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Recalculo Del Haber Inicial Movilidad

JURISPRUDENCIA Recél culo del haber inicial. Movilidad En el marco deun
juicio por regjuste de haberes se confirma el resolutorio revocando lo relativo a modo en que debera ser actualizado el haber inicial
del actor debiendo emplearse las variaciones de la Remuneracion Imponible Promedio de |os Trabajadores Estables (RIPTE).

Comodoro Rivadavia, Provinciadel Chubut, a un diadel mesde noviembre  de dos mil dieciocho, reunidos en Acuerdo los
sefiores Jueces de la Excma. Camara Federal de Apelaciones con asiento en esta ciudad, para conocer del recurso de apelacién
interpuesto en los autos caratulados ?VASQUEZ, CARLOS GUIDO ¢/ ANSES REAJUSTE DE HABERES?, en tramite ante esta
Alzadabgjo el N°1144/2013, provenientes del Juzgado Federal de Comodoro Rivadavia.  Respecto de la sentencia corriente afs.
45/49, el Tribunal establecié la siguiente cuestion aresolver: ¢Esjustalasentenciaapelada? LaDra HebelL. Corchuelo de
Huberman dijo:  |.- Delas constancias de autos surge que la sefiora juez federal de Comodoro Rivadavia hizo lugar parcialmente a
la demanda entablada por €l Sr. Carlos Guido Vésguez contra ANSeS 'y, en consecuencia, dispuso el recdculo del haber inicial del
mismo conforme los parametros trazados en el precedente 7Elliff? de la CSIN y la posterior movilidad segiin las pautas establecidas
en lanormativa aplicable, teniendo en consideracion la fecha de concesion del beneficio. Respecto de los planteos de
inconstitucionalidad efectuados, difirié la magistrada su tratamiento para la oportunidad en que se practique la pertinente
liquidacion, siempre que se verificare una mermaen la prestacion del actor que, por su magnitud, sea confiscatoria en base alos
lineamientos trazados por CSIN.  11- En la presentacion recursive habilitante de esta instancia, interpreta la representante del
organismo previsional accionado que, atendiendo a que laley 27.260, el Decreto N° 807/16 y la Resolucion de la Secretariade la
Seguridad Social N° 06/16 establecen expresamente la aplicacion del RIPTE- remuneracion imponible promedio de los trabajadores
estables- para actualizar las remuneraciones desde el afio 1996 a0l 30/6/2008, debe dejarse sin efecto la actualizacion del 1SBIC
dispuesta en la sentencia de grado, maxime cuando, a su entender, éste Ultimo solo reflejaal sector de los trabajadores de la
construccion. Por 1o demés, solicita se clarifique lo resuelto por la sentenciante de grado respecto de la extensién de los lineamientos
del precedente ?Badaro? de la CSIN hasta la entrada en vigenciade laley 26417 y requiere que se explicite en estainstanciacué es
la normativa cuyo tratamiento de inconstitucionalidad difiere la juez a quo parala etapa de gecucion de sentencia.  I11.- Quela
materia que fuera decidida en la sentencia puesta en crisis y los agravios que habilitan esta instancia recursiva, resultan andlogos a
los yatratados y resueltos por esta Alzada en el precedente de Registro FCR FCR 1690/2016 in re: 2QUINONES, LUIS OSCAR ¢/
A.N.SE.S. §REAJUSTE DE HABERES?, con los que se advierte total coincidencia en las cuestiones que constituyen materia de
pronunciamiento, y a que por estarazén corresponde remitirse.  Que desde laimplementacién del Sistema informético de Gestion
y del Centro de Informacion Judicial creado por Acordada 17/2006 dela CSIN, y en virtud de la obligacion que tienen todas las
Camaras de Apelaciones del pais de publicar ali sus sentencias, el antecedente citado, puede ser libremente compulsado por las
partes (portal http://www.cij.gov.ar/sentencias.html), cuyas consideraciones se ajustan plenamente al caso sub examine sometido a
decision y que aqui corresponde tener por reproducidas.  En efecto, la solucidn que corresponde adoptar en el presente encuentra
adecuada respuesta con las argumentaciones alli vertidas, por 1o que, considerando la gran cantidad de expedientes que tramitan ante
esta Alzaday que reconocen similar objeto; y con el propdsito de optimizar los recursos materiales evitando un innecesario gasto de
insumos, que deben ser adecuadamente administrados, entendemos suficiente laremision a precedente citado, poniendo ademas a
disposicion de las partes la posibilidad de comparecer ante la Mesa de Entradas de la Secretariay retirar la copia del mismo, sin
perjuicio de lo cua quedaran debidamente notificadas de la presente a partir de la notificacién electrénica de este resolutorio que a
ta finseleslibre.  1V.- Por lo demas, respecto de lo decidido por la magistrada de grado en relacion ala extension de o resuelto
por laCSIN en € precedente ?Badaro? hasta la entrada en vigenciade laley 26417, afin de evitar disimilesinterpretacionesen la
etapa de gecucion de sentencia, debe tenerse presente que, toda vez que dicho precedente se aplica para el periodo comprendido
entre el 2 de enero de 2002 hasta el 31 de diciembre de 2006, no es posible que se extienda méas alla del mismo, segln lo sefialado
por este Tribunal de Alzada en la oportunidad de resolver en autos 2ACOSTA, HUGO VICTORIO ¢/ A.N.SE.S. YREAJUSTE DE
HABERES? (FCR 7625/2016), el que también puede ser consultado virtualmente por las partes. V.- Finalmente, para dar
respuesta al planteo tendiente a que se clarifique cudles son | os topes cuya inconstitucionalidad ha sido diferida para la etapa en que
se practique la pertinente liquidacion, diremos que | os topes previsionales reconocen diferentes supuestos. Asi € art. 9 delaley
24241 impuso un limite maximo de la base imponible para el calculo de aportes (75 MOPRES); € art. 25 de la misma normativa
ademés de excluir el SAC delabase de calculo (al que anteriormente nos hemos referido como pauta que debera ser respetada),
remite al excedente del art. 9; el art. 26, prevé un haber maximo para el calculo de la Prestacion Compensatoria, mientras que por
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otra parte se mantiene en vigenciadel inciso 3ero del art. 9 delaley 24463, que remite alos maximos que establezcalaley de
presupuesto de cadaafio. A partir de lo expuesto, la metodologia de calculo, que corresponde aplicar para gjustarse estrictamente
alas pautas del precedente jurisprudencial citado en la sentencia de grado (?Actis Caporale?), refiere, en todos | os casos, a permitir
como deduccién maxima el 15% cal culado sobre el haber de sentencia; cuestion que merecio debido tratamiento por este Tribunal
en resoluciones que también pueden ser consultadas por las partes (Expte. FCR N°11049547/2011; N°11048701/2010).  VI.- Los
Dres. Javier M. Leal de lbarray Aldo E. Suarez dijeron:  Adherimos ala propuesta de la Dra. Hebe L. Corchuel o de Huberman.
En virtud del resultado que antecede, €l Tribunal RESUELVE: 1) CONFIRMAR el resolutorio de fs. 45/49, revocando o
relativo al modo en que deberé ser actualizado el haber inicial del actor, debiendo emplearse las variaciones de la Remuneracion
Imponible Promedio de |os Trabajadores Estables (RIPTE), en un todo de conformidad con lo expresado en el antecedente citado en
lalll Consideracion, con las aclaraciones de los Considerandos IV y V.  2) IMPONER las costas de |la Alzada de conformidad al
articulo 21 delaley 24463, en €l orden causado.  3) REGULAR los honorarios de los profesionales intervinientes, por su
actuacion en estainstanciaen un ...% de los que sean regulados oportunamente en lainstancia precedente.  Registrese,
notifiquese, publiquese y devuélvase. JAVIER M. LEAL DEIBARRA ALDOE.SUAREZ HEBEL.CORCHUELO
DE HUBERMAN  ANA CECILIA ALVAREZ Secretaria 035513E
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