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Recalculo Y Regjuste Del Haber Previsional

JURISPRUDENCIA Recdlculo y regjuste del haber previsional Serevoca
parcialmente la sentencia que decidi6 admitir la procedencia de la accion en contra de la ANSES y en consecuencia ordené a esta
ultimael recalculoy regjuste del haber previsional del actor. Cordoba, 26 de agosto del afio 2019. Y VISTOS:

Estos autos caratulados: ?Rivero, Oscar Daniel ¢/ ANSES ¢ regjustes por movilidad? (Expte. N° FCB 11190067/2012), venidos a
conocimiento del tribunal en virtud del recurso de apelacién articulado por la representacién juridica de la demandada -cuya
personeria se encuentra acreditada afs. 27.- en contra de la sentencia de fecha 22/05/2017, dictada por €l Juzgado Federal N° 1 de
Cordoba (fs. 111/113 vta.), que en lo pertinente, decidié admitir la procedencia de laaccién en contradelaA.N.Se.S. y en
consecuencia ordend aesta Ultima el recélculo y regjuste del haber previsional de acuerdo alo alli sefialado, con costas en €l orden
causado. Y CONSIDERANDO: .- Lademandada expresa agravios afs.123/130 vta. Cuestiona las pautas brindadas parala
determinacion del haber efectuada por el Juez de grado conforme la doctrina establecida por 1a C.S.J.N. en el fallo ?Elliff?. Solicita,
por los argumentos que alli expone, la aplicacién del indice combinado dispuesto en laLey N° 27.260, en el Decreto del P.E.N. N°
807/2016 y en laresolucion de la Secretaria de Seguridad Social N° 6/16. Asimismo, se agravia por la aplicacion del precedente
?Betancur? de la CSIN. Finalmente se queja porque, a su entender, el Juzgador dispone que sobre las diferencias mandadas a pagar,
deban calcularse los intereses correspondientes a la tasa pasiva promedio que publica el Banco Central de la Republica Argentina
maés el 1% mensual, hasta su efectivo pago.  Corrido €l traslado de ley, la parte actora por intermedio de su letrado apoderado
(conforme instrumento agregado a fs.42) contesté agravios afs. 132/136, quedando la causa en estado de ser resuelta.  11.- Del
andlisis de la causa se desprende que €l actor estitular de un beneficio previsional (pension directa por viudez) obtenido con fecha
9/01/2002 (fs.95) con arreglo alaley 24.241, y que oportunamente requirié en sede administrativa el regjuste de su haber, solicitud
gue fue desestimada por la A.N.SE.S. mediante resolucién RCE-B 02577/12 de fecha 7/06/2012, segin adlegaafs. 2. |ll.- Cabe
sefidlar que las cuestiones planteadas respecto a recdlculo del haber inicial, resultan sustancial mente anal ogas a las examinadas por
esta Salaen los autos: ?Munizaga, Ernesto Juan ¢/ ANSES -Regjustes Varios-? (Expte. N° 33130153/2010/CA 1? entre muchos
otros, argumentos que se dan por reproducidos integramente por razones de brevedad. En consecuencia corresponde remitirse alos
fundamentos alli vertidos que pasan aformar parte del presente resolutorio, y autorizan a confirmar el decisorio impugnado respecto
aesteagravio. 1V.- Enrelacién alapretendida aplicacion del R.I.P.T.E., en sustitucién del 1SBIC indicado por la Corte Suprema
de Justicia en la causa 7Elliff?, ala que remite el fallo apelado para actualizar las remuneraciones en relacion de dependencia,
corresponde sefialar que la cuestion sometida a debate ya ha sido objeto de estudio por esta Alzada en autos. ?PIAZZA, MARIA
CRISTINA C/ ANSES - REAJUSTE DE HABERES? (Expte. N° FCB 24170109/2011/CA1), argumentos que se dan por
reproducidos integramente por razones de brevedad.  Trasladando los fundamentos expuestos en el citado fallo, los cuales pasan a
formar parte del presente decisorio y en atencién alafechade adquisicion del derecho del titular de autos (9/01/2002), corresponde
confirmar la actualizacion de las remuneraciones devengadas conforme €l indice de Salarios Basicos de laIndustriay la
construccion (1.SB.I.C.). V.- Enlo querespectaal agravio referido alaadicion del 1% mensual adicional alatasafijada por €l
Juez de Primera Instanciay teniendo en cuenta que éste sélo ordend que latasa de interés aplicable fueralade la Tasa Pasiva
Promedio que publica el Banco Central de la Republica Argentina, no disponiendo tasa de interés adicional, corresponde declarar
parcialmente desierto el recurso de apelacion de la demandada respecto al agravio referido, en los términos de los articulos 265 y
266 del C.P.C.N.  VI- Enlo atinente ala queja concerniente ala aplicacién al caso de autos del precedente ?Betancur?, cabe
sefidlar que este Tribuna hatenido oportunidad de expedirse en los autos: 2MORENO, ANTONIO VICENTE ¢/ ANSES ¢
REAJUSTES POR MOVILIDAD (Expte. N°11130030/2011/CA1) y 2COQUEUGNIOT, RICARDO FRANC ¢/ ANSES ¢
REAJUSTES POR MOVILIDAD? (Expte. N° 3974/2015), en donde, dejando a salvo € criterio personal de los sefiores Jueces que
integran ambas Salas y por los motivos alli explicitados, se dispuso seguir las pautas sefialadas en el precedente del Alto Tribunal
dictado en la causa: ?Benoist, Gilberto ¢/ ANSeS & previsional ley 24.463?. En funcion de ello, corresponde modificar la sentencia
apeladay en consecuencia dejar sin efecto la aplicacion para el caso de autos del precedente PBetancur?.  VII.- Enrelacion alas
costas de esta Alzada, seré de aplicacion el régimen general previsto en el C.P.C.C.N.; toda vez que esta Sala ha declarado
inconstitucional el articulo 21 de laley 24.463 en la causa ?Cattaneo, Oscar ¢/ ANSES - Regjuste de Haberes? (Expte. N° FCB
11030058/2005/CA1). En su mérito, las costas de esta instancia se impondran en el orden causado (conforme art. 68 segunda parte
del C.P.C.N.), difiriéndose la regulacion de honorarios que corresponda parasu oportunidad.  Por ello; SERESUELVE:  |.-
Declarar parcialmente desierto €l recurso de apelacidn respecto a agravio referido alaadicion del interés del 1% mensua alatasa
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pasiva promedio que publicael B.C.R.A., por lasrazonesdadas.  Il. - Revocar parcialmente la sentencia de fecha 22 de Mayo de
2017 dictada por €l sefior Juez Federal N° 1 de Cérdobay, en consecuencia, degjar sin efecto la aplicacion al caso de autos del
precedente ?Betancur?  |11.- Confirmarla en todo lo demas que decide y ha sido motivo de agravios. V.- Imponer las costas de
segundainstancia en el orden causado (articulo 68, 2° parte del C.P.C.N.), difiriéndose la regulacion de honorarios que corresponda
para cuando exista base paraello. V.- Protocolicese y hégase saber. Cumplido, publiquese y bajen.- GRACIELA S.
MONTESI IGNACIO MARIA VELEZ FUNES EDUARDO AVALOS SONIA BECERRA FERRER  Secretariade
Cémara 043541E
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