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Rechazo De La Demanda Falta De Vinculacion Causal

JURISPRUDENCIA Rechazo de la demanda. Falta de vinculacién causal Se
confirmala sentencia que rechazé la demanda interpuesta por el actor, quien reclama unaindemnizacién por los dafios y perjuicios
derivados de una enfermedad de orden psicol6gico que vincul é causalmente con las condiciones laboral es impuestas por la
demandada. En Buenos Aires, alos 5 dias del mes de febrero del afio dos mil diecinueve, hallandose reunidos en acuerdo
los Sefiores Vocalesde laSalalll dela Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil y Comercia Federal afin de
pronunciarse en los autos ?Breitenbruch, Walter Carlos ¢/ Estado Nacional Ministerio de Justicia Seguridad y Derechos Humanos
Gendarmeria Nacional s/ accidente de trabajo/enfermedad profesional acciédn civil?, y de acuerdo al orden de sorteo el doctor
Guillermo Alberto Antelo dijo: |. El Sargento Primero de la Gendarmeria Nacional, sefior Walter Carlos Breitenbruch, demandé
ante el fuero laboral al Estado Nacional -Ministerio de Justicia, Seguridad y Derechos Humanos - Gendarmeria Nacional- (en
adelante ?GN?) por la suma de $350.000, en concepto de reparacion de los dafios y perjuicios derivados de una enfermedad de orden
psicolégico que vincul 6 causalmente con las condiciones laborales impuestas por la demandada (fs. 8/21vta.). Expuso €l actor
que habiaingresado ala GN en el afio 1988 y que muchos afios después, esto es, en marzo de 2005, mientras se desempafaba en el
Escuadron 9 de Oberd, Misiones, comenzo a sentirse ?nervioso, con mucha presiéon 'y con gran esfuerzo en cumplir adecuadamente
cada uno de los procedimientos ordenados, con insomnio, mal carécter, con trastornos animicos? (fs. 9vta., tercer parrafo), por lo
que consultd aun médico psiquiatra que le diagnosticé ?Sindrome Depresivo Mayor Endégeno?. La situacién se agravo en octubre
de ese afio por la aparicion de sintomas paranoicos, lo que [levé a que se le prescribiera medicacion y tratamiento. Destaco que en
mayo de 2005 fue pasado a situacion de disponibilidad encuadrando su estado en el articulo 64, inciso B, apartado 3 delaley 19.349
-que se refiere a enfermedad no causada por actos de servicio-, sin labrarse sumario militar alguno. Sefial 6 que, en noviembre de
2006, la Junta Superior de Reconocimientos Médicos y Asuntos Médicos Legales concluyd que padecia de ?Trastorno adaptativo
mixto secundario a conflicto en el &mbito laboral y su situacion civil actual?, clasificandolo como ?ncapacitado paratodo servicio?
con unaincapacidad laborativa civil del 10%, sin relacién con los actos de servicio. Finalmente, expuso que en diciembre de 2007
fue pasado a situacion de retiro obligatorio (fs. 8vta., punto I11). El demandante le atribuy6 la responsabilidad de lo sucedido ala
GN con base en el derecho comun y solicité lainconstitucionalidad del articulo 39 de laley 24.557 (fs. 15, punto V). El juez
laboral se declaré incompetente y remitio la causa a fuero Contencioso Administrativo Federal, en el que se rechazé dicha
asignacion. Devuelto el expediente ala Justiciadel Trabagjoy planteado el conflicto negativo de competencia, la Camara de dicho
fuero resolvié declarar la competencia de éste, en €l que quedd finalmente radicado (ver fs. 64, fs. 72, fs. 76, fs. 85 y fs. 89). La
contestacion de traslado del Estado Nacional fue extemporanea por lo que se desglosd y se devolvi6 a presentante (fs. 111). 1.
Mediante el pronunciamiento de fs. 378/381, el juez de primerainstancia rechazo la demanda, con costas. Para asi decidir consideré
que no estaba probado €l nexo causal entre las condiciones laboralesy la enfermedad psicol 6gica padecida por el actor quien, por 1o
demas, habia sido detenido y condenado a tres afios de prisién y multa como participe secundario del delito de tréfico de
estupefacientes en su modalidad de transporte. ~ Apel6 el actor (ver recurso de fs. 382, concedido afs. 383), quien expreso
agravios afs. 390/400vta., sin que mereciera respuesta de su contraria. El recurrente se queja del rechazo de la demanda porque
arguye que la GN es responsable debido al deber de cuidado que pesa sobre ella para con él. Mantiene laidea que la enfermedad que
padece se encuentra relacionada con €l servicio. A todo evento solicita que los gastos causidicos se distribuyan en el orden causado.

Cabe aclarar que el planteo concerniente ala regulacion de honorarios (fs. 398vta., segundo parrafo) es extemporaneo y, por lo
demas, no esté respaldado por la apelacion pertinente del interesado (articulo 244 del Codigo Procesal). I11. Lacuestion a
dilucidar pasa por discernir si laenfermedad diagnosticada fue causada por las funciones cumplidas por €l agente o por las
condiciones de trabajo impuestas por lademandada.  Surge de autos que Walter Carlos Breitenbruch (M1 20.306.184 - CR
18873) ingresb como Gendarme | alaGN €l 1 de agosto de 1988 y, a momento en que le fue diagnosticada la patologia, se
desempefiaba como Sargento Primero en el Escuadréon 9 ?0bera?. El 1° de abril de 2005 la autoridad sanitaria le diagnosticd ?GN 31
Sindrome depresivo mayor recidivante endégeno? y recomendd licencia por enfermedad que | e fue concedida. Lasecuencia
temporal de hechos relevantes que sobrevino es ésta: a) el 23 de agosto de 2006 € Director Nacional de Gendarmeria Nacional o
incluyé en situacion de pasiva (Disposicién nro. 686/06); b) el 6 de marzo de 2007 declaré que la afeccion ?Trastorno adaptativo
mixto secundario a conflicto en el ambito laboral y su situacion civil actual ? -que padecia el sefior Breitenbruch y por la cual habia
sido clasificado como ?Indtil paratodo servicio? (incapacidad laboral del 10% del VOT segin €l dictamen de la Junta Superior de
Reconocimientos Médicos y Asuntos Médico Legales) no teniarelacion con los actos de servicio (Disposicion nro. 166/07); c) el 27
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de agosto de 2007 lo clasifico como ?ncapacitado para todo servicio? (DDNG ?R? NRO 255/07); y d) el 15 de marzo de 2008 lo
declaré en situacion de retiro obligatorio a partir del 1° de abril de ese afio (Disposicién nro. 145/2008) (ver copiadel legajo
personal y lainformacion militar nro. 05/05 que corre por cuerda, en especia fs. 124/131, fs. 133, fs. 159, fs. 202, fs. 219, fs. 234, fs.
260, fs. 266, fs. 301/303, cuya hota de reserva luce afs. 163y los cuales tengo ala vista seglin nota de elevacién de fs. 388vta.).
Ninguno de esos actos administrativos fue impugnado por el actor (ver legajo personal cit., en especia el reclamo defs. 139, €
Dictamen de la Direccion de Asuntos Juridicos de GN nro. 84755 de fs. 145/vta. y la Disposicion de la Direccién Nacional de GN
nro. 0567/09 de fs. 147). Es cierto que tal circunstancia no sella definitivamente la suerte de reclamos resarcitorios con apoyo en los
precedentes de la CSIN ?Mengual? y ?Leston? (Fallos 318:1959 y L.377.XLI1 REX del 18/12/2007); pero también lo es que el
interesado debe probar en €l juicio el error de la calificacion hecha en sede administrativa através, por gemplo, de lavinculacion
entre la enfermedad y las funciones que cumplia (articulo 377 del Codigo Procesal y esta Sala, causas n°9684/04 del 16/06/2011,
n°15886/04 del 22/03/2011, n° 4799/99 del 5/07/2012 y n°12951/07 del 10/03/2016, entre muchas otras; Salall, causa n® 5052 del
24/04/1987). Y es, precisamente, esa cargalaqueno fue cumplida.  Yendo ala prueba producida, la perito psicéloga del Cuerpo
Médico Forense de Obera, Licenciada Maria Florencia Martinez en su informe manifestd que el actor ?...no presenta ninguna
enfermedad...? y que ?...presenta una personalidad de base, es decir, una estructura previa atodo acontecimiento, que hacen que
reaccione de manera hipersensible y con montos elevados de ansiedad a todo tipo de acontecimientos? (respuestaal punto a, fs.
259), agregando que ?...sus funciones psiquicas en la esferaintelictivay volitiva, se encuentran conservadas, no asi, en laesfera
afectiva, ya que se evidencian importantes manifestaciones atribuibles a factores personales del actor...? (respuestaal punto b, fs.
259). Sefial 6 que ?...pudo ser agravado por las tareas cumplidas, aunque con €l tiempo transcurrido, no se puede evaluar la
proporcion deincidencia...? (respuestaa punto c, fs. 259vta)).  Antelaimpugnacién presentada por €l accionante se llevé a cabo
una nueva pericia efectuada por €l psicologo forense del Cuerpo Médico Forense de Obera, Martin Pastran, quien relevé que 2l
actor presenta un desarrollo paranoico o trastorno delirante...? (respuesta al punto A, fs. 307vta.) y que ?...su estado actual es
bueno...? (respuesta al punto B, fs. 308), explicando, en cuanto al origen de dicho trastorno, que ?...para el desarrollo de este tipo de
padecimiento deben converger dos factores, la causa predisponerte que forma parte de la constitucion del sujeto y la causa
desencadenante, es decir el hecho traumético que actlia como factor que viene a agravar o evidenciar una predisposicion
preexistente? (respuesta a punto B cit.). En esalinea, informd que ?cabe la posibilidad de que la causa desencadenante del trastorno
se sitlie en relacion alas tareas que el actor realizaba en su &mbito laboral. Al evento que desencadend el trastorno corresponderia
atribuirle un cuarenta por ciento (40%) aproximadamente, mientras que al aspecto constitucional un sesenta por ciento (60%) de
incidencia aproximadamente, en la determinacion del trastorno.? (respuesta a punto C, fs. 308). Sin embargo, no dio los
fundamentos de esta conclusién. Ni siquiera expuso que conocia las tareas concretas desempefiadas por el pacientey el tiempo
durante el cual lasIlevd a cabo; como es |6gico, tampoco aportd elementos de juicio técnicos sobre el modo en que pudieron afectar
lasalud psiquica del gendarme. Ello equivale a decir que dio por sentada larelacion de causalidad entre lafuncidny el dafio sin
indagar el origen de este Ultimo, |o que explica el empleo del modo potencia de los verbos en |os enunciados més relevantes de su
informe. Lafuncién del perito esformular juicios de valor técnico sobre hechos basandose en su competencia. Sus conclusiones
deben ser asertivas y fundadas (Palacio, Lino, Derecho procesal civil, Buenos Aires, Abeledo Perrot, 1972, tomo IV, pags. 719y
ss.). Por eso es que cuando su dictamen no redine esas condiciones, tal eslo ocurre aqui, el magistrado puede apartarse de él (arts.
386y 477 del Codigo Procesal y esta Sala, causan°2180/11 del 30/04/2015 y sus citas). Por 1o demés, no hay concordancia entre los
dictamenes, yaque en el delaLicenciada Maria Florencia Martinez, como dije, no se relevé ninguna enfermedad en el sefior
Breitenbruch sino més bien una personalidad de base con grandes niveles de ansiedad y conflictos en la esfera afectiva atribuibles a
factoresindividuales. El tiempo trascurrido impide medir laincidencia que pudieron haber tenido las condiciones de trabajo e,
inclusive, laactividad ilicita por la que fue condenado. L as declaraciones testimonial es no agregan nada que beneficie ala
postura del apelante ya que todos | os testigos declararon desconocer la enfermedad padecida por el sefior Breitenbruch, su evolucion
y €l estado animico y de salud actual del actor (ver fs. 236/238). En otro orden de ideas, destaco que lanegligenciay lafalta del
deber de cuidado alegados por €l agente tampoco fueron demostrados. Del legajo personal no surgen sanciones, ni asignaciones de
jornadas laborables sobrecargadas (conf. copia del legajo personal cit.). Hay que decir que quienes deciden ingresar alas fuerzas
armadas o de seguridad, conocen por anticipado las exigencias propias de esa carrera, como asi también el rigor de ladisciplinay las
condiciones en que se desarrolla su actividad. Los riesgos, huelga decirlo, no son los de un trabajador cualquiera. No consta
violacién alas normas de seguridad por parte de la demandada. Conviene agregar que cualquier trasgresion o exceso por parte de la
autoridad, puede y debe ser denunciado por el agente quien, en definitiva, tiene lalibertad suficiente de iniciar las acciones legales
haciendo cesar aquellas conductas de su empleador que sean lesivas de su salud (esta Sala, causan®°2180/11 cit.). No eslicito que los
jueces los den por ciertos sin prueba (conf. esta Sala causas n°2180/11 cit., n°2922/10 del 22/12/2015 y n°12951/07 cit., entre
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muchas otras). El examen de la prueba producida de acuerdo ala sanacritica (arts. 386y 477 del Codigo Procesal) no autorizaa
tener por acreditada la vinculacion causal entre los problemas de salud que padece el Sargento Primero dela GN Walter Carlos
Breitenbruch y lafuncion desempefiada por éste. Al faltar uno de los presupuestos esencial es que determinan la responsabilidad
del empleador Estado Nacional, no cabe otra solucién mas que confirmar la sentencia apelada. V. Tampoco advierto razones
paramodificar e modo en que fueron distribuidas las costas dejando de lado €l principio objetivo de la derrota (art. 68, primer
parrafo, del Cédigo Procesal). Por €llo, juzgo que la sentencia debe ser confirmada con costas del juicio a actor vencido
(articulo 68, primer parrafo del Codigo Procesal).  Asi voto. El doctor Ricardo Gustavo Recondo, por anal ogos fundamentos
adhiere al voto precedente. Con lo queterminé el acto delo quedoy fe.  Buenos Aires, defebrero de2019. Y VISTO: lo
deliberado y las conclusiones alas que se arriba en el Acuerdo precedente, el Tribunal RESUELVE: confirmar la sentencia apelada,
con costas del juicio a actor vencido (articulo 68, primer parrafo del Coédigo Procesal).  Atendiendo al resultado del recursoy ala
extension y eficaciade los trabajos realizados, se establece afavor de laletrada de la parte actora, doctora Mirta Cecilia Guacayo,
por su actuacion correspondiente ala segunda instancia, la sumade $15.000 (8,75 UMA - Ac. 27/2018 y articulo 30 delaley
27.423). Ladoctora Graciela Medina no suscribe por hallarse en uso de licencia (art. 109 del RIN). Registrese, notifiquese,
publiquesey devuélvase. Guillermo Alberto Antelo  Ricardo Gustavo Recondo
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