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Eecu4r£3Extraordinario Escribanos Remocion Del Adscripto Incompatibilidades
ey

JURISPRUDENCIA Recurso extraordinario. Escribanos. Remocion del adscripto.
Incompatibilidades. Ley 4193 Se hace lugar al recurso extraordinario y se confirmala sentencia del Superior Tribunal de
Justiciade la Provincia de Rio Negro que rechazo la accién de inconstitucionalidad interpuesta contra el articulo 50 -Ultima parte- de
laley 4193y decreto provincial N° 1830/2012, por €l cual se removio ala escribana actora del cargo de Adscripta de un Registro
Notarial. Ello asi, al concluirse que -en principio- no correspondia ala actora aducir derechos adquiridos ni restricciones a sus
posibilidades profesionales, cuando habia sido ella quien voluntariamente dej6 la adscripcion notarial para aceptar €l desempefio de
Defensoradel Pueblo, cargo publico que aparejabaincompatibilidad funcional con otro empleo o gjercicio profesional (conforme a
los articulos 127 y 168 de la Constitucion de la Provincia de Rio Negro). Buenos Aires, 19 de febrero de 2019.-

Vistos los autos: "Diaz, NadinaMariel §/ accidn de inconstitucionalidad art. 50 Ultima parte ley g n° 4193y decreto n° 1830/2012".
Considerando:  1°) Que contrala sentenciadel Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Rio Negro que rechazo la accion
de inconstitucionalidad interpuesta contra el art. 50, Ultima parte de laley 4193y decreto provincial n° 1830/2012, por €l cua se
removio ala Escribana NadinaMariel Diaz del cargo de Adscriptadel Registro Notarial n° 9 de Villa Regina, la mencionada notaria
interpuso el remedio federal que fue concedido afs. 175/184.  2°) Que €l recurso extraordinario resulta formalmente admisible
toda vez que se ha puesto en teladejuicio lavalidez de actos y normas locales por ser contrarios a normas de la Constitucion
Nacional y ladecision hasido adversa alos derechos que la apelante fundo en estas Ultimas (art. 14, inc. 2°, delaley 48).  3°) Que
el pronunciamiento apelado cuenta con fundamentos suficientes como para convalidarlo como acto judicial valido sin que se aprecie
que el remedio federal intentado logre demostrar |a relacion directa e inmediata de la solucién debatida sobre aspectos de derecho
publico provincial con los derechos constitucionales atrabajar, alaigualdad, ala propiedad y a debido proceso.  4°) Que, en
principio, no corresponde a la actora aducir derechos adquiridos ni restricciones a sus posibilidades profesionales, cuando hasido la
recurrente quien voluntariamente dej6 |a adscripcién notarial para aceptar €l desempefio de Defensoradel Pueblo, cargo publico que
aparejaincompatibilidad funcional con otro empleo o gercicio profesional (confr. arts. 127 y 168 de la Constitucion de la Provincia
deRi o Negro).  5°) Que, ademas, no resultairrazonable lo dispuesto por €l art. 50 de laley 4193 a facultar al titular del registro
notarial a pedir laremocion sin causa del adscripto ya que encuentra sustento en lafacultad discrecional de elegir y nombrar bajo
determinadas condiciones de idoneidad reglamentarias a adscripto, |0 que da cuenta de la vigencia en la propuesta de la adscripcion
de un especia grado de confianzay afinidad que debe mediar con el titular, pues pesa sobre este toda la responsabilidad por la
actuacion fedataria de su registro.  Por €ello, oidala sefiora Procuradora Fiscal, se hace lugar al recurso extraordinario y se

confirma el pronunciamiento apelado. Con costas. Notifiquese y remitanse los autos a Tribunal de origen. CARLOS
FERNANDO ROSENKRANTZ  ELENA I. HIGHTON de NOLASCO RICARDO LUISLORENZETTI  JUAN CARLOS
MAQUEDA  (Endisidencia) DISIDENCIA DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON JUAN CARLOS MAQUEDA

Considerando:  Que esta Corte comparte y hace suyos los fundamentos expresados por |a sefiora Procuradora Fiscal en el
dictamen defs. 192/194, alos que corresponde remitir por razones de brevedad.  Por €llo, se declara procedente €l recurso
extraordinario y serevoca el pronunciamiento apelado. Vuelvan los autos a tribunal de origen afin de que, por quien corresponda,
se dicte un nuevo fallo con arreglo al presente. Notifiquese. JUAN CARLOS MAQUEDA
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