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Recurso Extraordinario Inaplicabilidad De Ley Privacion De La Libertad
Homicidio Adulto Mayor Prision Perpetua Desaparicion De LaVictima

JURISPRUDENCIA Recurso extraordinario. Inaplicabilidad de ley. Privacion de la
libertad. Homicidio. Adulto mayor. Prisién perpetua. Desaparicién de lavictima Se desestima el recurso extraordinario de
inaplicabilidad de ley interpuesto contrala sentencia que condend al imputado a prision perpetua por considerarlo autor penalmente
responsable del delito de privacién ilegal de lalibertad coactiva, agravada por haber causado intencionalmente la muerte de la
persona ofendida, al probarse suficientemente que la sustrajo contra su voluntad de su domicilio haciéndola desaparecer hasta la
actualidad. Asi, se concluyé que el Tribunal de Casacion agotd en el caso su capacidad revisora, encontrandose gjustado a las pautas
establecidas por la Corte Federal y la Corte Interamericana de Derechos Humanos en |os precedentes "Casal" y "Herrera Ulloa vs.
Costa Rica" -respectivamente-, en lo que concierne al alcance que corresponde asignar a recurso de casacion.

En laciudad de La Plata, a 20 de marzo de 2019, habiéndose establecido, de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo 2078, que
debera observarse el siguiente orden de votacion: doctores Soria, de Lazzari, Kogan, Genoud, se relinen los sefiores Jueces de la
Suprema Corte de Justicia en acuerdo ordinario para pronunciar sentencia definitivaen la causa P. 130.781, "V., W. A.. Recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley en causa 79.967 del Tribunal de Casacion Penal, SalaV". ANTECEDENTES LaSda
Quintadel Tribunal de Casacion Penal, mediante el pronunciamiento dictado €l 1 de febrero de 2018 resolvio rechazar €l recurso de
la especialidad deducido por la defensa oficial afavor del imputado W. A. V. contrala sentenciadel Tribunal enlo Criminal n° 4 del
Departamento Judicial de San Martin, que lo conden6 ala pena de prisién perpetua, accesorias legalesy costas, por considerarlo
autor penalmente responsable del delito de privacion ilegal de lalibertad coactiva agravada por tratarse la victima de una persona
mayor de setenta afios de edad (hasta hoy desaparecida, A. A., hecho I); en concurso real con el delito de privaciénilega dela
libertad coactiva agravada por haber causado intencional mente la muerte de |a persona ofendida en concurso ideal con el delito de
homicidio criminis causae (victimaG. A. R., hecho I1; v. fs. 365/392).  El sefior defensor oficia adjunto de Casacion, doctor
Daniel Anibal Sureda, interpuso recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley en favor del nombrado (v. fs. 375/407 vta.), €l que
fue concedido por €l tribunal intermedio (v. fs. 426/431 vta.).  Oido el sefior Procurador General (v. fs. 426/431 vta.), dictadala
providencia de autos (v. fs. 443) y encontrandose la causa en estado de pronunciar sentencia, la Suprema Corte resolvié plantear y
votar lasiguiente  CUESTION  ¢Esfundado el recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley interpuesto por |a defensa?
VOTACION A lacuestion planteada, el sefior Juez doctor Soriadijo: 1. Contrala sentencia resefiada en |0s antecedentes se
alzé laasistenciatécnicade W. A. V. mediante la via extraordinaria de inaplicabilidad de ley, en la que formulé dos motivos de
agravio (v. fs. 395/407 vta.).  1.1. En primer lugar, tachd de arbitrario € pronunciamiento dictado por el Tribuna de Casacion por
afectacion alagarantiade revision amplia e integral de la sentencia de condena, a haber efectuado una exploracion formal de los
agravios denunciados, como asi también a derecho de defensaen juicio, a debido proceso legal, ala presuncion de inocenciay al in
dubio pro reo (arts. 8.2. "h", CADH; 14.5, PIDCP, 18, Const. nac. y 10, 11, 15, 57,168 y 171, Const. prov. -v. fs. 398 vta./407).
I.1.a. Con ese norte, refirié que, ante el tribunal intermedio, la defensa solicit6 se declaren nulidades absolutas en funcion de haberse
obtenido durante la instruccion elementos probatorios de manerailegal (arts. 202, 203y 211; CPPy 18; Const. nac.). Sefial 6 que el
fallo revisor exploré formalmente el agravio denunciado desconociendo su naturaleza constitucional a haber afirmado
dogméticamente que resultaban extemporaneos a tenor de lo normado por €l art. 205 del Cédigo Procesal Penal. Enfatizo, que por
ello insiste en dicho planteo en el recurso en trato.  En ese sentido, alegd que con relacién al allanamiento sobre la casade lacalle
Paan n° ..., el agravio constitucional se dirigio "...a cuestionar la reglamentacién instrumentada por €l art. 224 del CPP en cuanto
facultaaun [f]iscal paradisponer requisas domiciliarias..." 1o que infringe el art. 18 de la Constitucién nacional que establece la
inviolabilidad del domicilio exigiendo paraello orden judicial previa(v. fs. 400).  Asimismo, cuestiond los argumentos empleados
por el a quo respecto de las irregularidades en el procedimiento efectuado en e inmueble del imputado sito en calle Cafiada de
Goémez n° ... de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en donde se secuestraron celulares, muestras de ADN, chips, los alambres
peritadosy latarjeta de memoria, y que fueron desechados sin mayor fundamentacion por no haberse derivado en ninglin elemento
de cargo para el imputado, siendo ello incorrecto a haberse obtenido el alambre luego peritado (v. fs. cit.).  Indicd quelapeticion
de nulidad con referencia ala ausencia de notificacién previa de | os peritajes practicados y consecuente obstaculizacion al control
efectivo y coetaneo de la prueba recabada en la investigacion, también cuestionaba las conclusiones del perito Marcelino Clottier
efectuadas por €l propio imputado en su escrito presentado afs. 343/363, demostrando asi el perjuicio ocasionado ante la
imposibilidad de controlar el procedimiento.  Finalmente reiterd la afectacion a derecho alaintimidad y a no sufrir injerencias
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arbitrarias, a haberse secuestrado y requisado el bolso y mochila de su asistido, presuntamente recepcionados en la seccional
policial el dia 10 de octubre de 2013, de manerairregular (v. fs. 400 vta.).  1.1.b. Enlo referente alarevision efectuadaala
valoracion probatoria del hecho que tuvo alasefioraA. A. como victima, cuestiond que el a quo confirmarala corroboracion de un
delito de suma gravedad sélo con pruebaindiciaria.  Sefial6 que si bien no desconoce que art. 210 del Codigo Procesal Penal
"...permite formar la conviccién del sentenciante sin necesidad de contar con pruebadirimente..." (fs. 401), hilvanar un razonamiento
asl exige extrema cautela maxime cuando se dijo que no era posible otra conclusion vélida, o que no comparte.  Explico que si
bien de los dichos del hermano de la victima, €l sefior M. S. A., surgi6 que V. se encontraba en el domicilio al fallecer E. R., y que
conforme otras testimonial es aportadas, tuviera un presunto control sobre el destino de la casa, ello no lo vincula a su desaparicion
(v.fs. 401y vta). I.1.c. Concluyo cuestionando larevision realizada sobre la valoracion probatoria con relacién alos hechos
donde fueravictimaA. R., lo que trgjo aparejada la errénea aplicacion de los arts. 45, 142 bisy 80 inc. 7 del Codigo Penal (v. fs. 401
vta). Reiteré lacriticarelativaaque laconviccion del tribunal se basd en los elementos de cargo que fueron obtenidos de manera
ilegal eincorporados irregularmente al proceso, como fuera resefiado en el acépitel.1.a., solicitando su exclusion probatoria por la
doctrinadel fruto del arbol envenenado (v. fs. 402).  Afiadio que su asistido esta disconforme con el razonamiento efectuado por
los magistrados, habiendo aportado pruebas y constancias que contradicen las conclusiones del fallo.  En ese sentido, sefial 6 que
V. desconoce la existencia de conversaciones telefonicas previas y afirma que la prueba val orada no tuvo respaldo en los el ementos
objetivos que surgen del expediente. Agregd que las camaras de vigilanciadel diadel presunto vigje en el remisse dieron cuenta de
su inexistencia, probando asi suinocencia (v. fs. 402 vta.).  1.2. Alegd, que € pronunciamiento cuestionado incurrié en causal de
arbitrariedad al rechazar por extemporaneo €l planteo formulado por la defensa, referido alainconstitucionalidad de la pena
perpetuaimpuesta (v. fs. 403), pese ala naturaleza del agravio, que lo hace pasible de ser revisado en cualquier instancia. Por ello
solicitd que para el caso de no hacerse lugar alos planteos ya esgrimidos se analice la constitucionalidad de las penas perpetuasy la
relacién directa que provoca la consolidacion de su imposicion, asi como el perjuicio que ello irrogaa su defendido (v. fs. 403 vta.).
En esa direccidn, refirié que las penas deben ser proporcionales alos hechos cometidos, enfatizd laimposibilidad de
resocializacion y rehabilitacion en las penas perpetuas, y que su imposicion importala conculcacion de los arts. 18y 75inc. 22 dela
Constitucion nacional, y 5.1. y 5.2. de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos al ser unapenaindigna.  Expreso que
la pena perpetua resulta atentatoria de la garantia de igualdad ante laley, y que el monto de penaimpuesto no ha sido motivado,
desde que no fuera explicado de maneralégicay razonada el fundamento de suimposicién (v. fs. 406).  Solicitd, en forma
subsidiaria, que se efectlie una interpretacion constitucional segin la cual la sancidn no podria superar |os veinticinco afios de
prision, en especial teniendo en consideracion el Estatuto de Roma implementado por ley 26.200 (v. fs. 406 vta.)). 1. Tal como lo
propicio la Procuracion General en su dictamen, estimo que laquejano puede prosperar. 111, Entiendo que la decision del aquo
cumple con los estandares emergentes del fallo de la Corte Suprema de Justicia de laNacién "Casal", y de las normas nacionalesy
supranacionales cuya transgresion se denuncia, en tanto abordd y se expidio sin cortapisas formal es sobre los motivos de agravio
[levados a su conocimiento.  En aquella oportunidad |a sefiora defensora oficial de V. cuestiond la errénea valoracién de los
hechosy del derecho en violacion alos arts. 106, 210y 373 del Cédigo Procesal Penal. Adujo arbitrariedad de la sentencia. Planted
nulidades y solicitd exclusion probatoria. Y en lamemoria, presentada ante esa sede -como nuevo motivo de agravio- solicito la
declaracion de inconstitucionalidad de las penas perpetuas y la modificacion de lapena (v. fs. 206/224 vta. y 240/258 vta)). V.
En primer lugar, €l tribunal intermedio dio respuesta a las peticiones nulificantes llevadas por larecurrente. Al respecto, sefiao
que todos los planteos se refirieron a actos cumplidos durante la etapa de la instruccion de la causa, por lo que fue acertado lo
sostenido por €l juez de grado al entender que las peticiones formuladas al momento de alegar resultaban extemporaneas (v. fs. 374).
De tal modo explicé que laley prevé expresamente los momentos en que cada acto procesal debe cumplirse, asi como la etapa en
lacual el 6rgano de juicio debe decidir sobre la validez constitucional de los actos cumplidos durante la investigacion penal
preparatoriay las nulidades que pudieran existir (art. 338 inc. 2 parrafo tercero, CPP). Que la excepcion slo podria darse ante una
irregularidad que habilitase una nulidad absoluta, la que debe ser declarada alin de oficio, o que a su criterio no ocurrié en autos (v.
fs.cit)  Sinperjuicio deello, conrelacion a allanamiento efectuado en lavivienda de lacalle Puan n° ... de Caseros, luego de
considerar que la pretension se fundé "...exclusivamente en €l cuestionamiento ala constitucionalidad de la norma que faculta al
agente fiscal a disponer €l registro de lugares, en determinados supuestos y cumpliendo un estricto procedimiento que contemplala
comunicacion previay convalidacion posterior por parte del juez de garantias' (fs. 375); y que la declaracion de inconstitucionalidad
de una norma debe ser una decision de Ultimaratio, por lo que el recurrente debid explicar circunstanciadamente la parte de lanorma
gue confronta directamente con €l precepto de rango inferior tornandola ilegitima asi como el perjuicio que ello le ocasiond; refirio
que"...el propio art. 18 dela CN reconoce que unaley determinard en qué casosy con qué justificativos podré procederse a su
allanamiento” (fs. 375vta). Esasi que el Tribunal de Casacion describio que”...el art. 59 del CPP (ley 13.078), regulauna
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situacién extraordinaria en la que, con aviso previo a Juez de Garantias, €l Agente Fiscal se encuentra habilitado para disponer €l
registro de lugares..." debiendo de inmediato solicitar la convalidacion de las medidas, entendiendo "...que de modo alguno esta
regulacion cercena el derecho constitucional de propiedad” (fs. 375 vta. y 376). A lo que afiadi6 que"...si bien el art. 24 dela
Constitucion Provincial dispone que 'El domicilio de una persona no podra ser allanado sino por orden escrita de juez o de las
autoridades municipal es encargadas de vigilar la gjecucion de los reglamentos de salubridad...™, tampoco el art. 59 del Codigo
Procesal Penal vulnerd la Constitucion provincial todavez que si una autoridad municipal se encuentra habilitada para allanar una
morada también puede hacerlo un funcionario pablico como ser el agente fiscal con el conocimiento previo y confirmacién posterior
del juez de Garantias siempre y cuando existan fundados motivos que le permitan creer que existio peligro en la demora, rechazando
asi el planteo impetrado (v. fs. 376).  Asimismo, respecto alanulidad del allanamiento efectuado en el domicilio de V., no solo
refirié que el planteo era extemporaneo, sino que el juez de origen habia consignado expresamente que de esa diligencia no habia
derivado ningun elemento de cargo para el imputado, resultando asi la pretension inoficiosa (v. fs. 376 vta.).  Conrelacion alas
nulidades de |as pericias, primeramente, €l érgano casatorio explico que €l juez de grado analizé los planteos formulados detallando
gue tanto la defensa como el propio V. fueron debidamente notificados de las distintas diligencias llevadas a cabo durante la etapa de
instruccion. Paraluego recordar que "...cuando la disposicion supuestamente inobservada no es de orden piblico y sélo procura
resguardar intereses particulares como sucede con las notificaciones previstas por € art. 247 del C.P.P., que no tienden sino a
garantizar € debido control de la prueba posibilitando la recusacion del profesional, el nombramiento de otro perito o la eventual
asistenciaal examen, ladeclaracién de nulidad requiere previa demostracion de perjuicio, y paraello debe explicitarse cud de esas
facultades no pudo gercerse y de qué modo dichaimposibilidad fue generadora de algiin gravamen” (fs. 377).  En ese andarivel,
sefial6 que del andlisis de autos, no se desprendio que la defensa se haya visto impedida de realizar sus propios informes periciales ni
gue los haya solicitado, como tampoco intentado poner en dudas en €l recurso las expresiones en las que se fundaron los autores de
los dictdmenes cuestionados, limitdndose a reclamar no haber estado presente durante la realizacion de | os peritajes de cargo,
denunciando sdlo de forma genérica una vulneracién a derecho de defensa, 1o que tornd inatendible su reclamo (v. fs. 377 vta. y
378).  Finalmente, en cuanto al planteo relativo a secuestro y requisa del bolso y la mochila recibidos por la dependencia policial
el dia 10 de octubre de 2013, el tribunal intermedio también considerd la peticion como extemporanea a haber sido objeto de
tratamiento y confirmacién con el dictado de la prision preventiva del imputado, sin haberse reeditado en oportunidad de la
audiencia preliminar previstapor el art. 338 del Codigo Procesal Penal.  Sin perjuicio de ello, expresd que la medida cuestionada
fue decidida en € marco de lo normado por €l art. 294 del Codigo Procesal Penal, siendo un claro supuesto de urgencia,
posteriormente validada por los magistrados intervinientes; y que tampoco en este caso la defensa se ocup6 de argumentar ni mucho
menos demostrar que dicho procedimiento le hayaimpedido o limitado €l gjercicio de alguna prerrogativa o derecho (v. fs. 378).
V. Acto seguido, el Tribunal de Casacion abordd |os planteos destinados a cuestionar la val oracion probatoria efectuada por €l juez
de grado para dar por acreditadas la materialidad ilicita, asi como la participacion de V. en los hechos por los que resulté condenado.
Ante todo resalt6 que el tribunal de juicio tuvo por probado respecto al hecho | que"...entre el mes de agosto y el dia4 de octubre
de 2013, [...] V., previo entablar unarelacion de confianzacon A. A., de 81 afios de edad, y su entorno, [la] sustrgjo[...] desu
domicilio sito en lacalle Pban nro. ... delalocalidad de Caseros, Partido de Tres de Febrero, con € fin de obligarlaa que nunca
regrese paragjercer [asi...] laposesion de su inmueble y disponer de sus pertenencias, ....contra [su...] voluntad [...], quien hastala
fechano fue encontrada’ (fs. 379 vta.). En tanto, con relacion a hecho 1, "...se tuvo por probado que el 30 de septiembre de 2013,
[..] V., previo concertar unafalsaentrevistalaboral con G. A. R., retuvo a ésta en horas posteriores alas 14:30 en el domicilio a que
la habia citado, ubicado en la calle Puan nro. ... de lalocalidad de Caseros, partido de Tres de Febrero, con el objeto de obligarlaa
realizar una video filmacién parainvolucrar aterceros en otro hecho delictivo, la que se llevo a cabo aproximadamente ala hora
18:30. Luego lagolped en la cabezay en e torax y la estrangul 6 ocasionéndole asi su muerte, con lafinalidad de ocultar el delito
precedentemente narrado y lograr su impunidad” (fs. cit.).  El Tribunal de Casacion considerd que, si bien ambos hechos fueron
independientes, se relacionaron en su trama, en tanto el segundo fue cometido por V. vaiéndose "del sefiorio” asumido en el
domicilio delacalle Puan n° ..., luego de la repentina desaparicién de su propietaria A. A., un par de meses antes (v. fs. 380).
V.1. Conrelacién al hecho |, resalt6é que quedd acreditado que €l imputado habia entablado unarelacién con lasefiora A., en virtud
de laamistad que generd con su hijo, E. R., cuando estuvieron detenidos. Afiadi6 que éste vivia con su madre, A., en laviviendade
lacalle Puan ala que concurria asiduamente V.. Que E. estaba enfermo y su salud se fue deteriorando hasta fallecer en
circunstancias en que en la casa estaban sélo W. y A. A., laque desaparecio dias después de la muerte de su hijo (v. fs. 380 y vta.).
Indicé que del andlisis de la prueba valorada por el aquo -si bien eraindirecta- no se admitié otra conclusion valida que no fuera,
que V. sustrgjo contrasu voluntad aA. A. de su domicilio haciéndola desaparecer hastalaactualidad.  En ese andarivel, resefio lo
declarado por el hermano de A., el sefior M. S. A., que ladltimavez quelavio con vida fue en su casa, en la que vivié desde hacia
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unos cuarenta afios. Expresd que su hermanalo [lamé para comunicarle el fallecimiento de E., por lo que concurrié a su casa donde
lo vio en su habitacion y alli conocié aW., que notd que tenia mucha confianzay fue él que se encarg6 de llevar a su sobrino ala
funeraria como de todos los tramites. Agregd, que no volvié a verlaluego de ese dia, que regresd a su casa unos quince dias después
al decirle su otra hermana que no podia comunicarse con A., pero no encontrd a nadie y una vecinale dijo que hacia mucho tiempo
gue no laveian; que recién volvid aingresar alacasael diadel allanamiento junto ala policia, encontrando todos |os muebles
amontonados como para hacer una mudanzay ninguna documentacion de su hermana (v. fs. 380 vta. y 381).  Destaco lo
declarado por lanietade lasefioraA., I. S. Z., que contd en €l juicio que la Ultimavez que lavio fue en su casa en agosto de 2013,
gue estaba en buen estado, con comida, y posibilitadaallamarlasi necesitaba algo, que seretiré alas 13:00 hs. y alas 17:00 le habl6
por Ultimavez. Que en ese momento vivia solaya que E., papa de la declarante e hijo de A. habiafallecido en el mesdejulioy que,
sefialando aV. en el debate dijo "...ese hijo de putalo matd”. Manifestd que su padre era portador de HIV hacia mucho tiempo, y
gue le contd que conocidé aV. en la carcel haciéndose intimos cuando salieron. Agrego que al morir su padre o conocié y estuvo
charlando con é y su abuela, que le causd una mala sensacién por lo que le pidié a su abuela que no lo recibiera dado que habia algo
deél quenolegusto (v. fs. 381y vta). Ademés, |. contd que su abuela siempre vivio en esa casa, que no tenia ni motivos ni
posibilidades de irse de ali, que no pudo volver acomunicarse con ella a pesar de haberlallamado en varias oportunidades. Que
logré comunicarse con V. quien le dijo que A. estaba enojada con ella porque |e habia sacado una plata, alo que contesto que era
imposible ya que su abuela no tenia plata, pero él insistid en sus dichos explicando que por eso su abuela se habiaido con €l
hermano. Que alasemanaV. le dijo haber hablado con A., que estaba con su hermano bien cuidada, que se quedara tranquila que
habia arreglado €l temade la platay que la estaban llevando al oculista. Continué relatando que hablé en varias oportunidades con €l
imputado quien decia que su abuela estaba bien, hasta el dia en que se enteré de lo ocurrido por los medios de comunicacion (v. fs.
38lvta). El 6rgano casatorio también serefirio al testimonio prestado por R. C. V., que tuvo unaamistad con A. A. y lacuido
luego del fallecimiento de su hijo, quien manifestd que en ese tiempo conocid aV. que concurriaalacasa, que la dltimavez que la
vio fue alos veinte dias de la muerte de E., que después de eso la llamd, pero no la atendié més, estando la ventana baja. Dijo que
después de haber desaparecido A., se comunicaba con el imputado por teléfono o por Facebook, que le dijo que estaba bien, asi
como en alguna oportunidad, que se encontraba tomando mates con ellay |e mandaba saludos. Que expresd haberle alquilado una
casa en San Justo porque A. discutié con su nieta (v. fs. 381 vta. y 382).  En orden a testimonio de N. B. P., indicd que habia sido
pareja de E. con el que tuvo un hijo en comun, B. R., €l que vivio en lacasade lacalle Puan junto a su padrey abuela hastaque E. le
pidi6é que selo llevaraporque W. V. lo iba a matar. Que ella sabia que lo habia conocido estando detenido y que cuando salieron W.
ibaalacasadeA., laquetambién le dijo que sellevaraaB. porque |lo iban amatar mirando parala pieza, por lo que se dio cuenta
que alli estaba escondido V. (v. fs. 382y vta).  De seguido destacé que el a quo también merito el testimonio prestado por B. N.
R., nieto de A., quien declard que vivio en su casa junto a su padre E., hasta que se peled con él y se fue alo de su mama. Que luego
se enteré por W. V. que su papa habia fallecido, ya que le escribié un mensaje por Facebook diciéndole que habia muerto por su
culpa, por haberlo dejado tirado. Que arededor de una semana después de ello su abuela desapareci6, la casa estaba toda cerraday
nadie atendia, y nunca més volvié a comunicarse con ella. Agregd que veiaaV. en la casa de |la calle Puan, donde iba a menudo,
quedandose mucho tiempo, incluso hastalanoche (v. fs. 382 vta.).  Luego ponderd ladeclaracion de S. F. L., quien habia
conocidoaV.y A. por R. V. quele conté que en la casa habia ropa para donar y como estaba organizando un evento religioso, fue a
buscarla. Dijo que fue recibido en la casa de la calle Puan por R., que le presentd aW. -fue la primeravez que lo vio- y que también
estaba A.. Que W. o hizo pasar y le indico todalaropa que estaba pararegalar, que era de hombre. Que lo volvié aver cuando fue a
su casa, previo contactarlo via Facebook para que le haga un trabajo de unién de parejas, que en ese encuentro le refirié que la
sefiora A. queria donar los muebles para desocupar la casa, que le propuso ir hasta ali, que él teniallavesy A. no estaba, que la
habia llevado avivir adiez cuadras de su casa. Narré que cuando fueron alacasa, W. abrié con lallave, que no habia nadiey
estaban todos los muebles vacios, no era una casa habitada estaba desarmada. Ubicé temporalmente la visita en un dia martes, o sea
al diasiguiente"...que pasb lo de lachica, refiriéndose al caso de A. R." (v. fs. 383).  Destacd que L., describié que, a dia
siguiente -miércoles- V. fue nuevamente asu casay le dijo que teniaque llevar ala sefioraA. a cobrar algo de ANSES yaque la
nietala queria estafar. Que antes deirse, le pidié dejarle una carpetay lallave de la casade lasefiora A. para que fueraal dia
siguiente aretirar lo que quedaba porque habia que vaciar la casa, que esa noche le mandé un mensaje por Facebook agradeciéndole,
ledijo que A. estaba con él, le mandaba saludos y que agarraratodo |o que necesitara. Que al otro dia fue ala casa, abrid con la
[lave, pero no se llevd los muebles porque no tenia como transportarlos, que no volvié porque esperaba que W. lo llamara, que se
comunicé con él y ledijo queibaair alatarde, peronolo hizoy al otro dia alanaron lamorada (v. fs. 383y vta.).  Continud
seflalando que €l diadel allanamiento V. fue a su casa -ya se sabia de la desaparicion de A.- y le abrid su Facebook mostrandole una
conversacion que tuvo con lanietade A. en donde lo insultabamal diciéndole "...;qué hiciste?' y que él le contest6 enviandol e fotos
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de A.. El comenzo a ponerse nervioso, pidiéndole a V. que apagarala computadoray éste desesperado le pidio que llamaraaun
remisse, amenazandolo con que tenia un amigo comisario al que le cont6 que le habia dejado 1os papeles, por lo que debia no decir
nada, sino lo iban amatar (v. fs. 383 vta. y 384).  Por Ultimo, el tribunal intermedio, menciond que el testigo H. F. también se
explayé sobre el protagonismo que el imputado adquirié en la casa de la calle Puan, diciendo que pasaba horas alli caracterizandolo
como "dominante”; y, concluy6 que "De la resefia efectuada hasta agui de los testimonios recibidos, de los que el a quo se ocupd en
el fallo de analizar mucho més exhaustivamente aln, surge evidente que la conclusion sentencia en cuanto aque fue V. quien
sustrajo de su domicilio aA. A. haciéndola desaparecer setornaincensurable” (fs. 384).  En ese sentido, aseguré que
contrariamente alo que afirmala defensa, quedo claro que "...V. no era un visitante esporadico de la casa de la calle Puan, sino que
gjercia un protagonismo y sefiorio importante. Sobre todo, después de la muerte de E. a partir delacual la Sra. A. quedd
desamparada’ (fs. cit. y vta.) y que quedd probado que luego de su desaparicidn, fue éste quien conservo las llaves de la casa,
disponiendo sobre el destino de los mueblesy en posesién de la carpeta con documentaciéon de A. y su casa (v. fs. 384 vta).
Igualmente, aseverd que"...V. se ocupd de inventar excusas frente alos distintos familiares y allegados que indagaban sobre €l
paradero de A., diciendo en algunos casos que se habiaido avivir con su hermano, lo cua fue desmentido por éste, y en otros que se
encontrabajunto aél" (fs. cit.) por lo que descart6 el alegato defensista encontrando fundada la conclusién sentencia del tribunal de
grado. V.2  Conrelacion a hecho 1, concerniente ala desaparicion y asesinato de A. R., el Tribunal de Casacion afirmé que la
prueba de cargo dio cuenta de maneraincuestionable que V. fue su autor.  En ese carril, analizo la prueba valorada por €l aquo,
respecto alos testimonios brindados en laaudienciade debate. Al respecto, destacé lo declarado por lamadrede A. R, R. G. G,,
quien conto que €l dia 30 de septiembre de 2013 se levant6 temprano junto a su hija que le dijo que tenia una entrevista de trabgjo y
juntas averiguaron como podiallegar aladireccion de lacitalaboral. Que antes deirse, A. le dej6 escrita en un papel esa direccion
que eralacasa de lacalle Puan. Continuo relatando que su hijasalié cerca de las 14:00 hs., debiendo regresar alrededor de las 18:30,
cosa que no ocurrié por lo que comenzo allamarlaal celular, que estaba apagado y ante ello se comunicé con €l novio de A., quien
intentd comunicarse dandol e también apagado. Aclar6 que, por ello, se dirigié aladireccion que le habia dejado su hijallegando a
eso de las 19:30 hs., que vio luz en el pasillo, pero nadie la atendié. De alli se fue directamente ala Comisariaarealizar la denuncia,
pero no se latomaron entonces, a otro diafue alos medios (v. fs. 385y vta.), En ese sentido, el 6rgano casatorio, enfatizé que
"...ladltimavez que se supo de A. con vidase dirigiaalacasadelacalle Puan..." en donde, V. teniael pleno dominio pues su
propietaria ya habia desaparecido y nadie sabia de ella. A 1o que sumo, que, en autos, se secuestré un video grabado en dicho
domicilio, en el que lavictima hizo una serie de referencias a hechos y personas que nada tenian que ver con su vida, pero si con la
del imputado y en el que se aprecid claramente que se encontraba nerviosa leyendo lo que dijo, siendo evidentemente obligada aello
(v.fs. 385vta). Conrelacion al cuerpo de A. R. sefial 6 que fue encontrado el dia 11 de octubre de 2013 en inmediaciones de
Crovaray General Paz, o que ocurrié ainstancias del testimonio de H. D. M., remisero, € que relaté que un dia miércoles, €l sefior
V. a que luego reconocié en imégenes televisivas, fue ala agencia donde é trabajabay pidid un coche paratipo 12:15 hs. diciendo
gue tenia que llevar un bolso grande. Que €l lo fue abuscar, a llegar éste salié con un bulto, lo carg6 en el ball, sesubid al autoy le
indicd ladireccion, que al llegar él abrio el badl y se ofrecid aayudarlo, pero V. le dijo que no, que iban a acercarse dos vigilantes a
ayudarlo, por lo que seretird del lugar (v. fs. 385 vta. y 386). M. continud su relato manifestando que, ala semana, un dia sabado,
volvio allevarlo hastala calle Puan y Espafia, que un par de dias después -un jueves- vio en television que V. subid aun patrullero y
le dijo a su sefiora que lo conacia, que lo habiallevado, por o que fue ala comisariaainformarlo, yendo con lapoliciaa lugar
donde lo habia dejado junto a bulto, que €l lugar era un descampado de Jabén Federal y a salir encontraron el cuerpo de lachica

El Tribunal de Casacion explico que € hallazgo del cadaver de A. R. fue recreado en el debate por los policiasy los testigos de
actuacion del procedimiento que dijeron haber encontrado una bolsa negra conteniendo un cuerpo femenino atado con alambres, y
en posicion fetal. Subrayd que los alambres fueron analizados en el |aboratorio pericial de La Platay comparados con losrollos de
alambre de fardo que se encontraron y secuestraron en el domicilio donde habia sido entrevistada A., €l de la calle Puan, siendo €l
resultado que habia correspondencia plena entre ambos (v. fs. 386y vta.)).  Indico que larecurrente alegd que €l perito habria
observado los alambres a simple vista sin suficiente rigor cientifico, advirtiendo que ello no fue asi, toda vez que se realizd un
estudio de estructura de los metales, quelo hizo el laboratorio quimico observando los extremos de |a zona de corte, dado que
pasando el tiempo tienen un desgaste que produce una transferencia en las formas del desgaste metélico haciala zona de corte, "...es
decir que el corte deja dibujos a igual que los dibujos que quedan en las armas de fuego. Que se colocan ambos extremos en el
microscopio [...] y se observan las caracteristicas concordantes en la misma ubicacion” (fs. 386 vta. y 387) lo que determiné la
coincidencia de los alambres y que fueron utilizados con el mismo mecanismo de corte, es decir, con pinza (v. fs. 387).  El
tribunal intermedio resaltd que la autopsia efectuada sobre €l cuerpo de A. R. determind que se debid a una compresion extrinseca
del cuello por estrangulamiento manual, observandose también traumatismos en laregion frontal media. Que la data de la muerte se
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fijo entre 8 y 12 dias antes del acto, lo que coincidio plenamente con el dia de su desaparicion y con el momento en que V. fue visto
[levando un bulto hasta el lugar donde fue encontrado €l cuerpo (v. fs. cit.).  Seguidamente, preponderé como indicio de
importancia, el que surgi6 de los entrecruzamientos del teléfono de V., en el que se determind que existieron una serie de
comunicaciones telefonicas con la victima entre los dias 25 y 27 de septiembre de 2013, |o que permiti6 inferir que laconvocd ala
casade lacalle Puan, con el pretexto de la entrevista de trabajo, derivando en el luctuoso suceso, toda vez que no habia otro motivo
guejustificaralasllamadas.  V.3. Concluy6 € aquo, que respecto de ambos hechosiilicitos se reunieron una multiplicidad de
indicios graves, precisosy concordantes que sustentaron la certeza de laimputacion y el tener por acreditada las materialidades
ilicitasy la participacion de V. como su autor. Agrego que €l andlisis efectuado por el tribunal de origen permitié sustentar dicha
conclusién, oponiendo la defensa un andlisis fragmentario de |os elementos de prueba, 10 que no resulté una buena técnica recursiva,
teniendo en cuenta que debe ser valorada en forma conjuntay no aisladamente, "...pues cada el emento considerado por separado
puede dejar margen paralaincertidumbre, lo que no sucede si se los evallia de modo general” (v. fs. 387 y vta.).  Sefidé que
"...paraello, e juzgador se ha ocupado de analizar |os dichos de cada uno de |os numerosos testigos que depusieron en el debate,
indicando luego qué datos rel evantes extraia de cada una de esas declaraciones’ (fs. 387 vta.), ademés de haberse ocupado de
analizar los dichos exculpatorios de V., los que nuevamente presentd en esa sede, y |os descart6 en razon de sus numerosas
contradicciones y mendacidades, ademés de oponerse alalapidariapruebade cargo.  En ese andarivel, revel 6 que el alegato de
V., respecto a que nunca tuvo las llaves de la casa de la calle Puan, quedo desvirtuado con lostestimoniosde J. A.G. E.,S.F. L.y
M. A. B., que manifestaron haberlo visto con las mismas. Asimismo, fue mendaz, a negar haber conocido aA. R. o que se acredito,
no solo por toda la pruebaindiciaria sino también con la que demostré que tuvieron contacto previo viatelefonica, sumado ello €
haberse encontrado en la computadoraincautada a V. un archivo con lafoto de A., creado el 25 de septiembre de 2013, 1o que
coincidié con el comienzo de las [lamadas tel ef oni cas entre ambos, siendo un total de veinticinco entre los dias 25y 27 de
septiembre de 2013 (v. fs. 388y vta.).  DestacO que también en lalibreta de V. se encontré anotado de su pufio y letra, el teléfono
deA.y queen el video ellarelaté una serie de hechos que tenian que ver con lavidade V. siendo grabado en la casade lacalle Puan
el 30 de septiembre de 2013 alas 18:50 hs., "...es decir €l dia de la entrevista pactada previamente y hacialaque salio lavictimala
Ultimavez que fuevistacon vida' (fs. 388 vta.).  Evalud ademas que €l registro de las celdas telefénicas del aparato de V. dieron
cuenta que en ese horario € imputado se fue acercando a Caseros, habiendo descartado terminantemente el perito lo dicho por V. en
cuanto a que podria ser que dos tel éfonos con un mismo nimero operen en la misma zona. Al respecto, €l perito Zailowski explico
quesi €l teléfono estuviese clonado se bloquea automaticamente, por eso no pueden funcionar en las mismas centrales.  Enfatizo,
gue en lapericiade ADN realizada sobre un vaso hallado en el domicilio de la calle Puan se encontraron rastros genéticos tanto de la
victima como del imputado |o que permitié inferir, en el contexto probatorio general, que fue manipulado por victimay victimario
en esamismaoportunidad (v. fs. 389).  Finalizo, reiterando que la pretensién de V. como su defensa, presentaron €l mismo vicio,
al haber evaluado cada prueba de manera aislada, no valorando la fuerza probatoriay convictiva que tienen |os elementos analizados
de manera conjunta, constituyendo sus planteos opiniones diversas alas del tribunal de grado, por o que no poseen entidad para
conmover €l decisorio atacado, fruto de un camino 6gico, razonado y motivado (v. fs. 389 vta. y 390).  VI.1. Delo expuesto, se
advierte que el drgano revisor dio respuesta ala totalidad de los reclamos de la defensa, se ocup6 de las nulidades, asi como del
cuadro factico y el plexo probatorio tenido en cuenta por €l inferior, brindando las razones que lo llevaron a confirmar €
pronunciamiento atacado, respecto a encuadre legal otorgado por lainstancia alos sucesosilicitosy laautoriade V. en los mismos.
Bgjo estas premisas, entiendo que el Tribunal de Casacion agotd en el caso -en el marco de la competencia abierta por los
agravios llevados- su capacidad revisora, encontrandose gjustado alas pautas establecidas por la Corte federal y la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en |os citados precedentes "Casal" y "Herrera Ulloavs. Costa Rica', respectivamente, en o
gue concierne al alcance que corresponde asignar al recurso de casacion, sin que pueda afirmarse que se hayan inobservado los arts.
18y 75inc. 22 de la Constitucion nacional; 8.2."h" de la Convencion Americana sobre Derechos Humanosy 14.5 del Pacto
Internacional de Derechos Civilesy Paliticos. Enrigor, el recurrente se desentiende de los argumentos brindados por el a quo
expresando -en consecuencia- su opinién personal contrariaalo resuelto, sin adunarle ninglin desarrollo que, controvirtiendo todos
los fundamentos del fallo, evidencie la violacion alas garantias constitucional es invocadas (doctr. art. 495, CPP; conf. causas P.
75.261, sent. de 15-X11-2004; P. 90.723, sent. de 20-X11-2006; e.0.).  Tampoco se advierte, ni demuestrala defensa, la
arbitrariedad que alega. Cabe recordar que"...el objeto de la doctrinade la arbitrariedad no es corregir en tercerainstanciafalos
equivocados, sino cubrir los defectos graves de fundamentacion o razonamiento que tornen ilusorio €l derecho de defensay
conduzcan alafrustracién del derecho federal invocado” (CSIN Fallos: 310:234).  VI.2. Entorno alarevision efectuada sobre las
nulidades peticionadas, cabe decir que se trata de una cuestion de eminente caracter procesal, ajena-por viade principio- ala
materia asequible por esta Corte, salvo demostracidn de una directa vinculacion con garantias de raigambre constitucional que
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imponga sortear esavalla (doctr. art. 494, CPP), que no han sido evidenciadas.  Ladefensano lograrebatir eficazmente los
fundamentos brindados por €l a quo en referencia a que resultaron extemporaneas, ni tampoco en cuanto sostuvo que no se demostré
el perjuicio sufrido, lo que determinalainsuficiencia en su reclamo tendiente a acreditar que la cuestion procesal en ciernes habria
configurado lainfraccion de garantias constitucionales (doctr. art. 495, CPP).  Esdoctrina de esta Corte que las nulidades no
tienen por fin satisfacer pruritos formales sino enmendar perjuicios efectivos que pudieren surgir de las desviaciones procesales,
cada vez que estas desviaciones supongan unarestriccion de la garantia de defensa en juicio o del debido proceso, y en la especie, no
concurren estas circunstancias (art. 203, CPPy concs.; doctr. causas P. 96.779, sent. de 17-V111-2007; P. 103.649, sent. de 13-
V-2009; P. 94.876, sent. de 10-V1-2009; P. 72.430, sent. de 7-X-2009; P. 98.769, sent. de 3-111-2010; P. 103.201, sent. de
28-V-2010; P. 109.062, resol. de 18-V-2011; P. 109.012, resol. de 6-V11-2011; P. 108.312, resol. de 3-X- 2012; P. 111.879y P.
113.311, resols. de 19-X11-2012; P. 113.098 'y P. 113.947, resols. de 10-1V-2013; P. 114.236 'y P. 117.397, resols. de 3-V11-2013; P.
114.637, resol. De 25-1X-2013; P. 113.880, resol. de 16-X-2013; P. 112.706, resol. de 6-X1-2013; P. 103.251, resol. de 4-X11-2013;
P. 112.700, resol. de 11-X11-2013; P. 112.879, resol. de 18- X11-2013; P. 117.101y P. 117.712, resols. de 3-111-2014; P. 113.572,
resol. de 26-111-2014; P. 118.379, sent. de 3- IV-2014; P. 119.599, resol. de 16-1V-2014; P. 118.682, resol. de 23-1V-2014; entre
muchas otras).  Por lo demés, la pretension de la defensa de que se habriaincurrido en nulidades absolutas y, en consecuencia, no
convalidables resulta un postulado meramente dogmatico sin sostén en apoyo normativo alguno, ni argumentos suficientes que lo
respalden.  VI.3. En cuanto a principio in dubio pro reo, en atencion a su eventual raigambre federal, cabe sefidlar que el reclamo
se encuentra desprovisto de desarrollos argumental es que le den sustento. Tiene dicho esta Corte que, si bien la sentencia de condena
solo puede ser el resultado de un convencimiento que esté més alla de toda duda razonabl e acerca de la responsabilidad del
encausado por un hecho punible, no basta lainvocacion de cualquier version contrapuesta sobre la fijacion de los hechos para
objetar el andlisis de la prueba atenor del principio favor rei, si no es posible poner en evidencia que €l andlisis razonado y detenido
de toda la prueba en conjunto impide alcanzar ese grado de convencimiento, de modo de habilitar a cuestionar esa certeza subjetiva.
Nada de €ello € recurrente halogrado aqui demostrar, de manera que justifique sortear €l limite establecido por el art. 494 del Cédigo
Procesal Penal (causas P. 103.093, resol. De 14-V11-2010; P. 112.761, resol. de 19-1X-2012; P. 112.573, resol. de 19-X11-2012; P.
113.417, resol. de 10-1V-2013; P. 115.269, resol. de 27-X1-2013; e.0.).  VII.1. Como segundo embate, la defensa oficial considerd
arbitraria la decision adoptada por la Casacion de rechazar, por extemporaneo, el agravio referido alainconstitucionalidad de la
pena perpetua impuesta a su defendido que habia sido incorporado en el memorial de agravios que permite el art. 458 del Cadigo
Procesal Penal.  VI1.2. En ese sentido, el Tribunal de Casacion fund6 su rechazo en que el mismo fue introducido en violacion alo
normado en el art. 451 del Cadigo Procesal Penal, excediendo la competencia del tribunal su tratamiento.  Cit6 doctrina de esta
Corte avalando su posturay sefial 6 que "El recurso originario no trae ninglin motivo de agravio vinculado con la determinacion de la
pena, por lo que el cuestionamiento de tales aspectos en forma originaria ante esta sede excede la competencia de este tribunal
limitada por laregladel art. 434 del C.P.P. alos puntos de laresolucién alos que se refieren los motivos del agravio y por tanto la
pretension de que esta alzada incursione en el andlisis de esas partes de la sentencia resulta extemporanea” (fs. 391y vta).  VIII.
Laobjecion no es procedente. Lo asi decidido se compadece -tal y como lo puso de relieve aquellainstancia- con ladoctrina de
esta Suprema Corte sobre el punto. El Ultimo parrafo del apartado cuarto del art. 451 del Cadigo Procesal Penal marca el limite
temporal para expresar los motivos de casacion: hasta lainterposicion del recurso. Unavez vencido ese término ...l recurrente no
podrainvocar otros motivos distintos'.  Las posteriores ocasiones procesales (como la mentada audiencia previstaen €l art. 458,
CPP) estan contempladas para que la parte complete, con argumentos y citas legales, €l planteo originario del recurso, sin que quepa
ampliar el espectro del material sobre el cual el Tribunal de Casacion Penal debe gjercer su tarearevisora.  Esdecir que, vencido
€l plazo de interposicion, cualquiera de las demaés intervenciones de | as partes ante dicho 6rgano jurisdiccional solo pueden estar
dirigidas a enriquecer los originales agravios expuestos en el recurso, mas no pueden incorporarse cuestiones nuevas, genas a aquél
(conf. doctr. causas P. 122.136, sent. de 2-1X-2015; P. 125.889, sent. de 14-1X-2016; P. 126.456, sent. de 23-X1-2016; P. 122.438,
sent. de 12-1V-2017; P. 126.413, sent. de 23-1V-2017; P. 125.181, sent. de 20-1X- 2017).  En ese entendimiento, le asiste razon &
Tribunal recurrido en cuanto a que el motivo de agravio introducido en el memoria resultabainadmisible por extemporaneo (doctr.
art. 451, tercer parrafo, CPP; conf. causas P. 78.901, sent. de 7-X1-2001; P. 75.534, sent. de 21-X1-2001; P. 77.329, sent. de
10-1X-2003 y P. 89.368, sent. de 22-X11-2004; e.0.).  Por otro lado, la aludida pretensién de que la pena perpetua no podra superar
los veinticinco (25) afios de prision, o en su defecto debera declararse su inconstitucionalidad, no posee agravio actual en tanto el
asunto concierne ala etapa de gjecucion de la condenay de los fallos de la Corte Suprema de la Nacién cabe inferir que aun para el
caso de las penas perpetuas deberafijarse, eventual y oportunamente, el momento de su agotamiento (CSIN "Ibéfiez", sent. de
14-V11-2006; SCBA, causas P. 84.479, sent. de 17-X11-2006 y P. 94.377, sent. de 18-1V- 2007); por lo cual, no se advierte el interés
actual que motivael agravio (art. 421, CPP).  Voto por lanegativa.  El sefior Juez doctor de Lazzari, |a sefiora Jueza doctora
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Kogany €l sefior Juez doctor Genoud, por los mismos fundamentos del sefior Juez doctor Soria, votaron también por la negativa.
Con lo que termind el acuerdo, dictandose lasiguiente  SENTENCIA  Por lo expuesto en el acuerdo que antecede, de
conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador General, se rechaza el recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley

interpuesto, con costas (art. 496 y concs., CPP).  Registrese, notifiquese y devuélvase. EDUARDO NESTOR DE

LAZZARI DANIEL FERNANDO SORIA LUISESTEBAN GENOUD HILDA KOGAN R.DANIEL MARTINEZ

ASTORINO  Secretario Correlaciones: F., G. F. g/secuestro extorsivo con muerte (art. 170) -

Cam. Fed. Casacion Penal - SalalV - 19/02/2019 - Citadigital IlUSJU035775E 036819E
servados.
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