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Recurso Extraordinario Ley De Salud Mental Externacion Reinsercion Social

JURISPRUDENCIA Recurso extraordinario. Ley de Salud Mental. Externacion.
Reinsercion social Se declarainadmisible el recurso extraordinario provincial interpuesto por el PAMI contrala sentencia
gue le impuso obligaciones (como participe indirecto) respecto de una persona con padeci mientos mentales, cuya externacion
inmediata se dispuso, con reinsercién social del paciente en lacomunidad de la que formaba parte. Ello asi, ante la ausencia de un
cuadro familiar estable que asegurase la contencidn que se necesitaba para que se concrete con éxito la externacion dispuesta, razén
por lacual setornaba necesario a Juez ordenar medidas tendientes a que se concrete con éxito esta con fundamento en lo dispuesto
en el articulo 18 delaLey de Salud Mental. Santa Rosa, 1° de febrero de dos mil diecinueve.  Vistos: Los
presentes autos caratulados. ?M., H. A. sobre |.?, expediente n® 1807/19, registro Superior Tribunal de Justicia, salaA, y;
Resultando:  1°) Que afs. 161-164 el Instituto Nacional de Servicios Sociales para Jubilados y Pensionados -INSSIP-PAMI -,
mediante apoderados, interpone un recurso extraordinario provincial contralaresolucion delasaal -saadeferia- dela Camarade
Apelaciones en lo Civil, Comercial, Laboral y de Mineria de la Primera Circunscripcion Judicial, fechada el 14 de enero del
corriente afio, que rechazod el recurso de apelacion contralaresolucion de fs. 109-112 (fs. 151- 155vta).  Fundael recurso
interpuesto en el inciso 1° del articulo 261 del Codigo Procesal Contencioso Administrativo.  2°) Al relatar los antecedentes de la
causa, expresa que el sefior juez con competencia en lo Civil, arequerimiento de la Defensoria Civil interviniente, convoco a una
audiencia para €l 2 de enero de 2019, con habilitacion de diay horas, paratratar un plan de externacion del sefior H. A. M., afiliado
al INSSPJ-PAMI, organismo que fue notificado el 21 de diciembre de 2018 alas 12:25.  Narraque, en lareferida audiencia, el
representante legal del organismo previsional, quien concurrio atitulo de colaboracidn, advirtié expresamente que respecto del
INSSPJ-PAMI rige lajurisdiccién nacional, conforme o dispone el articulo 14 de laley 19032. hecho que consta en €l actade la
audiencia.  Expresa que, no obstante lareferida advertencia, €l juez de Primera I nstancia estableci6 obligaciones parala Obra
Social en exceso de su competencia, pues esté en contrade |o establecido en lalegislacién vigente y |o sostenido por la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion ?en razén de lapersona? (fs. 162 vta)).  Afirmaque ni laCamarade Apelacionesni el juez de
Primera Instancia intervinientes aclaran como se le pueden imponer en derecho obligaciones o ?directivas? -como |o denomind la
misma Camara de Apelaciones- al INSSIP-PAMI en tanto que no reviste € carécter de actor ni de demandado, sino de ?participe
indirecto, aungue necesario del proceso de externacion?.  Afade que si bien laLey de Salud Mental y la CSIN establecen que es
juez competente el del lugar de internacion del afectado, para el caso del Sr. M, afiliado al PAMI, y respecto de | as obligaciones que
laobrasocial tiene con afiliados, la competencia es del juez federal con asiento en la ciudad de Santa Rosa, lugar de internacion, y
no lajusticiaordinaria.  Sostiene que laLey de Salud Mental no modifica en cuanto ala competenciael articulo 14 delaley
19032, ni alaley 23661 que, en su articulo 38 establece que Aa ANSSAL vy los agentes del seguro estaran sometidos
exclusivamente alajusticiafederal pudiendo optar por la correspondiente justicia ordinaria cuando fueren actoras...? (fs. 163).

Asi, concluye que tanto el juez interviniente como la Camara de Apelaciones carecen de competenciay, consecuentemente, de
imperium necesario pararesolver cuestiones referidas al INSSPFPAMI.  Afirmaque la Justicia Federal eslaUnica quetiene
competencia necesaria para obligar a cumplir mandas judiciales a INSSPJPAMI, segiin lo dispone lalegislacion.  Agregaquela
CSIN haimpuesto la competencia federal ?en razon de la persona? en losfallos 2ZZATT ¢/ PAMI?y 2FAYAD ¢/ PAMI?.
Aseveraque laviolacion delaley 19032, y leyes concordantes, demuestran lailegalidad de la sentencia dictada por la Camara de
Apelaciones en cuanto alas obligaciones o ?directivas? dictadas parael PAMI.  También dice que su parte solamente tuvo
intervencion en laaudienciadel 2 de enero de 2019, ala que -reitera- asistié atitulo de colaboracion, por lo que no pudo tomar
conocimiento previamente de las actuaciones y mucho menos gjercer la defensa de sus derechos, hechos que demuestran la
vulneracion de las garantias constitucionales que hacen a debido proceso.  Expone que pretende imponérsele al PAMI
obligaciones prestacionales que el Sr. H M, por si 0 por sus familiares responsables, haya solicitado administrativamente ante la
agenciade sudomicilio o anteesasede.  Aclara que no se desconoce la calidad de afiliado ala obra social PAMI del Sr. M, ni se
es reticente con las prestaciones que forman parte del menu prestacional del Instituto.  Finalmente, hace reserva del caso federa y
solicita que se hagalugar al recurso extraordinario y que se dejen sin efecto las sentencias recurridas de la Camara de Apelaciones y
del sefior Juez de Primera Instancia en cuanto alas obligaciones impuestas al INSSPJ-PAMI. 39 A fs. 179, lasdladeferiadela
Camara de Apelaciones, previamente considerar |a habilitacion del receso judicial, admite formalmente el recurso interpuesto por el
INSSIP- PAMI.  Considerando:  1°) Traidos los autos a despacho corresponde a este Superior Tribunal de Justicia efectuar el
andlisis de admisibilidad tendiente a determinar si €l recurso extraordinario interpuesto retine |os requisitos previstos en el articulo
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263 del Cédigo Procesal Civil y Comercial.  2°) Como primera cuestion es dable recordar que €l recurso extraordinario debe
cumplir una serie de requisitos formales y sustanciales que hacen a su admisibilidad, ya que lainobservancia de alguno de ellos
tornainhdbil laviaintentada. Y ello esasi, pues dadala excepcionalidad que caracteriza alos remedios extraordinarios
provinciaes, el control para habilitarlos ha de ser riguroso (cfr.: STJ, sala A, exptes. n®547/02;  778/05; 1078/09).  Asimismo,
esvélido precisar que es requisito ineludible para la adecuada fundamentacion del recurso extraordinario motivado en la violacion
delaley el deimpugnar concreta, directay eficientemente todas las motivaciones esenciales del pronunciamiento objetado, siendo
insuficiente el que dejaincolume la decision por falta de cuestionamiento de los conceptos sobre |os que la decision se asienta.
3°) En €l caso, la Camarade Apelaciones en lo Civil, Comercial, Labora y de Mineria-Sala de Feria- de la Primera Circunscripcion
Judicial rechazo el recurso de apelacion interpuesto por el INSSIP-PAMI contra la sentencia de primerainstancia que dispuso la
externacion inmediatadel Sr. M bajo determinadas condiciones (fs. 155-155 vta.).  El tribunal a-quo pararesolver destacé como
factor esencial laaplicacién y cumplimiento de laley 26657 -Ley Nacional de Salud Mental- dado el supuesto de internacion
involuntaria de una persona por presentar riesgos parasi y paraterceros, y de la posibilidad de externacion con reinsercion social del
paciente en lacomunidad de laque formaparte. ~ Asimismo, sefid 6 que, ante la ausencia de un cuadro familiar estable que asegure
la contencidn que se necesita para que se concrete con éxito la externacion que como derecho le asiste atodo paciente, €l juez de
grado orden6 medidas tendientes a que se concrete con éxito la externacion, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 18 dela
Ley de Salud Mental.  También subrayé que la misma norma juridica no exige que parala determinacion de la competencia en
cuestiones referentes ala salud mental de |os pacientes debe determinarse la competencia en funcion de la obra social con la que se
cuente, todo lo contrario, determinala obligatoriedad de |a adecuacion de todos los servicios y efectores de salud publicosy
privados, cualquiera sea laformajuridica que tengan, alos principios establecidos, incluyéndose a PAMI especificamente en la
reglamentacion correspondiente (fs. 154 vta.).  Con fundamento en el articulo 11 delaL SM, acentu6 que entre los principios
establecidos esta la promocion de la atencién domiciliaria supervisada, casas de convivencia, hospitales de dia, hogaresy familias
sustitutas.  Con base en lo que antecede, € Tribunal a-quo precisd que el INSSIP-PAMI no reviste el carécter de actor principal ni
de demandado, sino el de participe indirecto, aunque necesario, del proceso de externacién que por ley esta obligado a cumplir, con
fundamento en €l articulo 6 delalLey de Salud Mental.  Asimismo, consider6 que el PAMI no puede abstenerse de cumplir con
las prestaciones que legalmente | e corresponden so pretexto de una cuestién de competencia por una disposicién que contiene
directivas judiciaes que, hastalafecha, veniacumpliendo (fs. 41, 45y 59) y que no le causan agravio alguno, y que laresolucién
-del juez a-quo- no ha puesto en cabeza de la obra social recurrente obligaciones que excedan el marco de competencia u
obligaciones determinadas, sino que ha dispuesto directivas tendientes a que todos los agentes de salud, en conjunto, puedan
garantizar €l éxito de laexternacion ordenada.  4°) Delo hasta aqui considerado, es posible observar que la pretension recursiva
carece de laidoneidad suficiente para habilitar estainstancia extraordinaria en tanto se ha omitido rebatir los argumentos centrales
del fallo del Tribunal a-quo que lo dotan de sustento.  En efecto, si bien lala parte recurrente sostiene que laresolucién de la
Camara de Apelaciones ?no respetalajerarquia de las normas vigentesy el principio de congruencia?, luego laimpugnacion transita
sobre lafalta de competencia sin rebatir los fundamentos sustanciales en los que se sustenta el fallo, esto es, la preponderancia de la
cuestion en examen, la necesidad de coordinacién entre los organismo y los alcances de las directivas establecidas por €l juez de
grado para asegurar €l éxito de laexternacion del Sr. H A M , todo ello con apoyo en laLey de Salud Mental.  5°) Lamisma
suerte adversa ha de correr el argumento recursivo respecto de la presunta violacion de las garantias constitucional es que hacen a
debido proceso (fs. 163), pues ?...no se funda un recurso extraordinario con la sola enunciacion o invocacion genérica de cléusulas
constitucionales, sino que es necesario que quien las invoque profundice su andlisis...? (cfr.: STJ, salaA, ?Uribe?, Expte. n° 1482/15,
14/9/2015), circunstancia que la parte recurrente ha omitido desarrollar.  6°) De las consideraciones vertidas, se desprende que el
escrito que contiene los agravios no satisface las cargas especificas que laley establece de manera rigurosa para que sea factible su
declaracion de admisibilidad.  Por €ello, el Superior Tribunal de Justicia, salaA; Resuelve:  1°) Declarar inadmisible el recurso
extraordinario provincial planteado afs. 161-164 por €l Instituto Nacional de Servicios Sociales para Jubilados y Pensionados
-INSSJIP-PAMI- contrala sentencia de la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Laboral y de Mineriade la Primera
Circunscripcién Judicial -salade feria- (cfr.: art. 266, 2° parrafo del CPCC).  2°) Dar por perdido el depésito efectuado afs. 166
por la sumade mil quinientos pesos ($1.500,00) y transferir dicho importe ala cuenta n® 441470/0 ?Superior Tribunal de Justicia,
Capacitacion?. Efectliese lalibranza correspondiente através del sistema de administracién de cuentas judicialesy comuniquese ala
Secretaria de Economiay Finanzas del Poder Judicial.  3°) Por Secretaria, registrese, notifiquese mediante cédulasy,
oportunamente devuélvanse estas actuaciones a su procedencia.  Firmado: Dr. Eduardo D. FERNANDEZ MENDIA,
Presidente Sala A, Superior Tribunal de Justicia  Dra. ElenaV. FRESCO, Voca SalaB, Superior Tribunal de Justicia, Subrogante
Dra. CeciliaMariaBELAUSTEGUI, Secretaria de Sala, Superior Tribunal de Justicia Cor relaciones M.Sy

| Page?2/3 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/recurso-extraordinario-ley-de-salud-mental-externacion-reinsercion-social/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sat May 30 14:31:09 2026 / +0000 GMT

otro/ac/C. P. N. S. A. SRL samparo - Cam. Civ.y Com. LaPlata- 2° - Salal - 12/07/2018
035711E

| Page3/3 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/recurso-extraordinario-ley-de-salud-mental-externacion-reinsercion-social/

