Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon Jun 1 23:34:26 2026 / +0000 GMT

Reorganizacion Societaria Impuesto A Las Ganancias Escision Sociedad De
Hecho Muerte De Un Socio

JURISPRUDENCIA Reorganizacion societaria. Impuesto alas ganancias. Escision.
Sociedad de hecho. Muerte de un socio Se hace lugar alo peticionado por la sociedad actora, y se reconoce la reorganizacion
societaria en los términos dispuestos por € articulo 77 de laLey del Impuesto alas Ganancias. Para decidir asi, €l tribunal explico
gue en materia de reorganizacion societaria debe predominar siempre unainterpretacion que dé prevalenciaalarealidad econémica
por sobre los ritualismos excesivos, dado que laintencion del legislador fue evitar que el aspecto impositivo se constituya en un
obstaculo pararealizar la reorganizacion societaria. Por ello, el régimen de reorganizacion libre de impuestos es amplio, al
comprender no solo las celebradas por sociedades y fondos de comercio, sino también las efectuadas en general por empresas y/o
explotaciones unipersonal es de cualquier naturaleza. En la Ciudad de Cdrdoba a veintiocho dias del mes de diciembre
del afio dos mil dieciocho, reunidaen Acuerdo la Sala ?B? de la Excma. Camara Federal de Apelaciones de la Cuarta
Circunscripcion Judicial paradictar sentencia en estos autos caratulados: 2LA ESPERANZA DEL SUR SRL ¢/
ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBLICOS - IMPUGNACION DE ACTO ADMINISTRATIVO? (Expte. N°
52120016/2012/CA1), venidos a conocimiento del Tribunal en virtud del recurso de apelacién interpuesto por la representacion
juridicade la Administracion Federal de Ingresos Piblicos (fs. 230/231), en contra de la Resolucion de fecha 21 de Marzo de 2018
(fs. 224/229vta.), dictada por €l sefior Juez Federal de Rio Cuarto, en cuanto dispuso ?...ACOGER la demanda contenciosa
administrativa interpuesta en contra de ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBLICOS, declarando lanulidad de la
Resolucion 120/12 y 38/10, debiendo la accionada proceder al dictado de un nuevo acto administrativo respecto de la reorganizacion
peticionada por la actora, alaluz de lainterpretacion que por la presente se efectliay previa constatacion de los recaudos legales y
reglamentarios que la especie resulten exigibles. 2) Imponer las costas ala accionada...?.  Puestos los autos aresolucion de la
Salalos sefiores Jueces emiten susvotos en el siguienteorden:  ABEL G. SANCHEZ TORRES - LILIANA NAVARRO - LUIS
ROBERTO RUEDA El sefior Juez de Camara, doctor ABEL GUILLERMO SANCHEZ TORRES, dijo: |.- Llegan los
presentes autos a conocimiento y decision de este Tribunal en virtud del recurso de apelacién interpuesto por la representacion
juridicade la Administraciéon Federal de Ingresos Publicos (fs. 230/231), en contra de la Resolucién de fecha 21 de Marzo de 2018
(fs. 224/229vta.), dictada por € sefior Juez Federal de Rio Cuarto, en cuanto dispuso ?...ACOGER la demanda contenciosa
administrativa interpuesta en contrade ADMINISTRACION FEDERAL DE INGRESOS PUBLICOS, declarando lanulidad de la
Resolucion 120/12 y 38/10, debiendo la accionada proceder al dictado de un nuevo acto administrativo respecto de la reorganizacién
peticionada por laactora, alaluz de lainterpretacion que por la presente se efectlay previa constatacion de |os recaudos legales y
reglamentarios que la especie resulten exigibles. 2) Imponer las costas ala accionada...?. I1.- La parte demandada expresa
agravios en €l escrito de fs. 242/253. En primer término, sefiala que laresolucion cuestionada omite expedirse sobre la conducta
[levada adelante por la firma actora, que para beneficiarse con el tratamiento fiscal que se dispensa alas sociedades comerciales que
se reorganizan, pretende se interprete que estaba en condiciones de obtener los beneficios fiscal es previstos en la normativa
aplicable, cuanto en realidad la firma accionante, al momento de solicitar |a escision societaria, habia dejado de existir como
sociedad, toda vez que uno de sus socios habia fallecido, por lo que €l requisito de empresa en marcha no se encontraba cumplido.
Sostiene, que al fallecer un de los socios de la firma debi6 darse de baja la Clave Unica de Identificacion Tributaria (C.U.1.T.) y
solicitar una nueva alta por la sociedad de hecho conformada posteriormente por |os herederos del socio fallecido. En este sentido,
refiere que los regimenes que prevén beneficios impositivos implican atenerse exactamente a lo que la norma excepcional exige; y
gue la normativa tributaria tiene especificidad de tratamiento, legislacion, interpretacién y aplicacion. Cita dictamenesy
jurisprudencia en apoyo de su postura. En segundo lugar y en relacion ala prueba pericial rendida en autos, argumenta que el
A-quo valor6 en forma exagerada sus conclusiones, sin considerar la postura de su parte al contestar lademanday a presentar el
informe de fecha 11 de mayo de 2017. Refiere que la misma no es vinculante y que el Sentenciante pudo apartarse de las
conclusiones arribadas, mediante una apreciacion conjunta de las probanzas de autos.  Seguidamente, cuestiona que el sefior Juez
de grado funde su postura en jurisprudencia que no analiza el tema que se discute en autos. Sostiene que su representada gjusto su
proceder alas normas legales vigentes y que |os actos administrativos cuestionados relinen |os requisitos esenciales previstos en el
articulo 7 delaLey N° 19.549. Hace reserva de Cuestion Federal y solicita que seimpongan las costasalaactora.  Corrido el
traslado de ley, larepresentacion juridica de la parte actora contesta los agravios a fs. 255/258vta., alos que me remito por razones
de brevedad, quedando esta causa con el Ilamado de autos en condiciones de ser resuelta. I11.- Ingresando &l estudio de los
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agravios de la parte demandada y alos fines de abordar su tratamiento, corresponde previamente analizar la pruebaincorporada alos
presentes autos. Delamismaresulta que con fecha 20 de septiembre de 2006 se celebro el contrato social de larazon social ?La
Esperanzadel Sur S.R.L.? entre Willian Palandri, Adrian Palandri y Fabian Palandri, por el cual resolvieron constituir una sociedad
de responsabilidad limitada, que se regira por las disposiciones delaLey N° 19.550 de Sociedades Comerciales, y que se dedicarda
larecoleccidn de cosechas y actividades agricol as-ganaderas, como la siembra, comercializacion, elaboracion, produccion,
importacion y exportacion de todo |o recolectado. El capital social se conformd con la suma de Pesos 12.000, dividido en 1200
cuotas sociales de pesos 10 cada una, suscribiendo cada socio la cantidad de 400 cuotas sociales (fs. 1/3). Al respecto obra agregado
el Auto Interlocutorio N° 394, de fecha 2 de noviembre de 2006, por €l que se ordenalainscripcion en la Inspeccion de Personas
Juridicas, Divisién Registro Publico de Comercio, del contrato constitutivo de la entidad ?La Esperanzadel Sur S.R.L.? (fs. 4/4vta.).
Seguidamente, seincorpora el ?Acta de Reunién de Socios N° 17 de fecha 9 de octubre de 2007, en la que Adrian Palandri cede a
favor de sus socios (Willian Palandri y Fabian Palandri) latotalidad de sus aportes sociales, con todos |os derechos y acciones quele
corresponden o pudieran corresponder. En la misma se dispone la modificacion del contrato social constitutivo, quedando integrada
la participacion en 600 cuotas sociales para cada uno (fs. 5/6). Con fecha 3 de Noviembre de 2007 y por Auto Interlocutorio N° 627
seinscribe lareferida modificacion societaria en €l Registro Publico de Comercio (fs. 7/8). Por otro lado y con fecha 31 de
octubre de 2006, se observa que la firma actora ?La Esperanza del Sur S.R.L.? presento ante la administracion Federal de Ingresos
Pdblicos € Formulario 206/1, por el que informd su reorganizacion con fecha 1/10/2006 (fs. 59), ampliando dicho formulario con
fecha 9 de junio de 2008 (fs. 63/64) y con fecha 10/10/2008 (fs. 71), conforme los requerimientos efectuado con fecha 11/4/2008 (fs.

60) y con fecha 10/9/2008(fs. 67/68). En los citados formularios se comunicaque: - Lareorganizacion seincluye en el
articulo 105 inc. b) del Decreto Reglamentario de la Ley de Impuesto alas Ganancias, esto es reorganizacion por escision. - El
100% del capital de lanueva sociedad pertenece atitulares de laempresareorganizada. - Con respecto alo dispuesto por €l

articulo 2 delaRG 2255, manifiesta que: a) la empresa continuadora se denomina ?La Esperanzadel Sur S.R.L.? con domicilio en
calle Cordoba N° 583 de la Localidad de Alcira Gigena, inscriptaen AFIP bajo el N° 30-70984106-4 y Actividad N° 14120
(Servicio de Cosecha Mecénica); b) laempresa antecesora se denomina ?Palandri Saul e Hijos S.H.? con domicilio en calle Cordoba
N° 581 de laLocalidad de Alcira Gigena, inscriptaen AFIP bgjo el N° 30-63807125-4 y Actividad N° 14120 (Servicio de Cosecha
Mecanica); ¢) la empresa continuadora esté inscripta en el Registro Piblico de Comercio bajo lamatricula N° 9147-B de fecha
28/11/2007; d) la empresa reorganizada destino todo su capital ala creacion de dos empresas nuevas (7La Esperanzadel Sur S.R.L.?
y laempresa unipersonal ?Palandri Walter?); €) el capital de la antecesora antes de ladivision erade $ 275.347,52; f) el capital dela
nueva empresa es de $ 12.000; g) el importe de la participacion de cada socio es de $ 3000 y el porcentagje es del 33,33% cada uno;
h) el importe total de la participacion de la sociedad reorganizada es de $ 165.208,53 y el porcentaje esdel 26,66 cadauno. - La
empresa antecesora transfirié a la continuadora un saldo de libre disponibilidad de IVA por un monto de $85.430,56, y respecto de
las obligaciones, la continuadora no asume ninguna obligacién fiscal. - Titulares empresa antecesora ?Palandri Sadl e Hijos
SH.?  Palandri Walter N° de CUIT 23-13204489-9  Palandri Willian N° de CUIT 20-14834694-2  Palandri Adrian N° de
CUIT 20-17349908-7  Paandri Fabian N° de CUIT 20-17349907-9 - Titulares empresa continuadora ?La Esperanza del Sur
SR.L.?  Paandri Willian N° de CUIT 20-14834694-2  Palandri Adrian N° de CUIT 20-17349908-7  Palandri Fabian N° de
CUIT 20-17349907-9 - Lainconsistencia en los integrantes de la antecesora se debe a que €l socio Sall Palandri fallecio €
26/09/2001 (ver actade defuncion fs. 74). - Lainconsistenciaen el capital se debe a que fue mal informado por error
involuntario, siendo correcto los siguientes: 1) el capital de la antecesora antes de ladivision era de $ 263.316,99; f) el capital dela
nueva empresa es de $ 169.990,20, que corresponden a $12.000 en efectivo y a $157.990.20 en bienes productos de la
reorganizacion, algunos ya amortizados y otros no. En funcion de lo expuesto y previo Dictamen Juridico N° 515/2009 (DV
JRCU) de fecha 23 de diciembre de 2009 (fs. 77/78), se dictala Resolucién N° 038/2010 (AG SERC) de fecha 21 de mayo de 2010
por el Jefe de la Agencia Sede Direccién Regiona Rio Cuarto, por la que procede a denegar la reorganizacidn societaria ef ectuada
en los términos dispuesto por el articulo 77 delaLey del Impuesto alas Ganancias por la contribuyente ?La Esperanza del Sur
S.R.L?. Paraasi decidir, considerd que atento que un socio integrante de la sociedad de hecho que se reorganizafallecié el
25/6/2001, es decir con anterioridad ala fecha de la reorganizacion, ello conduce ala disolucion y liquidacion de la sociedad, toda
Vez que no es procedente que la sociedad antecesora subsista a fallecimiento de uno de sus socios (fs. 82/84). En contra de dicho
acto administrativo se interpone el recurso de apelacion obrante afs. 89/97, en los términos del articulo 74 del Decreto N° 13397/79,
el que es rechazado por Resolucion N° 120/2012 (D.R.R.C.) de fecha 8 de Mayo de 2012, del Director (Int.) de la Direccion
Regional Rio Cuarto, por la que resuelve confirmar lo dispuesto en la resolucion cuestionada, por considerar también que el deceso
de uno de los socios de una sociedad de hecho conduce a su disolucion, y que los herederos de éste no pueden participar del acuerdo
de regularizacion, por no revertir la calidad de socios, la que solo tienen los fundadores. En consecuencia, sostiene que debi6 darse
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de bajalaclave tnica de identificacion tributariay solicitar el alta por la sociedad que se conforma posteriormente (fs. 105/117).
Interpuesta la demanda contencioso administrativa por la que se reclamalanulidad de las Resoluciones N° 038/2010 (AG SERC) de
fecha 21 de mayo de 2010 y N° 120/2012 (D.R.R.C.) de fecha 8 de Mayo de 2012; y el reconocimiento de la reorganizacion
societaria solicitada en los términos dispuesto por el articulo 77 de laLey del Impuesto alas Ganancias, se dictala sentencia de
fecha 21 de marzo de 2018, que se recurre por medio del recurso de apelacién que en estainstancia se analiza, por la que se hace
lugar ala demanda contenciosa administrativainterpuesta en contra de Administracion Federal de Ingresos Publicos, declarando la
nulidad de |as resoluciones administrativas antes citadas, disponiendo que la accionada proceda al dictado de un nuevo acto
administrativo respecto de la reorganizacion peticionada por la actora, conforme lainterpretacion alli efectuaday previa constatacion
de los recaudos legales y reglamentarios que la especie resulten exigibles. Para asi decidir el Sentenciante considerd, luego de
analizar el informe pericia rendido en autosy lanormativa aplicable al sub-examen, que la sociedad de hecho ?Palandri Saul e Hijos
S.H? no se disolvio en el afio 2001 a la muerte de Sall Palandri, en tanto continud llevando a cabo la actividad de cosecha mecénica
en |os afios anteriores a su reorganizacion (2004, 2005 y 2006), conforme Declaraciones Juradas de IVA. Por ello y considerando
queel art. 94 delaLey de Sociedades no prevee como causal de disolucién la muerte de uno de los socios y que la sociedad Palandri
estaba conformada por un nimero de socios que no conduce a la solucion dispuesta en el inciso 8, esto es haberse reducido auno (1)
el nimero de socios, la causal disolutiva por fallecimiento de unos de sus integrantes carece de apoyatura normativa (fs.
224/229vta.). IV.- Sentado lo expuesto, cabe analizar el marco normativo y doctrinario en el que encuadra la presente causa.
Sobre el particular y en tanto lo pretendido es la aplicacion del procedimiento de reorganizacion societaria dispuesto en los articulos
77y 78 delalLey del Impuesto alas Gananciasy €l articulo 105 de su Decreto Reglamentario N° 1344/98, corresponde sefialar que
los mismos prescriben en lo pertinenteque:  Art. 77 - ?Cuando Se reorgani cen sociedades, fondos de comercio y en general
empresas y/o explotaciones de cualquier naturaleza en los términos de este articul o, |os resultados que pudieran surgir como
consecuencia de la reorganizacion no estarén alcanzados por el impuesto de estaley, siempre que la o las entidades continuadoras
prosigan, durante un lapso no inferior a DOS (2) afios desde la fecha de la reorganizacion, la actividad de la o las empresas
reestructuradas u otra vinculada con las mismas. En tales casos, |os derechos y obligaciones fiscales establecidos en el articulo
siguiente, correspondientes a los sujetos que se reorganizan, serén trasladados ala o las entidades continuadoras...  Seentiende
por reorganizacion:...  b) Laescisién o divisién de una empresa en otra u otras que continlien en conjunto las operaciones de la
primera...?  Art. 105- ?A losfines delo dispuesto en el articulo 77 de laley debe entenderse por:...  b) escision o division de
empresas. cuando una sociedad destina parte de su patrimonio a una sociedad existente o participa con ellaen la creacién de una
nueva sociedad o cuando destina parte de su patrimonio para crear una nueva sociedad o cuando se fracciona en nuevas empresas
juridicay econémicamente independientes, siempre que, al momento de laescision o division, el valor de la participacion
correspondiente alos titulares de la sociedad escindida o dividida en el capital de la sociedad existente o en el del que se forme al
integrar con ella una nueva sociedad, no seainferior aaquel que represente por lo menos el OCHENTA POR CIENTO (80%) del
patrimonio destinado atal fin o, en el caso de la creacién de una nueva sociedad o del fraccionamiento en nuevas empresas, siempre
gue por lo menos el OCHENTA POR CIENTO (80%) del capital de la o las nuevas entidades, considerados en conjunto,
pertenezcan alos titulares de la entidad predecesora. La escision o division importa en todos |os supuestos la reduccion proporcional
del capital;...  Enlos casos contemplados en losincisos a) y b) del parrafo precedente deberan cumplirse, en lo pertinente, la
totalidad de los requisitos que se enumeran a continuacion: I) que alafecha de lareorganizacion, las empresas que se
reorganizan se encuentren en marcha: se entendera que tal condicién se cumple, cuando se encuentren desarrollando las actividades
objeto de laempresa o, cuando habiendo cesado las mismas, €l cese se hubiera producido dentro de los DIECIOCHO (18) meses
anteriores alafecha de lareorganizacion;... IV) que lareorganizacion se comunique ala ADMINISTRACION FEDERAL DE
INGRESOS PUBLICOS, entidad autarquicaen el ambito del MINISTERIO DE ECONOMIA Y OBRASY SERVICIOS
PUBLICOSy se cumplan los requisitos necesarios dentro del plazo que ésta determine. A los efectos precedentes se entendera
por fecha de lareorganizacion, ladel comienzo por parte de la o las empresas continuadoras, de la actividad o actividades que
desarrollaban la o las antecesoras. Para que la reorganizacion de que trata este articul o tenga | os ef ectos impositivos previstos,
deberén cumplimentarse |os requisitos de publicidad e inscripcién establecidos en laLey N° 19.550 de sociedades comercialesy sus
modificatorias. Las disposiciones del presente articulo seran también aplicables, en lo pertinente, alos casos de reorganizacion
de empresas o explotaciones unipersonales.?  En general las reorganizaciones pueden ser ?aglutinantes o divisivas? y se tratade
procesos mediante los cuales se produce una liquidacién de ciertos bienes o sociedades y una posterior formacién de un ente con el
aporte de los hienes o sociedades liquidados; en ambas etapas |os val ores asignados a estos bienes por |as partes es comin difieran
de los valores impositivos produciéndose resultados gravados por €l impuesto a las ganancias. Esinterés del Estado que esta
interferencia no se produzca, en medida mayor que lo indispensable, coadyuvando ala evolucion de las empresas; por ello se ha
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creado desde antafio un régimen, llamado de reorganizacién que, en los casos al canzados por €l beneficio, elimina el obstaculo del
impuesto postergando su aplicacién hasta el momento en que los hechos imponibles los realicen la o las empresas sucesoras.? (Luis
Omar Fernandez, ?lmpuesto a las Ganancias, Teoria, Técnicay Practica?, Tercera Edicion, Tomo |1, Editorial La Ley, 2015, pag.
363). Entre los sujetos y patrimonios comprendidos y en o pertinente, se ha sostenido que en el caso de las ?Sociedades de
Hecho?, laaplicacion del régimen sufre, entre otros, |os inconvenientes de su soporte legal, no obstante ello, la reorganizacion ha
sido aceptada.  Tal, el caso de escision, en el cual las sucesoras son una explotacion unipersonal y otra sociedad de hecho, en este
supuesto €l Fisco aceptd la aplicacion del régimen (Consulta vinculante, resolucion n® 18/07 (SDG TLI), del 3/4/2007), expresando
gue: 2Asimismo se interpreta que resulta suficiente para caracterizar la continuidad de la actividad de |a escindente, que cada una de
las entidades escisionarias contintien desarrollando alguna de | as actividades de la empresa reestructurada?. En efecto, conforme
alo establecido en el primer parrafo del art. 77 delaLey del Impuesto alas Ganancias, el régimen de reorganizacion libre de
impuestos es amplio, al comprender no sdlo las celebradas por sociedades y fondos de comercio, sino también las efectuadas en
general por empresas y/o explotaciones unipersonales de cualquier naturaleza.  Cabe destacar que laley 18.527 s6lo mencionaba
alas sociedades o fondos de comercio como entes susceptibles de reorganizacion, siendo laley 21.604 la que extendio el régimen a
las empresas y explotaciones de cualquier naturaleza. Krause Murguiondo ponderala utilidad de estareforma: A nuestro juicio,
agregar este concepto en la nocién de reorganizacion fiscal obedece alafinalidad de considerar como eventualmente beneficiaria de
dicho régimen fiscal a cualquier actividad econdmica o empresarial que relinalos finesy requisitos sustancial es requeridos para que
los beneficios fiscal es resulten aplicables, evitando con esta ampliacion terminol 6gica que cualquier requisito formal aplicable alos
conceptos de 'sociedades’, 'fondos de comercio' 0 'empresa lo impida... laley ha querido incluir dentro de los beneficios fiscales
también a algunas 'divisiones o escisiones' atipicas. Parte de ellas propias del derecho societario y otras ajenas a dicho derecho. Tales
serian, por gemplo, las divisiones de una sociedad irregular en dos empresas unipersonales” (Conf., LEGISLACION USUAL
COMENTADA, DERECHO TRIBUTARIO, TOMO I, LEGISLACION TRIBUTARIA PROCEDIMENTAL, LEY DE
PROCEDIMIENTO TRIBUTARIO, ANGEL SCHINDEL (Director), Capitulo XXII - Reorganizacién de empresas. Por Roberto
Oscar Freytes, LalLey, 2015, pag. 732/735) V.- Determinado lo expuesto, cabe sefialar que la AFIP rechaza la reorganizacion
societaria de la Sociedad de Hecho ?Sall Omar Palandri e Hijos S. H.? en la Sociedad de Responsabilidad Limitada ?La Esperanza
del Sur SR.L?y enlaempresa Unipersonal ?Palandri, Walter José?, Unicamente afirmando que el fallecimiento de un socio en una
sociedad de hecho conduce a su disolucion y liquidacion, toda vez que los herederos del socio fallecido no pueden participar del
acuerdo de regularizacion, por no revertir la calidad de socios, la que solo tienen los fundadores, considerando, en consecuencia, que
ante el fallecimiento del socio debid darse de bajala clave Unicade identificacion tributariay solicitar el alta de la sociedad que se
conforma posteriormente y que al no haberse hecho, no existiala sociedad antecesora, ni la actividad en marcha de la misma, en los
términos del art. 105 del Decreto Reglamentario N° 1344/98 alosfines de lareorganizacion.  Citaa respecto los Dictamenes N°
53/97 y 60/2003 de la Direccion de Asesoria Legal dela AFIP, por los que se considera que el fallecimiento de un socio en la
sociedad de hecho conduce aladisolucion y liquidacion, correspondiendo en caso de continuacion con los herederos dar de bgjala
CUIT delaanterior y solicitar nuevadta.  Ahorabien, sin perjuicio delo previsto por los citados dictamenes, de las constancias
de la causa se desprende que la Sociedad de Hecho ?Salll Omar Palandri e Hijos S. H.? sigui6 actuando bajo lainspiracion de los
socios supérstites, quienes no solicitaron su disolucion, sino que continuaron con la actividad que antes cumplia. En efecto, la
actora manifiesta ?...unavez acaecida la muerte del Sr. Omar Palandri, la sociedad de hecho que este integraba con sus hijos,
denominada Palandri Salll e Hijos S.H., no solo no se disolvid porque ninguno de los socios supérstites pidié la disolucién sino que,
ademés, continud normalmente con el giro social por espacio de casi cinco afios, es decir desde €l 25 de septiembre de 2001-fecha
del fallecimiento- hasta el 1° de octubre de 2006 en que tuvo lugar |a reorganizacién societaria denunciada.? (fs. 44/44vta.). Lo
gue se corrobora con el informe pericial obrante afs. 187/198vta. en el que se analizo las Declaraciones Juradas del Impuesto al
Valor Agregado de lafirma ?Palandri Sadl e Hijos?, N° de C.U.I.T. 30-63807125-4, actividad 14120, periodos 07 y 08 del 2004; 03,
07 y 11 de 2005; 01 y 09 de 2006. Esto es posterior al fallecimiento del Sr. Sail Omar Palandri y anterior ala solicitud de

reorgani zacion societaria en los términos aqui examinados; y en base alos cuales €l perito concluyé que lafirma ?Sail Omar
Palandri e Hijos S.H.? continud con su actividad de cosecha mecanica con posterioridad a 25 de septiembre de 2001 y que no hay
constancia de que alguno de los socios de la firma citada hubiera solicitado su disolucion con posterioridad al 25 de septiembre de
2001; que lareorganizacion se produjo el 01/10/2006, conforme formulario multinota de fecha 31/10/2006; y que ?Sadl Omar
Palandri e Hijos S.H.? nunca se disolvio. Declaraciones que ademés se encuentran agregadas a fs. 187/193 de | os presentes
autos. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia de la Nacién tiene dicho que en materia de reorganizacion societaria debe
predominar siempre unainterpretacion que de prevalencia alarealidad econdmica, por sobre |0s ritualismos excesivos. Maxime,
cuando los mismos desvirttan los fines propios que tuvo laley a tiempo de su sancién, en el caso, evitar que el aspecto impositivo

| Page4/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/reorganizacion-societaria-impuesto-a-las-ganancias-escision-sociedad-de-hecho-muerte-de-un-socio/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon Jun 1 23:34:26 2026 / +0000 GMT

se constituya en un obstaculo pararealizar el agrupamiento o la reorganizacion societaria . Asi, sefial6 que ?De lo que se trata es de
lanecesaria prevalencia de larazon del derecho sobre € ritualismo juridico formal, sustitutivo de la sustancia que define ala
justicia, aprehendiendo la verdad juridica objetiva, sea éstafavorable a fisco o a contribuyente? (Fallos: 307:118). Enigua
sentido, sostuvo ?...laindudable relevancia que la realidad econémica posee en la evaluacion de los requisitos exigidos en este tipo
de procesos... afin de cumplir cabalmente con laintencién del legislador -expuesta ya en la nota del Poder Ejecutivo que acompafio
al proyecto delaque fueluego laley 18.527 y valorada en Fallos: 279:247- |a que perseguia que el sistema tributario no se
transformara en un obstaculo para estos negocios, a darles €l carécter de operacion gravada e impedir de ese modo que, por razones
de costo fiscal, se | levaran adelante reorganizaciones cuyo resultado podria ser el mejoramiento de la productividad...? (Procuracién
General delaNacién, en un dictamen que la C.S.J.N. hace suyo in re ?Frigorifico Paladini S.A. ¢/ AFIP &/ demanda? (F. 529. XLIV.
F. 512. XLIV. RECURSO DE HECHO), Sentencia de fecha 2 de marzo de 2011). En efecto, fuelalLey N° 18.527 laque
estableci6 e régimen fiscal sobre reorganizacion de empresas, que posteriormente fue incorporado al texto de laLey de Impuesto a
las Ganancias. Cuyos objetivos estan definidos en la nota que acompafié a proyecto de ley: "Dentro de los objetivos vinculados con
laeficienciadel sector privado, jug6 un papel importante el hecho de que las empresas logren una dimension apropiada ala
produccion en gran escala en algunos casos 'y aprovechen las ventajas de la especializacion en otros. El sistema tributario argentino
en muchos casos obstaculiza la reorganizacion de empresas, dandole el carécter de operacidn gravada e impidiendo de ese modo
-por razones de costo fiscal- se realicen reorganizaciones cuyo resultado podria ser el mejoramiento de la productividad. El
proposito central de las reformas vincul adas con este punto, consiste en facilitar esos procesos de reorganizacion, impidiendo de este
modo que las tendencias del mercado ala optimizacion del rendimiento de los factores productivos sean obstaculizadas por razones
impositivas. Se han adoptado, por otra parte, algunos recaudos paraimpedir que las reorgani zaciones tengan propositos
exclusivamente fiscales, ya que en tal caso no se lograria el objetivo deseado”. En consecuencia, analizada laintencion del
legislador, esto es evitar que el aspecto impositivo se constituya en un obstéculo para realizar la reorganizacion societaria; como
también lo sostenido por laMéximo Tribunal en los precedentes citados, y 1o determinado en |os presentes autos, conforme la
documentacién acompariaday pericia realizada, que laempresa se encontraba en marcha en oportunidad de solicitar la
reorganizacion societaria agui cuestionada, en tanto continud, con posterioridad a fallecimiento de uno de los socios, presentando
declaraciones juradas de IVA, las que generaron un saldo de libre disponibilidad; considero que en autos si existié una

reorgani zacion societaria en los términos dispuestos por laley de impuesto alas gananciasy €l art. 105, inc. b), por lo que
corresponde rechazar el recurso de apelacién incoado por la parte demandaday confirmar la resolucion recurrida por 10s motivos
aqui expuestos.  VI.- Cabe agregar amayor abundamiento, que la prevision de que ante la muerte de un socio en la sociedad de
hecho corresponde dar de bajala CUIT y dar de alta una nueva, no resulta de una disposicion legal sino de Dictamenes del Fisco,
seriarazonable considerar que |os accionantes podrian no conocerlosy ser su incumplimiento excusable por tal motivo. Reafirmartal
criterio el hecho de que la propia AFIP, en el Dictamen N° 32/2011 de la Direccidn de Asesoria Técnica de fecha 24 de Mayo de
2011, respecto de la sociedades civiles con actividad agropecuariay en lo atinente a su disolucion ante el fallecimiento de un socio,
remite alas disposiciones que sobre el particular contenga el Cadigo Civil, sefialando en tal sentido que el mismo no contempla
como causal de disolucion el retiro de un socio por fallecimiento. De este modo, considera que ésta podra continuar con su actividad
conservando los derechos y obligaciones que poseia, y que no resulta necesario que la mismatramite la baja de su nimero de
inscripcion ante el Organismo. En este sentido, ladisolucion de la sociedad de hecho ante la muerte de un socio, tampoco surge
expresamente de unanorma, ni resulta pacificala doctrinay jurisprudenciasobre el particular.  Asi, cierto sector de ladoctrinay
jurisprudencia ha sostenido que es improcedente considerar disueltala sociedad de hecho alafechadel fallecimiento de un socio, en
base al principio de conservacion de laempresay al reconocimiento de la personalidad juridica propia de las sociedades no
constituidas regularmente, siendo que ella sigui6 actuando con la conformidad de los socios supérstites, quienes no solicitaron la
disolucion sino que consintieron técitamente la continuidad de la actividad en conjunto (Camara Nacional Comercial, Sala ?B?,
Vinci, Rafael ¢/ Lanzieri, Hugo y otros?, Sentencia de fecha 17/9/2008, La Ley on line AR/JUR/14283/2008). En efecto, la
Suprema Corte de la Provincia De Buenos Aires considera que en las sociedades de hecho no operala disolucién automaticay que
requiere exclusivamente la voluntad del socio de disolver manifestada fehacientemente (SCBA, in re ?Bussili de Villalobo, A. y otr.
C/Reggiardo, Ry otro? Sentenciadel 21-6-94).  Ello asi, toda vez que ?...es aparentemente sencilla de decir, pero dificil de
sostener en la préactica por las dificultades que ella ofrece, pues no parece simple distinguir entre los bienes y efectos de una primera
sociedad, integrada por el socio fallecido con sus consocios, de la segunda sociedad, integrada por sus herederos y 10s mismos socios
gue integraron la compafiia con el causante...? (Nissen, Ricardo A., El fallecimiento de un socio en las sociedades no constituidas
regularmente: Laresolucion parcial del contrato de sociedad, MJ-DOC-4428-AR | MJD4428, del 2 de noviembre de 2009). Por
ultimoy en laactualidad la Ley N° 26994, que sanciona a nuevo Codigo Civil y Comercial delaNaciény modificaalaley N°
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19550 de sociedades comerciales, cuyo nombre ahora es ey general de sociedades? en la Seccion 1V del Capitulo | delaLey N°
19550 no establece diferencias entre las sociedades por su objeto. En funcion de ello y en lamedida que €l contrato puede ser
invocado entre los socios y sus cldusul as pueden oponerse contra los terceros que las conocian al contratar (art. 23, L. 19550), carece
de fundamentos la doctrina que propugna la posicion disolutoria, sostenida por el Organismo Recaudador paralas sociedades de
hecho con objeto comercial. Por todo o expuesto, atento que |os accionantes pudieron no tener presente tal situacion, debido ala
faltade prevision legal especifica, es que corresponde confirmar 1o resuelto por el Juez A-quo. V.- En definitiva, corresponde:
a) Confirmar la Resolucién de fecha 21 de marzo de 2018, dictada por el sefior Juez del Juzgado Federal de Rio Cuarto, en todo lo
gue decide y ha sido mativo de agravios, conforme los fundamentos dados en el presente pronunciamiento ; b) Imponer las costas de
estainstanciaalarecurrente perdidosa, €llo en virtud del resultado arribado y de conformidad con lo dispuesto por €l art. 68,
primera parte del C.P.C.C.N., acuyo fin se difiere laregulacién de honorarios pertinentes para su oportunidad. ASI VOTO.-  Los
sefiores Jueces de Camara, doctores LILIANA NAVARRO y LUIS ROBERTO RUEDA, dijeron: Que por andogas razones a
las expresadas por el sefior Juez preopinante, doctor ABEL G. SANCHEZ TORRES, votan en idéntico sentido. Por €l resultado
del Acuerdo que antecede; SE RESUELVE: 1.- Confirmar la Resolucion de fecha 21 de marzo de 2018, dictada por el sefior
Juez del Juzgado Federal de Rio Cuarto, en todo lo que decide y ha sido mativo de agravios, conforme los fundamentos dados en €l
presente pronunciamiento.  2.- Imponer las costas de esta instancia alarecurrente perdidosa, ello en virtud del resultado arribado
y de conformidad con lo dispuesto por €l art. 68, primera parte del C.P.C.C.N., acuyo fin se difiere laregulacién de honorarios

pertinentes para su oportunidad.  3.- Protocolicese y hagase saber. Cumplido, publiquese y bajen.- ABEL G. SANCHEZ
TORRES LUISROBERTORUEDA  LILIANA NAVARRO MIGUEL H. VILLANUEVA  SECRETARIO DE
CAMARA 037318E
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