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Responsabilidad Del Estado Establecimientos Hospitalarios Mala Praxis

JURISPRUDENCIA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO. Establecimientos
hospitalarios. Mala praxis Se confirma la sentencia impugnada que hizo lugar al reclamo por los dafios y perjuicios
ocasionados alos actores por el fallecimiento de su hijamenor de edad como consecuencia de una mala praxis médica ocurrida en
un Hospital municipal. Ello en virtud que los agravios vertidos no logran conmover |os argumentos brindados por lajuez a quo.

En la ciudad de General San Martin, alos 28 dias del mes de agosto de 2.018, se relinen en acuerdo ordinario |os sefiores
Jueces de la Camara de Apelacion en lo Contencioso Administrativo con asiento en San Martin, estableciendo €l siguiente orden de
votacion de acuerdo al sorteo efectuado: AnaMaria Bezzi, Hugo Jorge Echarri, y Jorge Augusto Saulquin, paradictar sentenciaen
la causa N° 6895/18, caratulada "Magliocco Carlos Alberto y otrac/Orazi Virginialnésy otros &/ Pretensién Indemnizatoria?.
ANTECEDENTES 1.- A fs. 807/834 vta, la Sra. Juez suplente del Juzgado de Primera Instancia en o Contencioso
Administrativo N° 1 del Departamento Judicial de San Isidro resolvid:?1.- Haciendo lugar ala demanda interpuesta por los Sres.
Carlos Alberto Magliocco, Marcela Alegjandra Lopez de Magliocco y Lucas David Magliocco, contrala demandada Virginialnés
Orazi y laMunicipalidad de Vicente Lopez, condenando solidariamente a éstas Ultimas a abonar alos actores lasumade $ 1.047.400
(pesos un millén cuarentay siete mil con 400/100) con més los intereses cal culados conforme [o expuesto en el considerando X,
desde el dia 14 de marzo de 2002, hasta su efectivo pago. 2. Rechazando la excepcidn de prescripcion opuesta por la accionada
Virginialnés Orazi. 3.- Imponiendo las costas a las accionadas en su calidad de vencidas (art. 51 C.C.A.). 4.- Difiriendo la
regulacion de honorarios hasta quedar firme lapresente.?  Paraasi decidir, la Sra. juez de grado resefi6 |las constancias probatorias
obrantes en autos, puntualmente lo expuesto por la perito médica en | as presentes actuaciones, seguidamente los antecedentes de la
causa penal caratulada, ?Orazi, Virginialnés s/ homicidio culposo" proveniente del Juzgado Correccional N° 3 del departamento
judicial de SanIsidro.  Seguidamentey previo aanalizar la defensa opuesta por la codemandada -Dra. Virginia Inés Orazi- preciso
que, siendo que € reclamo de la parte actora se fundament6 en hechos producidos y consumados con anterioridad a la fecha indicada
precedentemente, més precisamente 14 de marzo de 2002, consideré que resultaba aplicable a caso en andlisislaley vigente en ese
momento, es decir, el Cadigo Civil de Vélez Sarsfield (Ley n° 340). A continuacion se aboco a analizar la defensa opuesta por la
codemandada, Dra. Orazi, afs. 262/268 vta. Preciso inicialmente que el criterio respecto ala prescripcion encuentra su fuente en los
arts. 4023 y 4037 del Cédigo Civil y que en la presente, ambas partes son contestes en afirmar que €l caso de autos se trata de un
caso de responsabilidad extracontractual.  Luego, resefio las constancias obrantes en la causa penal y preciso que el 16 de mayo de
2002 la actora Marcela Alejandra L épez prest6 declaracién testimonial (cfr. fs. 39 de la causa penal N° 3443/05), que el 11 de
diciembre de 2002 la actora se presentd como particular damnificada en la causa penal mencionada (cfr. fs. 186 de la causa penal N°
3443/05) y €l 15 de septiembre de ese afio se la tiene como particular damnificada con los alcances y derechos del art. 79 del C.P.P.
(cfr. fs. 201) operando asi la suspension del plazo de prescripcion de la accion civil, conforme lo establecido por el art. 3982 bis del
Cadigo Civil y lo dispuesto por lajurisprudenciacitada.  Concluyd que, en consecuencia, siendo que €l plazo de prescripcion de la
accion civil respecto del actor Carlos Alberto Magliocco se encontraba suspendido desde el dia 11 de diciembre de 2002 y que las
presentes actuaciones se iniciaron con fecha 26 de Octubre de 2006, la accion reclamada no se encontraba prescripta con respecto a
dicho accionante y en cuanto ala prescripcion de la accidn respecto del actor Lucas David Magliocco, sefial 6 que los progenitores
del entonces menor, quienes conforme lo ya sefialado precedentemente se presentaron como particulares damnificados en la causa
penal mencionada, se encontraban en pleno gjercicio de la patria potestad sobre el mismo, gjerciendo |as facultades otorgadas por €l
art. 274 del Codigo Civil.  Por €elloy en concordancia con |o hasta aqui expuesto, entendi6 que la suspension de la prescripcion
operada respecto de los progenitores se produjo asimismo respecto de L ucas David Magliocco, por 1o que, en razén de lo expuesto y
de los considerandos que anteceden y la normativa citada, es que rechazo la excepcion de prescripcidn opuesta por la accionada.
Seguidamente realizd una breve resefia de |os hechos que motivaron la presente accion, y preciso previamente que lo objetado en
autos es el accionar médico de una profesional delasalud.  En primer lugar, destacé que la menor Daniela Melisa Magliocco
falleci6 a causa de un paro cardiorrespiratorio traumatico, derivado de complicaciones patol dgicas a partir de un traumatismo de
craneo grave, tal como se desprendia de la autopsia, realizada en el marco de la causa penal N° 3443/05 caratulada: ?Orazi, Virgina
Inés s Homicidio Culposo)?, ofrecida como prueba en esas actuaciones (cfr. fs. 64).  Describié que la menor acudié a nosocomio
demandado luego de haber sufrido una caiday de golpearse la cabeza contra el cordén de la vereda de su casa, habiendo sido
atendida por la accionada Dra. Virginia Inés Orazi en el Hospital Municipa de Vicente L6pez Profesor Bernardo Houssay quien,
luego de efectuarle un examen clinico y de diagnosticar que la misma presentaba un traumatismo de craneo leve, leindico a sus
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progenitores que podian volver a su domicilio indicandole pautas de alarma.  Preciso que una vez que la nifia se encontraba alli,
en su domicilio, comenzo avomitar y a ser atendida por €l servicio de emergencia Vital fue trasladada al Hospital de Nifios de San
Isidro donde quedd internada en terapia intensiva, habiendo fallecido e 29 de marzo de 2002 (cfr. fs. 575/576 de la causa penal
mencionada)  Se aboco atratar laresponsabilidad profesional médica de laDra. Virginialnés Orazi y previacita doctrinariay
jurisprudencial, enumerd los presupuestos necesarios a fin de que sea comprobada la responsabilidad y consecuente obligacion de
responder por mala praxis médica, refirid que conforme lo normado en el art. 384 del Cédigo Civil, valorarialos elementos
probatorios aportados por las partes alaluz del principio delasanacritica.  Precisd que de acuerdo alas posiciones expuestas por
las partes, la controversia quedaba circunscripta a determinar si la atencion médica brindada por la Dra. Orazi habia sido diligente y
si guardé relacion de causalidad con el fallecimiento de lamenor Daniela MelisaMagliocco. Cité jurisprudencia.  Resefio
fragmentos del informe pericia elaborado por €l perito Pérez Aquino (Perito Médico Forense de la Asesoria Médico Pericial
Departamental), conjuntamente con el Perito Berman -designado de parte a propuesta del particular damnificado- en €l marco dela
instruccién de la causa penal N° 153.689 (6293) caratulada: ?Personal Hospital Vicente Lopez s/abandono de persona - Denunciante:
LOpez, Adriana Esther - Victima: Magliocco DanielaMelisa', como asi también el dictamen médico producido en las presentes
actuaciones afs. 666/676, por la Dra. Taboada, perito médica neurdloga, quien concretamente afirmo que la causa bésica de muerte
de la nifia Melisa Magliocco fue un hematoma extradural, indicando que hubo relacién causal entre el traumatismo y dicho
hematoma.  Expuso que, tal como fue sefialado por el perito médico forense y en concordancia con las consideraciones médicas
vertidas por el perito médico interviniente en autos, la circunstancia de no haber indicado la médica demandada larealizacion de
estudios complementarios como una radiografia de craneo como asi tampoco haber adoptado un temperamento expectante de
observacion hospitalariay no domiciliaria, conforme lo expuesto por |os profesionales médicos intervinientes, ya que no solo los
vomitos que refirio la nifia fueron datos a tener en cuenta para evaluar la presencia de unalesion intracraneal, denota la negligencia o
culpa médica consistente, conforme el art. 512 del C.C, en laomision de aquellas diligencias que exigiere la naturalezade la
obligacion y que correspondieren alas circunstancias de las personas, del tiempoy del lugar.  Puntualizd que, conformelo
dictaminado por la perito médicainterviniente en autos, en el momento en que la menor fue atendida por la Dra. Orazi en el hospital
municipal, padecia un traumatismo de craneo con fracturay hematoma extradural y que de acuerdo alo precisado por la perito
referida - Dra. Taboada- en las consideraciones médicas legal es expuestas y por 10s peritos intervinientes en la causa penal, €l
diagndstico del hematoma o hemorragia extradural a ser desconcertante y consecuencia, en muchos casos, de golpestriviaes, es
decir, no siempre se originan por un accidente grave, sefial6 que en importante cantidad de casos no existe un cuadro de pérdida
inicial de laconcienciay destact laimportancia de descartar la existencia de una fractura de craneo, factor indiciario de una alta
probabilidad de desarrollo del hematoma extradural -cfr. fs. 668 vta. en cuanto sefial6 que la fractura asociada a un hematoma es
visible en un 85% en las radiografias de craneo y que, en este caso, si bien dicha radiografia podia no haber aclarado € cuadro,
porque podia ser que no se vierala fractura, hubiera sido convenientey en esa senda, de visualizarse fractura, se imponiala préctica
de unatomografia computada, no acreditdndose en ninglin momento que se hayaintentado realizarla en el Hospital de Vicente
LOpez o en otro nosocomio -respuesta dada a punto 16 de la actora (cfr. fs. 673 vta)  Sostuvo que lamédica, la Dra. Orazi, hizo
laeleccion intelectual de desechar |a probabilidad de unafractura de créneo y de una consecuencia gravisima como el hematoma que
lamenor Daniela sufrid y ocasiond su muerte y que descart6 esta posibilidad sin haber utilizado las herramientas de diagnostico que
lamayoria de la doctrina médica indicaba para estos casos: un examen neurol 6gico completo, unaradiografiay, conforme asu
resultado, unatomografia, y la observacién hospitalaria de la evolucion de la menor por un lapso de 6 horas que de haberse seguido
ese protocolo de actuacion, habria existido la posibilidad de un desenlace distinto.  Enfatiz6 que, no puede prescindirse de los
parametros establecidos en el art. 902 del C.C, en cuanto dispone que en aquéllos casos en que mayor sea el deber de obrar con
prudenciay pleno conocimiento de las cosas, mayor serala obligacion que resulte de las consecuencias posibles de los hechos.

En razén de lo expuesto, entendid que, el hecho de que la médica accionada no haya indicado, ante la mecanica del hecho referida
por lamenor y la sintomatol ogia que la misma presentaba, |a realizacion de estudios por imégenes complementarios como asi
tampoco la observacion hospitalaria, prueban que el servicio profesional no se prestd con la debida prudenciay diligencia, que
consecuentemente no se le proporciond ala menor todos aquellos cuidados que conforme alos conocimientos cientificosy ala
précticadel arte de curar eran conducentes para sanarla. Cit6 doctrinay jurisprudencia.  Manifest6 que las dificultades propias de
laindagacion causal en todos los supuestos de responsabilidad para establecer cudl o cuales de los hechos pueden ser erigidos en
generador de un resultado se agravan cuando se trata de una materia propia de una ciencia no exacta, como la medicina, en donde
rige el principio delarelatividad.  Consider6 que de acuerdo alos parametros expuestos, era su conviccion habiendo apreciado
juridicamente todas las constancias de autos, y aplicando |os criterios aportados por lalégica, la experienciay el sentido coman,
cabia concluir que existié negligencia e impericia en la atencién de guardia brindada por la Dra. Orazi, personal del Hospital de
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Vicente Lopez, alamenor Daniela Melisa Magliocco, y que dicha negligencia e impericia -con un elevado grado de probabilidad-
resulto la causa de la consecuencia fatal - deceso delamenor.  Entendié que haberle dado el altaala menor con un diagnostico
equivocado por no haber indicado larealizacion de unaradiografia de créneo alos fines de visualizar la fractura craneal, hallazgo
gue hubiera determinado muy probablemente una conducta expectante de observacién hospitalaria, ha provocado un retraso en la
posibilidad de efectuar un tratamiento rapido y eficiente acorde alos sintomas que presentaba Daniela, contribuyendo en mayor
medida al fallecimiento de la misma, quedando configurada de esta maneralaresponsabilidad civil delagalena.  Asegurd que, en
virtud de la ya mencionada doctrina de las cargas probatorias dinamicas, es sobre la demandada que pesa la prueba de que €
personal del hospital cumplié con la obligacion de medios a su cargo, por encontrarse en mejores condiciones para probar este
extremo, valiéndose atal fin de la historiaclinicay demas documentacién adunada aellay que en el caso, la demandada no ha
aportado extremos probatorios que le permitan demostrar que actud con diligencia, prudenciay pericia.  Conforme o expuesto,
adelantd que la presente accién debia prosperar. teniendo en cuenta que encontraba verificado un nexo de causalidad adecuado entre
el fallecimiento de lamenor Daniela Melisa Magliocco con el obrar omisivo y la deficiente atencién médica brindada por la Dra.
Orazi.  Cit0 precedentes jurisprudenciales derivados de lainterpretacion efectuada al art. 1112 del Cadigo Civil y particularmente,
en relacion alaresponsabilidad de la Municipalidad de Vicente Lopez, hizo propios los criterios del Tribunal Superior Provincial en
lo concerniente ala naturaleza juridica de larelacion habida entre los accionados y en tal sentido sostuvo que el Estado responde en
formadirecta en cuanto ala actuacion del profesional como uno de sus 6rganosy que de acuerdo alateoria de la personalidad Unica
del Estado, ello importa la actuacion del Estado, en este caso municipal, en si mismo.  Por €llo, considerd que correspondiala
objetiva imputacion de responsabilidad ala Municipalidad de Vicente L épez por lamala praxis en laqueincurrié laDra. Orazi, en
su calidad de funcionaria dependiente del Hospital Profesor Dr. Bernardo Houssay, de la Municipalidad de Vicente L 6pez.

Sentado €llo, analizo los rubros reclamados por los actores.  Asi, en primer lugar se aboc6 a analizar €l rubro- dafio moral-
reclamados por |os accionantes, sostuvo que en los casos como el de autos, cuando se trata de la muerte de un hijo, el agravio de
indole moral no es susceptible de prueba alguna pues es evidente que el fallecimiento de un ser querido, de tan estrecha vinculacion
biolégicay espiritual, ha de herir en lo mas intimo las afecciones de los damnificados.  Citd jurisprudenciay afirmé que, de
acuerdo alas circunstancias personales de vida de |os actores, entendia procedente hacer lugar a planteo de dafio moral efectuado
por Carlos Alberto Magliocco y Marcela Algjandra L6pez de Magliocco fijando la suma de pesos cuatrocientos cincuenta mil ($
450.000) Resefi6 el concepto y acance del rubro, valor vida, cité doctrinay jurisprudenciay aseguro, que aunque el calculo
aritmético (multiplicacion de una suma mensual por el nimero que le restaban de vida Util alavictima) brinde una pauta importante
parala cuantificacion del dafio, era menester conjugarlo con un ramillete de circunstancias e indicios que permitieran esbozar una
imagen de las relaciones econdmico-familiares y del impacto que en ellas produjo la muerte de uno de los integrantes del grupo.

En virtud de lo expuesto, teniendo en cuenta la edad de la menor al momento de su fallecimiento (12 afios) y su expectativa de vida,
entendi6 procedente hacer lugar al planteo de dafio econémico por el rubro valor vida fijando la suma de pesos trescientos mil ($
300.000.) A continuacion y respecto a rubro dafio psicoldgico, luego de citar lo dispuesto por la perito psicologa designada en
autos - Florencia Grinspun- quien indico que, de acuerdo al baremos neuropsiquidtrico paravalorar incapacidad neuroldgicay dafio
psiquico, la demandante padece una psicopatol ogia con desarrollo no psicoético presentando una depresion severadel 25%.  Por
otra parte, sugiri6 la derivacion psiquiétrica de la Sra. Lépez para un adecuado tratamiento de su cuadro psicopatol 6gico, tratamiento
que indicd se debera efectuar paralelamente a la psicoterapia para que €l trastorno depresivo que presenta la evaluada sea abordado
deunamaneraintegral.  Con respecto a actor Magliocco, afs. 519 indico que el mismo debe realizar tratamiento psicol 6gico de
orientacién cognitivo - conductual por un periodo no menor a un afio, con frecuenciasemanal.  Asimismo, sefial 6 que de acuerdo
al baremo neuropsiquiétrico para valorar incapacidad neuroldgicay dafio psiquico, el demandante padece una psicopatologia con
desarrollo no psicético presentando una depresion severa del 25% y sugirié la derivacion psiquidtrica del actor para un adecuado
tratamiento de su cuadro psicopatol 6gico, tratamiento que refirio se debera efectuar paralelamente ala psicoterapia para que el
trastorno depresivo que presentala evaluada sea abordado de una maneraintegral.  En cuanto alos gastos por tratamiento

psicol dgico expuso que tiene dicho lajurisprudencia que, "No genera doble indemnizacion reconocida por el dafio psicolégicoy €l
tratamiento terapéutico posterior porque en materia de hechos ilicitos corresponde la reparacion integral del perjuicio sufrido por la
victimay, dentro de tal orden de ideas, |os desembol sos necesarios para la rehabilitacion terapeltica de | os actores resultan
consecuencias del hecho dafioso y son imputables al responsable del mismo atenor de lo dispuesto por €l art. 901 y siguientes del
Cadigo Civil. Acreditadala necesidad del tratamiento psicol dgico, carece de significacion €l resultado que pudiera arrojar € mismo
porgue éste obviamente opera para el futuro pero no borralaincapacidad existente hasta entonces, también imputable al responsable
del ilicito". (Conf. Falo Cordero, Ramén Reinaldo y otra ¢/ Clifer ¢ Dafiosy perjuicios SCBA, AC 69476 S9-5-2001)  Esasi que
en virtud de lo normado por € articulo 165 del CPCC y encontréndose acreditado en autos la existencia de |esiones psicol 6gicas
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causadas por €l hechoilicito, la depresién severa estimada por la perito en un 25% para ambos padres, consider6 razonable y
equitativo fijar como indemnizacion para el rubro en examen (dafio psicol 6gico) respecto de la actora Lopez y €l actor Magliocco la
suma de pesos ciento quince mil ($ 115.000) paracadauno.  Con respecto al actor Lucas Magliocco, describi6 que la psiquiatra
infanto juvenil y médica especialista en psiquiatriay psicologia pediétrica, laDra. Maria Graciela Contreras, sefial6 afs. 571 que el
accionante, al momento del examen, presentd un cuadro correspondiente a un duelo patolégico y que de conformidad con €l Baremo
Neuropsiquidtrico paravalorar el dafio psiquico de los Dres. Castex y Silva, Lucas padece unaincapacidad psiquica parcia y
permanente del 20% |lo que corresponde a un Trastorno Reactivo Moderado. (cfr. fs. 572vta)  Por €llo, encontréandose acreditado
en autos la existencia de lesiones psiquicas causadas por € hecho de autos, y habiendo estimando |a perito unaincapacidad de tipo
parcial y permanente del 20%, aconsejando la experta un tratamiento psicoterapéutico de tipo individual con una frecuencia semanal
y familiar con unafrecuencia quincenal cuya duracion estiméd no menor de dos afios con un costo aproximado de $ 140 a $ 200 por
sesion (cfr. fs. 572vtay 573), entendi6 procedente hacer lugar a rubro reclamado fijando respecto de Lucas David Magliocco la
suma de pesos sesentamil ($60.000)  Seguidamente y en concepto de gastos de asistenciamédicay traslados, fijo el importe en la
sumade $ 4.400 (pesos cuatro mil cuatrocientos)(arts. 165 CPCC, 77 CCA y 1086 del Caodigo Civil) debido a que parael
tratamiento de las dolencias que padeciala menor Daniela Melisa Magliocco luego del hecho de autos, fue menester brindarle ala
misma asistencia médica, suministrarle medicamentosy efectuar traslados que irrogaron gastos paralos actores.  En referenciad
rubro gastos de sepelios concluy6 que los gastos de sepelio y luto deben integrar el dafio aresarcir por la muerte de lamenor Daniela
MelisaMagliocco y estim6 los mismos en la suma de pesos tres mil ($3.000).  Consecuentemente, en virtud de |os expuesto,
normativa, jurisprudencia citada, hizo lugar ala demanda en la suma de pesos un millén cuarenta'y siete mil cuatrocientos ($
1.047.400) y en cuanto alos intereses a aplicarse en el caso, se atuvo aladoctrinalegal que emerge - por mayoria-de la Suprema
Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, mediante el que se condend ala demandada a abonar alos actores el importe
correspondiente alos intereses que debian cal cularse exclusivamente sobre el capital, mediante la utilizacion de la tasa pasiva més
altafijadapor el Banco de la Provincia de Buenos Aires para la captacion de depdsitos a plazo fijo a 30 dias, conforme las
condiciones determinadas en |as reglamentaciones aplicables en cada caso (Cfr.arts. 622 y 623 del Codigo Civil, 768 inc. cy 770 del
Cadigo Civil y Comercial, 7y 10 delalLey 23.928) (SCBA, C. 119176 ?Cabrera Pablo David ¢/ Ferrari, Adridn Rubén &/ Dafios y
Perjuicios?, S, 15-06-2016).  Finamentey en virtud de lo normado por €l art. 51 del CCA y no encontrando motivos para
apartarme del principio general, las costas las impuso a las accionadas en su calidad de vencidas.  |1.- A fs. 841/850, contra dicho
pronunciamiento, la parte demandada - Municipalidad de Vicente Lépez - interpuso recurso de apel acién agraviandose de la
valoracion de la prueba efectuada por l1a a quo, de la responsabilidad que le fue atribuida por falta de Servicio, y de lainexistenciade
culpa médica. Finalmente se agravié en relacion al monto otorgado por la sentenciay al criterio establecido por la quo respecto ala
tasainterés.  Expuso que en la sentencia de grado, la Juez ?a quo? se aparta de las conclusiones expuestas en el pedido de
explicaciones de parte de la actoray demandada realizadas por el perito médico de la Oficina Médico Pericia y del resultado
concluyente del Veredicto de Absolucion delaDra. Orazi V. por ausencia de culpa médica, y asegura que contundentemente se ha
apartado de esos medios probatorios, torndndose su conviccion en extractos parciales de aquellos, que conducen a un decisorio
descalificatorio y arbitrario.  Transcribe el razonamiento de la ?a quo? en la sentencia en crisis en cuanto considerd que: ?...
mediando un alto grado de probabilidades, que el accionar de la Dra. Orazi ha sido negligente habida cuenta que, no ha efectuado un
examen clinico y neurolégico completo, con indicacion de radiografia de craneo y falta de conducta expectante de observacion
hospitalaria, y ello ha provocado un retraso en la posibilidad de un tratamiento rapido y eficiente, acorde a los sintomas que
presentaba Daniela, contribuyendo en gran medida a su fallecimiento, configurandose su responsabilidad civil médica?.  Asegura
que llega a dicha conclusién, en base alos dictamenes médicos obrantes en la Causa Penal N° 153.689. fs. 230 a 237 - de los Dres.
Pérez Aquino (Perito Médico Forense de la Asesoria Médico Pericia y el Perito de Parte Dr. Berman) y del Dictamen Pericial
meédico producido en las presentes actuaciones judiciales por parte de laDra. Taboada.  Entiende que las conclusiones obrantes en
lasentencia en crisis han omitido conclusiones del perito judicial desarrolladas en sus respuestas a explicaciones solicitadas
oportunamente, que denota la arbitrariedad en las convicciones eshozadas por la quo en su Sentenciade Grado.  Ademas, refiere
gue el razonamiento de la magistrada de grado por €l que se acoge laindemnizacién en contra de su mandante, resulta

pal mariamente inmotivado, dado que no tiene base de sustentacion en ladoctrina legal; sin perjuicio que, resultando dicho decisorio
absurdo y arbitrario, conforme hechos fécticos comprobados en ambas instancias -Penal y Judicial-afirma que dicha indemnizacién
no debera prosperar, y asi solicita su revocacion por contrario imperio.  Seguidamente se agravia por considerar que resulta
inexistente tanto la culpa médica, conforme la causa penal, como asi también lafaltade servicio.  Manifiestaque, en definitivala
profesional médicainterviniente del Hospital Municipal Dr. Bernardo Houssay, dependiente de su poderdante, al examen médico
realizado ala paciente, laencontrd IGcida, con recuerdos de lo acontecido, sin amnesia, auscultando el ritmo cardiaco y pulmones,

| Page4/18 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-del-estado-establecimientos-hospitalarios-mala-praxis/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue Jul 14 3:16:06 2026 / +0000 GMT

no habiaindicios de problemas neurol 6gicos, motricesy respiratoriosy afirmé que la menor se hallaba ubicada en tiempo y espacio.
Refiere que el examen realizado por el galeno dependiente de su mandante, consistié también en palpacion de la calota craneana
por eventuales hundimientos o lesiones, reviso oidos y nariz sin ningun tipo de hallazgos. Tampoco detectd céfal o-hematomas,
chichones y/o lastimaduras (cfr. declaracion delamédica).  Sefiala que, también observo la profesional médica del Hospital que la
menor movia sus cuatro miembros, no tenia cosquilleos en las manosy que si referia dolor de cabeza, mareosy zumbidosy que con
todas esas caracteristicas la profesional médica determind que la menor padecia un TEC leve (Traumatismo de Encéfalo Craneano
Leve). Describe que luego de que la profesional médica dependiente de su mandante realizara el examen médico correspondiente
alos sintomas y accidente que detalla, se presentd la menor, acompafiada por su padre, y que la profesional médica decide que la
observacion de la menor podia efectuarse en su domicilio, ya que siendo padres confiables, cercania del domicilio de lamenor con el
Hospital, y los sintomas que presentaba la menor debia tratarse de esa manera, y que advirtirtié a progenitor de lamenor que ante
presencia de vomitos debia concurrir a hospital, ya que ello se trataba de un signo de alarma, explicandole en ese momento los
signos que debian ser observados en su hija como sintomas que debian requerir de asistencia en Centro de Salud, como ser que ante
el primer vomito concurrierainmediatamente, para proceder de acuerdo a protocol os cientificos sobre traumati smos de craneo, en el
caso eraGrado I. leve. (cfr. CausaPenal).  Destaca que de las constancias de la causa surge que |os propios progenitores de la
menor coinciden en afirmar que la profesional médica les advirtio que debian concurrir a centro de salud en caso de manifestar la
menor vomitos, y que por ello, se encontraban en su domicilio en estado de alerta por dicha advertencia médica, seguin declaracion
de latestigo -Florencia Hippich Bundefe- y que incluso la madre de la menor, la Sra. Lopez, habia declarado que su hija Daniela, se
encontraba con miedo al momento del vomito en la cocina, por las aertas de alarma sefial adas por la médica; por lo que entiende
entonces, que lamenor se encontraba sin alteraciones fisicas, motoras, sensoriales, y neurolégicas, distando €llo, con lo afirmado por
la Sentenciante, respecto aque laDra. Orazi V. no habia desarrollado un diagnéstico amplio del cuadro.  Describe que, conforme
surge de la causa penal, la Empresa Vital (declaracion de laDra. Szub Judith), alas 21.45 hs. percibe en la menor 1os mismos
sintomas a los comprobados por la Guardia de Pediatria del Hospital Mpal. Bernardo Houssay, pero agregando dos episodios de
vomitos.  Indicaque luego, se produce €l traslado de lamenor a Hospital de Nifios de San Isidro, donde alos sintomas descriptos
se agrega palidez, sudoracion, permaneciendo |os galenos de dicho nosocomio espectantes hasta que pasadas las 2 a.m, del
15/03/2002, se decide laprimeraintervencion.  Manifiesta que, a conclusion del relato de los hechos, conforme la causa penal
precitada, advierte que el infortunado desenlace de la menor, no tiene relacién causal con la atencion brindada en el nosocomio que
representa -Hospital Municipal Dr. Bernardo Houssay- por falta de culpamédicade parte delaDra.Orazi V.  Sefidlaque,
conforme surge de los hechos acontecidos, y de |os sintomas médicos que presentd la menor al concurrir al nosocomio que
representa, se cumplioé con las normas hospital arias que corresponden ala sintomatol ogia evidenciada en |a paciente, por lo que
afirma se descarta también responsabilidad de su mandante por esta circunstancia. Indica que de dichas constancias, surge
indubitable conforme el veredicto absolutorio que, 1o esgrimido en la Sentencia de Grado en cuanto a que la muerte ocurrio debido a
un diagnostico tardio de lafracturade créneo y del hematoma, por falta de examenes neurol 6gicos/clinicos y controles motoresy
sensorialesy por no efectuarsele laradiografia de craneo y observacion hospitalaria, se desvanece por la ausencia de culpa médica,
conforme el Veredicto por Mayoria en dicha Causa Penal y por las conclusiones del dictamen pericial de la Dra. Taboada - respecto
afragmentos que extractay transcribe - , la que refiere, demuestran acabadamente que no ha existido causalidad adecuada entre el
traumatismo - el dafio y el accionar diagndstico efectuado por la Dra.Orazi y que por ende no se ha configurado la Falta De Servicio
del Hospital Municipal de Vicente Lépez.  Citafragmentos del veredicto absolutorio en sede Penal y doctrinalegal querefiere a
que:?Si en sede penal se ha tratado en forma exhaustiva la conducta de la codemandada concluyéndose que se adecu6 alos
parametros de diligencia que deben guiar alos profesional es de la medicina, determinandose en base a la prueba recabada que no es
posible aislar ninguna accion (positiva o negativa) que suponga error de atencion o impericiaen el desempefio del arte o profesion
no encuadrandose su conducta en el tipo del articulo 84 del Cadigo Penal, surge en formaineluctable que volver a debatir lamisma
cuestion en sede civil, implicaria violentar la esencia de la norma contenida en el articulo 1103 del Cadigo Civil(REFERENCIAS
Referencias Normativas: Ley 340 Art.1103, Ley 11.179 - TEXTO ORDENADO POR DECRETO 3992/84 Art.84 DATOS DEL
FALLO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA, USHUAIA, TIERRA DEL FUEGO (Maria del Carmen Battaini Mario Arturo
Robbio Ricardo J. Klass) E. C. y N. F. A. ¢/ Sanatorio San Jorge SR.L y C. B. C. T. ¢ Ordinario CASACION, 714/04 SR-STJ del
15 DE OCTUBRE DE 2004 Identificacién SAIJ: A0069008....".). Recuerda que los arts. 1101, 1102 y 1103 son normas de
Orden Publico y deben ser aplicadas de oficio por los jueces civiles.  Seguidamente se aboca a desarrollar su agravio en referencia
alafaltade consideracion de latotalidad del informe pericial judicial.  Expone que, especialmente, en las respuestas a los puntos
de periciaampliatorios, que la Sentencia en Crisis en ningin momento ha considerado, y sefialan como agravios de su parte siendo
estoslossiguientes:  Dice: La pericial médica neuroldgica de oficio, a cargo de la perito Zulema Amelia Taboada, es conteste en
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advertir que fue correcta la atencion brindada por su mandante a través de su efector de salud -Hospital Municipal Dr. Bernardo
Houssay-. Expresamente afs. 721/23, en €l pedido de explicaciones, prueba queresefia. A mayor abundamiento, puntualiza que,
en la contestacion del traslado de pedido de explicaciones ala perito interviniente realizado por la parte actora también el perito
advierte que la atencion brindada en el nosocomio que representa fue la correctay de rutina para dicho cuadro presentado alas 20.00
hs. en el Hospital Municipal.  Sefida, entre otras que, ala pregunta: "Cuanto tiempo transcurrié desde la primera atencion médica
en el Hospital Vte. Lopez hastala aparicién de la sintomatol ogia postraumatica. Cuales fueron estossignos.”  Larespuestafue:
"Laatencion médica en el hospital de Vte. Lépez por la Dra. Orazi fue alas 20hs. del dia 14/03/2002 y la atencion en el Hospital de
San Isidro, cuando se producen |os sintomas compatibles a una complicacion del traumatismo encefalocraneano fue alas 23hs., del
dia 14/03/2002, transcurrieron alrededor de 3 horas. Los sintomas hasta las 23hs. fueron cefalea a comienzo y luego vémitos, con la
menor |Ucida, con Glasgow 15/15.". (Nivel de Conciencia en iguales parametros constatados por |a Dra. Orazi, alas 20.00hs.).
Destaca que se agravia su instituyente muy especialmente, por no considerar dicha evolucién temporal en su domicilio, y dela
actuacion y decision de los progenitores de esperar, cuando se habian ya producido dos vomitos; haciendo caso omiso ala
advertencia de alarma sefialados por la Dra. Orazi V. de acudir inmediatamente al hospital, no obstante haber quedado probadala
comprension 'y responsabilidad de los padres ante €l significado de las pautas de alarma. Y asegura que la sentenciaen crisisen
ningUin momento ha considerado dicha circunstancia temporal; cuestion que claramente fue expuesta por |os Jueces en su veredicto
de absolucion delaDra. Orazi V. en cuanto a que el ambito donde se desplegd la observacién es irrel evante como desencadenante
del hecho dafioso. Precisa que la Dra Orazi V. ha desplegado sus conocimientos de cuidado de pacientes en el momento y
circunstancias exigibles conforme el cuadro de traumatismo craneal leve. (cfr. informe de perito Taboada, se actu6 conforme la
rutinaen dichoscasos).  Manifiesta que ala pregunta: "Diga entonces, si considera que es deber del médico que presta asistenciaa
quien consulta por un traumatismo cefalico, de intensidad desconocida, prever esta contingencia”  Aclaranuevamente que, la
sentencia en crisis no hatenido en cuentala evolucién térpida de ese cuadro y la conducta expectante en el hospital de San Isidro,
gue al ingreso a dicho nosocomio lamenor presentaba el mismo cuadro clinico y neuroldgico observado en la atencion en el
Nosocomio de Vicente Lépez, como asi, en su domicilio particular: solamente vomitos. Que el cuadro neurol 6gico se present6 alas
23.00hs., con algunos signos neuroldgicos 'y luego de su derivacion al Hospital Central, alli empiezaron a actuar, no habia tomografo
y recién alas 00.15 hs, del dia 15/03/02, se di6é comienzo alaresolucion médicay quirdrgicaalas 2.00. de lamadrugada. Refiere
gue la pregunta es nuevamente "... como se la puede incriminar por culpamédicaalaDra. Orazi V., por un diagnéstico erréneo y
tratamiento tardio, cuando posteriormente tanto en su domicilio como en otro centro hospitalario los sintomas eran los mismos alos
diagnosticados por lagalena, y ademas, se siguié con una conducta de observacion expectante, sin efectuarsele las placas
radiogréficas de craneo; y otros complementarios, hasta pasada las madrugada del diasiguiente....".  Afirmaque delas
conclusiones vertidas por €l perito médico neurdlogo de oficio se advierte que el galeno dependiente de su poderdante actud
conforme el cuadro clinico que presentd la menor, conforme larutina que se realiza en estos casos y aprobada cientificamente
internacionalmente por lo cual, no se ha configurado, ninguno de estos elementos juridicos invocados por € a quo: impericiay
negligenciamédica; error en €l diagndstico, tardio tratamiento; y fatal desenlace -falla multiorganica- haya sido provocada por no
actuar répidamente la Dra.Orazi V., ya que la sintomatol ogia presentada en la menor a momento de su intervencion en el Hospital
de Vicente Lopez, eralarutinaria aplicable a esos sintomas, no habia alteraciones clinicas, neurolégicas y motoras, que ameritaba
otra conducta médica, solamente la observacion domiciliariay respetar |os signos de alarma considerados en el sub-examine. (cfr.
testimoniales médicas en Causa Penal y periciajudicial delaDra. Taboada -transcripto-).  Refiere que, en ningunainstancia de su
dictamen técnico y ampliatorio concluyentemente la Dra. Taboada dice que en €l momento en que la menor fue atendida por la
Dra.Orazi en el hospital municipal, padecia de un traumatismo de craneo con fracturay hematoma extradural, como lo hareferido la
sentenciante de grado; como tampoco presentaba al momento del ingreso a nosocomio municipal, sintomatologia que hiciese
necesario una placa de créneo, y/o un actuar preventivo, y que concluyentemente asi |o ha dictaminado la expertajudicial en
respuesta a un pedido de explicaciones; y presente en el veredicto en la Causa Penal, alos cuales seremite.  Precisa que puede
vislumbrase entonces que, en el decisorio en crisis, el Juez Sentenciante ha efectuado un examen parcia e inadecuado de los
elementos de conviccién aportados a la causa, ha utilizado argumentos contradictorios y ha realizado afirmaciones dogmaticas que
sblo otorgan al fallo fundamentacion aparente, lo que considera, constituye un menoscabo al derecho de defensa en juicio amparado
por el art. 18 dela Constitucion Nacional.  Concluyey sefiala que de la prueba desarrollada en |as actuaciones, surge inequivoco
gue la atencion brindada en el Hospital Municipal Dr.Bernardo Houssay, dependiente de su poderdante ha sido la correcta conforme
el cuadro clinico que presenté la menor, sefialando el galeno interviniente las pautas de alarma a tener en cuenta para regresar al
centro asistencial.  Aseguraque, sin perjuicio de ello, queda establecido que los padres de la menor, no obstante las indicaciones
meédicas de laDra. Orazi, recurrieron a el servicio de emergenciadomiciliariaen un lapso de espera de 1.45 minutos y producidos 2
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vomitos de lamenor, sin concurrir nuevamente a hospital como se lo habiaindicado la galena-al primer vomito- y que,
posteriormente deciden concurrir a Hospital de San Isidro 'y que a ingreso a ese nosocomio la menor present6 el mismo cuadro
clinico evidenciado por la galena, mas dos vémitos, por |o que |os galenos decidieron mantener la conducta de observacién,
desarrollando horas después de la descompensacion lo que decide su intervencién quirargica.  Expresa que dichas circunstancias
han sido valoradas por el experto judicial y en la causa penal y no han sido consideradas absolutamente en el decisorio del a-quo.
Recuerda que, no habia posibilidad de actuar preventivamente al momento de ser evaluada por la galena, sino cuando comenzasen
los signos de pérdida de conciencia o neurol 6gicos graves, cuestion que no sucedié al momento de la consultaala Dra. Orazi.V.
(respuesta dada por el experto perito judicial y veredicto penal).  Delo cual solicita su valoracion, habida cuenta que, ademas de
las circunstancias expuestas, la demora acaecida en el domicilio por decision adoptada por los padres de la menor- esperade un
Servicio Paramédico de Salud y luego concurrir aotro Hospital, hechos todos que sostiene, en su conjunto, han interrumpido la
cadena causal de responsabilidad Civil dela galena, y por consiguiente, de la falta de servicio imputada al hospital municipal, ya
gue, describe que para que proceda la responsabilidad Civil se necesitala concurrencia de los requisitos que describi6 seguidamente
y enfatiza que la falta de cual quiera de estos requisitos sera un obstacul o insuperable parala procedencia de la responsabilidad”.
Considera que, en €l caso no existe ninguno de los presupuestos de responsabilidad por ello, su mandante no puede ser condenada
pagar indemnizacion alguna en atencion a que la atribucion de responsabilidad fue una exposicion forzada de los hechos y no una
derivacion de las pruebas aportadas y rendidas en lainstanciajudicia - conclusion del perito en las explicaciones solicitadas
referentes a su dictamen - y las producidas en su totalidad en el fuero penal.  Entiende que concluyentemente, el fatal desenlace de
la menor, no puede ser endilgado como responsabilidad de su poderdante atento que la prueba desarrollada en la causa judicial y
penal, dan cuenta de la correcta atencién brindada por €l servicio de guardia de pediatria del hospital todavez que refiere que en €l
dictamen médico advierte que la conducta profesional del galeno dependiente de su poderdante fue correcta conforme al cuadro
clinico y manifiesta que eslo que habitualmente se realiza en casos similares, conforme protocol os cientificos fundados en las dos
instancias como prueba cientificay especialmente en la causa penal que reitera, ha concluido con la absolucion de laDra. Orazi V.
por faltade impericiay negligencia en €l arte de curar, y por ende, ausencia de falta de servicio del hospital Municipal de Vicente
Lopez.  Finalmente se agravia en relacion alos dafios estimados por la magistrada de Primer instancia, como asi también en
relacién alosintereses por elladispuesta.  Concluye que su poderdante no debe ser imputada como sujeto responsable de los
supuestos dafios por el que se acciona por |0 que solicita sea revocada en consecuencialadecision.  Respecto ala condena a pagar
los montos reconocidos por la quo en referencia alos rubros indemnizatorios solicitados por 10s actores se agraviaen relacion ala
procedencia atribuida a los mismos por considerarlos improcedentes en relacion ala prueba especificamente desarrollada en las
presentes y fundamentacion de los agravios supravertidos.  Advierte que en el Considerando VII de la sentenciaen crisis afiade al
Capital intereses moratorios que aplica desde lafecha del hecho hasta su efectivo pago. Sefiala que se aplica”...la Tasa Pasiva mas
atafijadapor el Bco. delaPcia. de Bs.As. parala captacion de depésitos a plazo fijo a 30 dias, conforme las condiciones
determinadas en las reglamentaciones aplicables en cadacaso”.  Sefiala que en el caso cabe manifestar que el decisorio debe
establecer que en la parte referida alos intereses que se aplican a partir de lafecha del hecho (14/03/2002), no aclara que latasa
pasivamas atafijada (Tasa Pasiva-Plazo fijo digital a 30 dias) en el sistema comienza a utilizarse con fecha 18/08/2008, ya que
antes de esa fechala Tasa Pasiva digital no se hallaba vigente en el sistemay que alafechadel hecho 14/03/2002 sblo existiaen €l
sistemala Tasa Pasiva -plazo fijo a 30 dias en pesos por lo que entiende no eraposible su aplicacion.  Indica que el decisorio debe
expresamente indicar esta circunstancia que desde la fecha del hecho 14/03/2002 hasta el 18/08/2008 se aplica Tasa Pasiva -plazo
fijo a30 dias- y desde esafecha hasta €l dia de efectivo pago, la Tasa Pasiva Bip, toda vez que alafecha del hecho no se encontraba
aun disponible este tipo de Tasa Pasiva.  I11.- A fs. 851/858vta., interpuso recurso de apelacion la parte codemandada -Dra.
Virginia Inés Orazi- agravidndose de la responsabilidad imputada asu parte.  En primer término, se agravio de la valoracion
efectuada por el sentenciante de grado respecto de la pericia médica de autos y ponderando las constancias de la causa penal que la
favorecen.  Expuso que se han utilizado en formaincorrectalos informes periciales, ya que, sin justificacion suficiente, se cred
una presuncion y lafalsa conclusion de que la paciente perdi6 la vida por causa de unaviolacion a deber de cuidado que sele
imputa.  Refiere que la magistrada de grado se ha apoyado especialmente en un informe pericia producido en laInvestigacion
Penal Preparatoria que no pudo ser debidamente controlado por las partes en la audiencia de debate (en €l juicio oral) debido aque el
perito oficial teniaunalicenciapsiquiatricay el perito del particular damnificado fue desistido, por lo que asegura que esa periciano
pudo tener validez como pruebade cargo.  Manifiesta que todo |o expuesto no implica una mera discrepancia con lavaloracion de
lapruebay afirmé que la sentenciaincurre en errores graves y manifiestos, conduciendo a conclusiones no coincidentes con la
realidad.  Asimismo, asegura que, laresolucion en crisis adol ece de la ausencia de tratamiento adecuado de una defensa
insoslayable que consiste en su planteo respecto ala aplicacion del art. 1103 del cédigo velezano, norma que afirma pertenece ala
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arquitectura del principio de presentencialidad.  Sostiene que esa situacion ha determinado que en este caso se presente €l tan
mentado y temido escandal o juridico provocado por la existencia de sentencias contradictorias.  Puntualiza que €l litigio que
encarnaban las posiciones de | as partes, tanto en €l juicio penal como en €l juicio civil, sereferiaa s habiaexistido, o no, unafatao
incumplimiento de los deberes de cuidado medical asu cargoy si esaomisién, en caso de haber existido, habria causado la muerte
de la paciente, ocurrida a distanciatemporal, y si hubiera habido rupturas en la secuencia de las relaciones de causalidad por
interferencia de otros hechos posteriores.  Destaca que en el caso resulta notable y definitorio el veredicto con el que finalizo el
juicio oral al cua fuesometida.  Describe |os autos y organismo ante quien tramité y precisd que los mismos fueron incorporados
como pruebaen estejuicio.  Puntualiza que la conclusiones del Tribunal Oral enlo Crimina n° 5 determinaron sin lugar a dudas
gue no hubo incumplimiento de los deberes que, como médica, estaban a su cargo, toda vez que, asegura, resulté absuelta por
ausencia de la presunta mala praxis que se |le habia imputado y,entonces, debi6 ser imperativo €l rechazo delademandacivil.  Por
esas razones manifiesta que articularon este recurso de apelacion y expresa que frente al improbable e hipotético caso en que se
confirme la sentencia, hace expresa reserva de laimpugnacion casatoria denominada ?recurso de inaplicabilidad? y deja planteado €l
Caso Federal para, eventualmente, gjercer el recurso extraordinario federal por violacion de la garantia del debido proceso, a
derecho de propiedad y por arbitrariedad.  Realiza una resefia de |0s hechos que obran descriptos en | as presentes actuacionesy
destaca que tal como lo afirmoé a momento de contestar demanda, 1os hechos no ocurrieron como los relata la parte actora ni como
ahora la sentencia apelada intenta reconstruirlos, sino que se desarrollaron en laformay detalle expresados en su posicion inicia y
concordante también con el veredicto dado en sede penal.  En razén de lo expuesto es que entonces, entiende que debido a ese
aval dela sentencia penal, adquiere importancia procesal manifiesta el relato de los hechos que hizo en esa sede'y que luego reiterd
en la oportunidad de contestar demanda en estejuicio.  Seagraviay refiere ala absolucién penal y alas pericias que obran en los
referidosautos.  Indica que del voto determinante del veredicto penal resulta adecuado resaltar los parrafos, que contradicen clara
y terminantemente la orientacion del razonamiento y las conclusiones de la sentenciacivil en crisis, desnudando asi la orfandad de
los fundamentos que impugna con este recurso. Extracta parrafos del mismo 'y plantea el razonamiento referente alaincidencia de
gue la menor fuera controlada por sus padres en su domicilio o en el Hospital de Vicente LOpez y que en este Ultimo caso no se sabe
por quién lo hubiera estado, y refirié que seguramente también por sus padres con lo cual sostiene que el ambito esirrelevante.
Considera que la sentencia que admite la accién civil otorgd una excesiva e indebida preponderancia al informe pericial producido
en lacausa pena afs. 228/237 por los peritos Pérez Aquinoy Berman. Y puntualiza que la sentencia penal, en €l voto
determinante, deja aclarado que a esa periciano se le puede dar €l alcancey valor que le atribuye la Fiscalia porque habiendo sido
realizada en la etapa instructora no fue sostenida en la etapadel juicio por sus firmantes.  Por |o expuesto afirma correspondia
citar los parrafos més significativos emergentes de los informes producidos por la perito médica neurdloga, Dra. Zulema Amelia
Taboadaen estejuicio.  Los transcribe seguidamente y sostiene que lo expuesto es demostrativo de que no existié ninguna
violacion a deber de cuidado seglin surge de los informes periciales de la perito neurdloga Dra. Taboaday €l precedente de la
absolucion en sede penal, sostiene hubiera correspondido €l rechazo total delademandade autos.  Agrega que resulta certero que
lasentenciacivil conllevelosvicios de arbitrariedad y absurdidad.  Plantea seguidamente, la presentencialidad - El escandalo
juridico.  Refiere que el Cadigo Civil prevé expresamente el efecto que produce la sentencia penal sobre la sentenciacivil y
aseguraque si se analizan los articulos 1101, 1102 y 1103 del Cédigo Civil, puede llegarse ala conclusién de que existe una clara
subordinacion de la sentenciacivil enlapenal.  Considera que adiferencia de la sentencia pena condenatoria que hace cosa
juzgada en sede civil respecto de la existencia del hecho 'y la culpabilidad del acusado; la sentencia absolutoria slo produce tal
efecto respecto de lainexistencia del hecho y que por lo tanto, solo hara cosa juzgada, limitando a juez civil, cuando: a) se declare
que el hecho sustancial que se imputa al acusado no existio, o b) cuando declare que € acusado no fue autor del delito.  Sostiene
gue, en su caso, en ambos juicios, hay unaidentidad sobre los hechos investigados y que €l litigio que encarnaban las posiciones de
las partes, tanto en el juicio penal como en €l juicio civil, sereferiaas habiaexistido, o no, unafalta o incumplimiento de los
deberes de cuidado medical asu cargoy si esaomision, en caso de haber existido, habia causado la muerte de la paciente sin
rupturas en €l hilo de las relaciones de causalidad por interferencia de otros hechos posteriores.  Asegura gque en este marco
tedrico establecido, corresponde hacer notar que las resoluciones, por las cuales finalizan €l juicio penal y €l juicio civil, son
evidentemente contradictorias y generadoras del tan temido y mentado ?escandalo juridico?  Enfatiza que el veredicto absolutorio
dictado en sede penal es concluyente y que la sentencia penal dice que no hubo violacién a deber de cuidado, comprensivo de la
supuesta negligencia e impericiamencionadasen  art. 84 del Cédigo Penal, y que la sentenciacivil afirma que existio negligencia
eimpericiapor lo que entiende que es obvio que, segiin lalégica, la experienciay el sentido comin nadie puede negar que hay una
flagrante contradiccion.  Considera por tanto que, corresponde revocar la condena en este juicio en atencion a que resulta aplicable
el principio emergente del Codigo Civil en el art. 1103 en tanto prevé que: ?Después de la absolucidn del acusado, no se podra

| Page8/18 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/responsabilidad-del-estado-establecimientos-hospitalarios-mala-praxis/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue Jul 14 3:16:06 2026 / +0000 GMT

alegar en el juicio civil laexistenciadel hecho principal?.  Sostiene que del criterio clasificador de los conceptos legales de
?hecho principal?'y de ?culpa? contenido en el art. 1102 del CCy del fundamento y lafinalidad del art. 1103 resulta que en este
ultimo la expresion ?hecho principal ? se refiere a aquello que en lateoria penal ha dado en llamarse ?hecho tipico? o accidn tipica?,
de modo que no puede alegarse en €l juicio civil la existencia de tal accion o hecho tipico siempre que en sede penal hubiese recaido
absolucion con motivo de haberse tenido por inexistente dicha accion o hecho tipico ?a contrario?, y que la prohibicién del art. 1103
es improcedente cuando |a absolucién ha obedecido ala ausenciade culpabilidad.  Refierey concluye que esto Ultimo sucederia,
por g emplo cuando en sede penal se determiné que no hay impericia, negligencia o imprudencia, pero si esas conductas
investigadas se refieren a manejo de una cosa o instrumento, es posible demandar |aindemnizacion civil por el dafio causado por el
objeto peligroso o un instrumento que funciond en formaincorrecta, situacion que consideraesgjenaasucaso. |IV.-A fs. 859 la
juez de grado confiere traslado del recurso interpuesto por la demandada a fs. 841/850, €l cual fue evacuado por laactoraafs.
871/876 vta. No haciendo lo propio la codemandada Virginial. Orazi (ver fs. 886). V.- Del recurso de apelacion con expresion de
fundamentos planteado por |a parte codemandada Virginia Inés Orazi afs. 851/858vta. se dispuso €l traslado derigor afs. 859, la
actoralo responde mediante presentacion de fs. 862/870vta. y la comuna demandada afs. 880/881.  De las contestaciones alos
traslado alos recursos apelacion antes resefiados y que obran glosadas en autos surge que la parte accionante y accionada replicaron,
respectivamente lo sostenido por lacontraria. V.- A fs. 884/885, la Sra. juez de grado elevo las actuaciones a esta Alzadayy,
recibidas afs. 885 vta., pasaron pararesolver (cfr. fs. 886).  VII.- A fs. 887/887 vta., efectuado el pertinente examen de
admisibilidad, se concedieron los recursos de apelacion interpuestos por las demandadas (Municipalidad de Vicente Lopez y por la
médica- Dra. Virginialnés Orazi). Luego, se llamaron autos para sentencia, resolucion que fue notificada cfr. la nota obrante afs.
888.  Sedejaconstancia de que la Sefiora Juez Ana Maria Bezzi no suscribe la presente por encontrarse en uso de licencia, razon
por lacua procede afundar su voto en primer orden el Sefior Juez Hugo Jorge Echarri.  VIII.- El Tribunal establecid lasiguiente
cuestion aresolver: ¢Se gjustaaderecho lasentenciaapelada? VOTACION A lacuestion planteada el Sefior Juez Hugo Jorge
Echarri dijo:  1°) Relatados |os antecedentes del presente caso, expuestos |os fundamentos y |a parte resol utiva de la sentencia hoy
recurrida, mencionados los agravios y efectuado el examen de admisibilidad, procedo a examinar |os recursos de apelacion
interpuestos por la parte demandada - Dra. VirginiaInés Orazi y por LaMunicipalidad de Vicente Lépez.  2°) Debo sefialar ab
initio que la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires ya se ha pronunciado -frente al sustancial cambio normativo
producido con la entrada en vigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercial de LaNacion 'y la consecuente derogacion del anterior
cuerpo normativo- respecto del marco legal aplicable alos casos relativos ala responsabilidad del Estado, en autos, ?Rol6n
Hermelinda ¢/ Municipalidad de La Plata &/ Pretension Indemnizatoria. Recurso Extraordinario de inaplicabilidad de ley? (SCBA LP
A 70603, sent. del 28/10/2015), sentando doctrinalegal a respecto. En la causa citada, e Méximo Tribunal resolvié que resultan de
aplicacion ala cuestion aresolver las disposiciones normativas vigentes al momento en que se configurd lailicitud cuya reparacion
se reclama. Por lo tanto, de conformidad con la doctrinalegal de la SCBA, obligatoria para todos |os érganos judiciales de la
Provincia-SCBA, causas B 60.437, ?Acevedo?, sent. del 05/08/2009y B. 56.824, sent. del 14/07/ 2010, entre otras; y esta Alzada,
inre: causas N° 664, ?Rabello?, sent. del 19/09/2006; N° 823, ?Zapata?, sent. del 15/02/2007; N° 967, ?Libonati? sent. del
14/05/2012, y N° 3943, ?Figueroa?, sent. del 22/10/15, entre otras-, en virtud de la época de ocurrencia de los hechos que dieron
origen ala pretension articulada por la actora, el presente caso debe decidirse conforme las normas del derogado Cédigo Civil dela
Nacién.  3°) Dicho €llo, he de recordar que la sentencia de grado hizo lugar ala demanda instaurada por |os actores, Carlos
Alberto Magliocco, Marcela Algjandra L épez y Lucas David Maglioco, hijo y hermano de la menor fallecida - DanielaMelisa
Magliocco- contrala parte demandada, Municipalidad de Vicente L6épez y la co demandada, Virginia Inés Orazi quienes se agravian
respecto ala apreciacion de la prueba efectuada por |a magistrada de grado, la responsabilidad atribuiday laindemnizacion e
intereses establecidos.  Corresponde precisar entonces que el debate se circunscribe a examinar la responsabilidad atribuida alas
accionadas, la procedencia de los rubros reconocidos en la sentencia en crisis, habiendo |legado sellada a esta instancia, por no haber
sido recurrida por lainteresada o resuelto respecto al rechazo de la excepcidn de prescripcidn, por lo que tal parcela del
pronunciamiento quedaré excluida del presente debate (cfr. arts. 266y 272 del C.P.C.C;y 77inc. 1° del C.C.A.). Taes
circunstancias se destacan en funcién de la barrera que impone a andlisis que sigue €l articulo 260 del CPCC (art. 77 inc. 1 del
CCA). Caberecordar que no es preciso que el Tribunal considere todosy cada uno de los planteos y argumentos esgrimidos por
las partes, ni en el orden que los proponen, bastando que |o haga Gnicamente respecto de aquellos que resulten esenciales y decisivos
para sustentar debidamente €l fallo delacausa. Tal como lo ha establecido el méas alto tribunal federal, los jueces no estan obligados
atratar todos y cada uno de los argumentos de las partes, sino sélo aquellos que estimen pertinentes para la solucion del caso (CSIN,
Fallos, 248:385; 272:225; 297:333; 300:1193, 302:235, entre muchos otros).  4°) Expuesta la cuestion sustancial debatiday las
constancias relevantes agregadas ala causa, entraré entonces al tratamiento y consideracién de los agravios vertidos por la parte
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accionada.  Sentado ello, resulta conducente establecer el marco conceptual sobre el tipo de responsabilidad estatal sobre el que
discurre la controversia objeto de la presente litis.  Asi, conforme lo expuesto precedentemente, el planteo de responsabilidad del
Estado por faltade servicio o irregular cumplimiento de un servicio publico, serd evaluado alaluz de lo dispuesto por €l articulo art.
1112 del derogado Cédigo Civil.  Cabe agregar que en el supuesto de autos, €l carécter de funcionario publico del médico no
puede ser controvertido, ya que ese carécter |o tiene por la existencia de unarelacion de empleo publico, sin que sea determinante
para su configuracion laretribucion, la permanencia prolongada en el cargo, lafuente de la designacién o ladistincién jerarquica
(cfr. SCBA, Ac. 84.389, sentencia del 27 de abril de 2.005y esta Camarain re: ?Espinoza? yacitaday causas N° 2.976, caratulada
?Tinco Huamani, Carlos Alberto y otro ¢/ Instituto Maternidad Sta. Rosay otro § dafios y perjuicios?, sentenciadel 17 de abril de
2.012 y N° 3.004/12, caratulada ?Bustos, Pedro Angel y otros ¢/ Gentini, Gustavo y otros s/ Pretension Indemnizatoria?, sentencia
del 13 de septiembre de 2.012). Larelacion del Estado por medio del Hospital publico con el paciente y la relacion médico-paciente,
se desenvuelven en el @mbito del derecho publico - derecho constitucional y/o administrativo (art. 75incs. 19y 23 dela
Constitucion Nacional y 36 inc. 8 de la Constitucién Provincial) - y, consecuentemente, |a responsabilidad se encuadra en el régimen
extracontractual (cfr. SCBA, Ac. 77.960, ?Monteagudo?, sentencia del 14 de julio de 2.006, entre muchos otros).  En ese sentido,
cabe recordar que: ?La prestacion cumplimentada en el establecimiento sanitario oficial esla consecuencia de la asuncion por el
Estado de una funcion propia. En efecto, €l art. 36 inc. 8 de la Constitucién de la Provinciareconoce el derecho alasalud y a esos
fines garantiza a todos sus habitantes el acceso a ella en los aspectos preventivos, asistencialesy terapéuticos, sosteniendo el
Hospital publicoy gratuito" (cfr. SCBA, Ac. 77.960, ?Monteagudo?, sentenciadel 14 de julio de 2.006, voto Dr. De Lazzari). 59
Entiendo oportuno mencionar, en cuanto ala cuestion sustancial debatida en €l sub lite - mala praxis -, que la SCBA ha sefialado
que: ?Laresponsabilidad profesional es aguellaen laqueincurre el que gjerce una profesion, al faltar alos deberes especiales que
éstale imponey requiere, por lo tanto, para su configuracion, los mismos elementos comunes a cualquier responsabilidad civil. Ello
quiere decir que cuando el profesional médico incurre en laomision de las diligencias correspondientes ala naturaleza de su
prestacion asistencial, ya sea por impericia, imprudencia o negligencia, falta a su obligacion y se coloca en la posicién de deudor
culpable (art. 512, C.C)? (SCBA, Ac. 43.540, sentenciadel 9 de abril de 1.991, Ac. 44.440, sentenciadel 22 de diciembre de 1.992,
Ac. 50.801, sentenciadel 21 de diciembre de 1.993, Ac. 55.133, sentencia del 22 de agosto de 1.995, Ac. 56.949, sentenciadel 9 de
abril de 1.996, Ac. 59.937, sentencia del 25 de noviembre de 1.997, Ac. 62.097, sentenciadel 10 de marzo de 1.998, Ac. 65.802,
sentencia del 13 de abril de 1.999, Ac. 71.581, sentenciadel 8 de marzo de 2.000, AC. 75.676, sentencia del 19 de febrero de 2.002,
AC. 76.152, sentencia del 17 de diciembre de 2.003, Ac. 84.616, sentenciadel 3 de marzo de 2.004, Ac. 87.859, sentenciadel 20 de
abril de 2.005, Ac. 94.665, sentencia del 24 de mayo de 2.006, Ac. 92.771, sentencia del 8 de marzo de 2.007, C. 94.325, sentencia
del 13 de febrero de 2.008, C. 98.936, sentencia del 10 de septiembre de 2.008, C. 10.2615, sentenciadel 11 de febrero de 2.009, C.
96.308, sentencia del 30 de septiembre de 2.009, y C. 100.254, sentenciadel 16 de diciembre de 2.009).  Asimismo, que ?En los
juicios en los que se imputa responsabilidad médica por mala praxis, |a prueba debe versar sobre 10s actos u omisiones del médico
gue demuestren una actividad negligente o imprudente o falta de la pericia necesaria, pero no solamente sobre el resultado negativo
del tratamiento pues aungue ese resultado no fuere el esperado no compromete responsabilidad alguna si aguella conducta
considerada reprochable no esta probada suficientemente? (SCBA, en causas Ac. 81.491, sentenciadel 16 de julio de 2.003, C.
90.459, sentencia del 26 de diciembre de 2.007, C. 102.615, sentencia del 11 de febrero de 2.009, C. 96.834, sentenciadel 3 de
marzo de 2.010y C. 103.717, sentenciadel 3 de marzo de 2.010, entre otras).  Por su lado, este Tribunal ha tenido oportunidad de
expresar que la prestacion médica es una obligacion de medios (cfr. Ac. 91.215, sentencia del 5 de abril de 2.006 y Ac. 96.833,
sentencia del 13 de febrero de 2.008), pues es sabido que ni |os profesionales médicos ni |as autoridades del hospital se obligan aun
resultado, sino a dispensar todos | os cuidados prescriptos por la ciencia médica conforme alos medios humanos, técnicosy
farmacol 6gicos disponibles (cfr. esta Camara en las causas N° 1.693, ?Sifredi?, sentenciadel 17 de diciembre de 2.009; N° 2.976,
caratulada ?Tinco Huamani, Carlos Alberto y otro ¢/ Instituto Maternidad Sta. Rosay otro §/ dafios y perjuicios?, sentenciadel 17 de
abril de 2.012 y N° 3.004/12, caratulada ?Bustos, Pedro Angel y otros ¢/ Gentini, Gustavo y otros s/ Pretension Indemnizatoria?,
sentencia del 13 de septiembre de 2.012, causa N° 3827/2013 caratulada ?Guagliarello Carlos Alberto ¢/ Gallo Carlay otros s/
Pretension indemnizatoria?, sentencia del 21 de noviembre de 2013, entre otras).  En ese orden deideas, se dijo que ?...1a
prestacion médica dirigida a la atencién de | os pacientes que asisten en su actividad profesional configura una obligacion de medios,
como principio y salvo excepciones, y no de resultado, dado que estos no estén obligados a garantizar la efectiva curacién o la
indemnidad en las cuestiones de salud que aquellos les proponen, sino a ofrecer |os tratami entos apropiados para cada problema de
salud que se les presenta. Es decir, el médico debe actuar con diligenciay prudenciay de acuerdo alas técnicas y métodos que la
ciencia médica establece para cada tipo de enfermedad o problema de salud. Asimismo, la doctrinay lajurisprudencia estan
contestes en que esta culpa puede presentarse bajo tres clases o especies distintas: como negligencia, cuando el sujeto omite cierta
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actividad que habria evitado €l resultado dafioso; se trata de una conducta por la cual no se hace lo que se debe o se hace menos. La
segunda especie es la llamadaimprudencia: se trata en este caso de aquella conducta que obra preci pitadamente, sin prever
acabadamente |las consecuencias en que puede terminar el actuar irreflexivo. Se hace lo que no se debe 0 més de lo debido. La tltima
especie de culpalo constituye laimpericia, 0 sea el actuar con desconocimiento de las reglas y métodos pertinentes. Esta Ultima se
encuentra estrechamente ligada al actuar de |as personas que desarrollan profesiones liberales, ya que se supone que estos poseen los
conocimientos tedricos, técnicosy practicos propios de su formacion académica. En este marco resulta que solo puede imputarse
culpa alos profesionales médicos accionados, es decir, incumplimiento de las obligaciones a su cargo, cuando su actuacion puede
ser encuadrada en alguna de | as especies - fundamental mente la Zimpericia? - de actuacion reprochable que el orden juridico
establece - cfr. arts. 512 'y 902 C.C. - y que hemos detallado anteriormente? (cfr. esta Camara en las causas N° 1.759/09, ?Tamola?,
sentencia del 3 de diciembre de 2.009; N° 2.976, caratulada ?Tinco Huamani, Carlos Alberto y otro ¢/ Instituto Maternidad Sta. Rosa
y otro &/ dafios y perjuicios?, sentenciadel 17 de abril de 2.012 y N° 3.004/12, caratulada ?Bustos, Pedro Angel y otros ¢/ Gentini,
Gustavo y otros &/ Pretension Indemnizatoria?, sentenciadel 13 de septiembre de 2.012, causa N° 3827/2013 caratulada
?Guagliarello Carlos Alberto ¢/ Gallo Carlay otros §/ Pretensién indemnizatoria?, sentenciadel 21 de noviembre de 2013, entre
otras).  6°) Expuesto el marco normativo, doctrinal y jurisprudencial en el que se desenvuelve la presente litis, entiendo pertinente
sefialar 1o que surge de las constancias relevantes de la causa, asaber: 1) Causa penal caratulada: ?Orazi Virginialnés s/
homicidio culposo" (Causa penal n° 153.689/6293 junto con la que obraacumulada - Causan® 179.685) &) A fs. 21/25 obra el
protocolo de la autopsia correspondiente a la Direccion General de Policia Cientifica de la departamental San Isidro con el objeto de
producir el informe de autopsia médicolegal de DanielaMelisaMagliocco.  Del mismo surge que en €l examen interno respecto a
los huesos del craneo también interno: Craniectomiatemporal derechay cuyas consideraciones médico legal es destacan que: "Se
trata del cadaver de una nifia de 12 afios de edad, de cuya necropsia surge con valor médico legal, que presenta craniectomia
temporal derecha con gran hematoma extradural evacuado adicho nivel.  Asimismo las conclusiones referidas en dicho informe
indican que, la muerte de la nifia Daniela Melisa Magliocco, de 12 afios de edad se produce como consecuencia de un paro
cardiorespiratono debido alas complicaciones patol égicas de un grave traumatismo craneal. Firmado por Héctor Horacio Moreira
-médico legista UBA M.P. 34.565".  Obra consignado que: Esta periciaforense fue practicada con fecha 30 de marzo de 2002,
Danielafallecio el dia29/03/2002 habiendo ocurrido el hecho dafioso con fecha 4/03/2002.  b) A fs. 48/51 luce el informe de
Seccion Patologia Forense, de cuyo informe histopatol égico, perician® 494/02, consta claramente el traumatismo craneal sufrido por
Daniela, que desencadend en una descompensacion general organica.  c) A fs. 113 obra copiadel informe prehospitalario N°
1611652 de Vital - Empresa de emergencias médicas - realizado con fecha 14/03/02, alas 21,45 hs. en €l que laDra. Judith Liliana
Szub, profesional médica por Vittal, deja constanciaen el punto - tratamiento - que se le indicaala menor, Daniela Magliocco, la
realizacion de placa radiogréfica de craneo, tomografiay que la deriva por sus propios medios a Hospital de San Isidro, y asimismo,
consigné como diagnostico presuntivo que lamenor padecia un Trauma - Craneo - Columna (Cfr. pto. 3,5.7)  d) A fs. 114/115
surge la declaracion testimonial de Judith Liliana Szub, profesional médica por Vittal, que atendié en forma domiciliariaa Daniela.
Su declaracion es conteste con o detallado por los actores en €l relato de los hechos posteriores ala atencion de la menor en un
Hospital de Vicente Lépez por partedelaDra. VirginiaOrazi.  €) A fs. 154/110 vta. obralaHistoria Clinica- copiafiel - N°
890426 del Hospital Materno Infantil de San Isidro.  f) A fs. 192/193 vta. obrala declaracion de Florencia Hippich Bundefe,
amigade Daniela Magliocco, quien al prestar declaracion en sede pena referiatener 13 afios de edad y se encontraba presente a
momento del hecho y durante la atencion recibida por la Dra. Orazi, como en las horas siguientesadichaconsulta.  g) A fs.
228/237 obrala periciaforense efectuada por los Dres. Patricio Pérez Aquino y Guillermo Berman con fecha 27/02/2004.  Cabe
destacar que de dicho informe surge que: "L a causa de la muerte de la nifia Marisa Daniela Magliocco esta completamente
demostrada en estas actuaciones con la documentacion médico legal reunida. Esta consiste en la historia clinica, los informes de
estudio complementarios agregados, €l protocolo de autopsiay el informe histopatol 6gico. De lareunion de estas piezas procesales
surge claramente que la muerte se debid a una descompensacién hemodinamicay colapso cardiorespiratorio, consecutivos aun fallo
multisistémico postquirdrgico y sepsis, derivados de un hematoma extradural frontopariotemporal derecho, ocasionado por un
traumatismo de craneo” (cfr. fs. 231, punto II: consideraciones medico legales). A fs. 231 vta. surge que: "En sintesis, esta
atencidn consistié en un interrogatorio somero respecto al traumatismo en cuestion, una auscultacion (probablemente cardiaca), un
fondo de ojos y una otoscopia.La médica que practico la atencidn no practicoé un examen neurol 6gico completo, como por gemplo
un examen de |os pares craneales y no evalud la fuerza, sensibilidad, el equilibrio, lamarchay los reflgjos misculo cutaneosy
osteotendinosos?.  Destaca seguidamente que: ?Tampoco solicité unaradiografia de craneo en las incidencias habituales para
estos casos, tendientes a determinar la existencia o no de algiin trozo de fractura?.  Continuarefiriendo que: ?Finalmente, no
previno la aparicion posterior de manifestaciones neurol gicas, indicando |a permanencia de la nifiaen el servicio por un lapso
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prudencial para su control continuo, por un lapso que en estos casos, se establece en 12 a 24 hs. posteriores al traumatismo?.
Agrega que: ?Por otra debe destacarse como dato de fundamental importancia, que en €l acto quirargico del 15 de marzo de 2002, se
determind que la nifia padecia una fracturacraneal...?.  Refiere, luego de citar bibliografia referida a los traumatismos craneal es,
precisamente respecto a hematoma epidural y alafractura craneal que padecio lamenor que lo expuesto resulta por demés
ilustrativo respecto laimportancia del diagnéstico certero acerca de las consecuencias de un traumatismo de craneo, debiendo
constatar, si hubo o no fracturay en segundo lugar, si es que lafracturaexiste, cual eslazonacraneal queinvolucra. Aseguraque
nada de esto se hizo en €l hospital de Vicente Lopez. A fs. 237 lapericiaforense concluye:"1.- La muerte de la nifia Marisa
Daniela Magliocco se debié a una descompresion hemodindmicay colapso cardiorrespiratorio, consecutivos a un fallo
multisistemico postquirdrgico y sepsis, derivado de un hematoma extradural frontopariotemporal derecho, ocasionado por un
traumatismo de craneo. 2.- Esta muerte ocurrié debido a un diagndstico tardio de la fractura de craneo y del hematoma citado en el
punto anterior. 3.- Latardanza ocurrié como consecuencia de la omisién de la expectacion armada. ... y de los estudios
complementarios necesarios para detectar 10s primeros signos de hemorragia de la arteria meningea media. 4.- Es probable que esa
omision no hubieraocurrido si la médica tratante hubiera detectado |a fractura craneal en el momento de esa primera consultay la
hubi era relacionado con los sintomas referidos por la paciente...”. h) En la causaindicada, con fecha 09 de marzo de 2004 (fs.
242/243vta.) la Sra. Fiscal, Dra. Maria Algjandra Doti, dispuso la comparecencia de la aqui demandada Virginia Inés Orazi en orden
al hecho calificado provisoriamente como "HOMICIDIO CULPOSO" (cfr. losart. 45y 94 del Cod. Penal. i) A fs. 283/288 la
titular de la Unidad de Instruccién n® 7, Dra. Alejandra Dati requiere la elevacion ajuicio de laimputada Virginia Inés Orazi por la
calificacion legal penal previstaen €l art. 94 del Cédigo Penal, HOMICIDIO CULPOSO, por el cual deberaresponder en carécter de
autora (art. 45 del C.P.).  j) A pesar de la defensainterpuesta por la aqui accionada VirginiaInés Orazi, el Sr. Juez de primer
grado. Dr. Orlando Abel Diaz con fecha 06/10/2004 - cfr. fs. 336/341, cuerpo I, de la Causa penal n° 153.689, precisamente afs.
340, refiere ala periciarealizada por los Dres. Guillermo Berman y Patricio Pérez Aquino,"...Danielafallecié el dia 29 de marzo por
una descompensacion hemodindmicay colapso cardiorespiratorio consecutivos a un fallo multisistémico post-quirdrgico y sepsis,
derivados de un hematoma frontoparietotemporal derecho, ocasionado por un traumatismo de craneo”.  Asimismo, en dicha
resolucién el Sr. Juez rechaza la peticién efectuada por laimputada Orazi, ad RESOLVER: "... I) No hacer lugar a sobreseimiento
total de VIRGINIA INES ORAZI, impetrado por el Sr. Defensor particular (art. 23, 323 "acontrario” del C.P.P.). II) Remitir la
presente causaajuicio seguidaa VIRGINIA INES ORAZI, de las demés circunstancias personales obrantes en autos, en orden a
delito de homicidio culposo (at. 84 del C.P.), atal fin remitase la Secretaria de sorteos departamental afin de que se desinsacule el
Juzgado en Correccional que le correspondaintervenir (art 23y 337 del C.P.P.)...." . k) Esta Resolucién fue confirmada por la
Alzada con fecha 14/10/2005, suscripta por los Dres. Quintana, Garcia Maafion ante la Actuaria, Adriana C Chierico que dispone la
elevacion ajuicio de VirginiaInés Orazi en orden al delito de homicidio culposo (art. 84 del C.P., 337,439 del CPP). (Cfr. fs.
381/383vta.) ) Dichacausafue elevadaajuicio ante el Tribunal Criminal Oral n° 3 Departamental (cfr. fs. 396).  m)
Finalmente a fs. 572/596 vta. obra veredicto absolutorio de fecha 05 de marzo de 2007, con relacion alamédica Virginialnés Orazi.
En su voto, el Sr. Juez Igarzabal no encontrd demostrado un obrar violatorio del deber de cuidado de laimputada, ni aun en un
grado limitado, ya que sostuvo que no surgia probado en aquellos autos que laimputada hubiere omitido adoptar |os recaudos que le
eran exigiblesy destaco, finalizando su voto que, dicha ausencia probatoria necesariamente incidia en favor de la postura defensista
por aplicacion del art. 1° del Cégido derito, por dichos fundamentos entendié no acompafiar al magistrado preopinante- Dr. Garcia
Helguera - y propuso la absolucién de la acusada por ser su intima conviccion, voto al que adhirio €l Sr. Juez, Dr. Vales Garbo,
compartiendo sus fundamentos (cfr fs. 595 vta./596 - €l subrayado espropio)  |1) Expedientejudicial:  a) A fs. 666/676, obra
glosado €l dictamen de la perito médica neuréloga designada en autos, Dra. Zulema Amelia Taboada, quien brindd explicaciones a
fs. 693/695 vta. y afs. 702/704 requeridas por la actoray por la demandada respectivamente.  b) A fs. 510/519 vta. obra pericia
psicoldgicarealizadaalaactora- Sra. Marcela AlgjandraLépez - y a actor - Sr. Carlos Alberto Magliocco quien brindé
explicacionesafs. 579/579 vta.  ¢) A fs. 566/573 vta. luce |la periciarealizada por la Psiquiatra Infanto Juvenil a Lucas Magliocco.
d) A fs. 364 obra el pliego en razén de cual prestd declaracion confesional la co demandada Virginia Inés Orazi afs. 367/368 vta.
€) A fs. 374/376 vta. de autos luce declaracion testimonial prestada por Florencia Hippich Bundefe de 19 afios, amiga de la menor
y quien se encontré presente, tanto en el momento del hecho, como en la consulta médica con la Dra.- Orazi realizada por Daniela
MelisaMaglioccoy su padre.  Dichadeclaracién es coincidente con aquella que prest6 alos 13 afiosen sede penal. ) A fs. 399
obra el informe de Vital yaresefiado al describir las constancias probatorias obrantesen lacausapena.  g) A fs. 402/403 luce la
constancia que acredita a presenciaen el Hospital de Vicente Lopez ?Hospital Prof. Dr. Houssay? de la Dra. Orazi €l dia 14/03/2002
h) afs. 413/471 obralahistoria clinican® 890426 del Hospital Materno Infantil de San Isidro, perteneciente ala menor, Daniela
MelisaMagliocco.  7°) A partir de laresefia anterior, corresponde proceder -en primer término- al andlisis de los agravios vertidos
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por las demandadas en tanto cuestionan la responsabilidad endilgada ala médica Orazi por €l fallecimiento de la nifia- Daniela
Melissa Magliocco -su resultado- y dependiendo de su viabilidad- daré tratamiento alas criticas referidas alos rubros en cuestion y
losintereses dispuestos por laaquo. A tal fin, y en tanto las criticas y los argumentos esgrimidos giran en torno ala apreciacion
de la prueba efectuada por la sentenciante de grado, cabe recordar que en esta materiarige parael Juez - y paralas partes - el
principio de apreciacion de la prueba segun las reglas de la sana critica - cfr. art. 384 C.P.C.C -, es decir, aquellas reglas ?que son
aconsejadas por el buen sentido aplicado con recto criterio, extraidas de laldgica, basadas en la ciencia, en laexperiencia, y en la
observacion paradiscernir lo verdadero de lo falso?(cfr. SCBA, Ac. y Sent., 1.959, V. IV, pég. 587 y esta Camarain re: causa N°
2.976, caratulada ?Tinco Huamani, Carlos Alberto y otro ¢/ Instituto Maternidad Sta. Rosay otro s/ dafiosy perjuicios?, sentencia
del 17 de abril de 2.012 y N° 3.004/12, caratulada ?Bustos, Pedro Angel y otros ¢/ Gentini, Gustavo y otros §/ Pretension
Indemnizatoria?, sentencia del 13 de septiembre de 2.012, entre otras).  Por su parte, que en materia de prueba el juzgador tiene un
amplio margen de apreciacion, por |o que puede inclinarse por |o que le merece mayor fe en concordancia con |os demas elementos
de mérito que puedan obrar en el expediente, siendo ello, en definitiva, unafacultad privativa del magistrado. No esta obligado, por
ende, a seguir alas partes en todas las argumentaciones que se le presenten, ni a examinar cada una de las probanzas aportadas ala
causa, sino solo las pertinentes pararesolver o planteado (CSIN Fallos 258: 304; 262:222; 272: 225; 278:271y 291: 390y otros
més, €l resaltado es propio; y esta Camarain re: causa N° 2.976, caratulada ?Tinco Huamani, Carlos Alberto y otro ¢/ Instituto
Maternidad Sta. Rosay otro §/ dafiosy perjuicios?, sentenciadel 17 de abril de 2.012 y N° 3.004/12, caratulada ?Bustos, Pedro
Angel y otros ¢/ Gentini, Gustavo y otros §/ Pretension Indemnizatoria?, sentenciadel 13 de septiembre de 2.012, entre otras). 89
Por ultimo, cabe referir que el dictamen médico del caso se bast en la historia clinica, losinformesy constancias médicas de la
causa penal y de estos actuados, asi como también en la propia experiencia de la perito informante. Por lo que dada la naturaleza de
la cuestion, resulta ser €l medio probatorio fundamental paraformar conviccion, pues asesora a judicante en temas que escapan a su
formacion profesional y aladel medio de la gente (cfr. doctrina causas CC0102 MP 125501 RSD-568-3, sentencia del 28 de agosto
de 2.003, ?Giménez, Juan Manuel ¢/ Hospital Interzonal General de Agudos &/ Dafios y perjuicios?, CC0001 QL 7284 RSD-108-4,
sentencia del 14 de octubre de 2.004, ?Juarez, Carlos Alberto ¢/ Hospital Municipa de Agudos Mi Pueblo §/ Dafiosy perjuicios?,
CCO0001 LZ 52340 RSD-71-2, sentencia del 21 de marzo de 2.002, Vico, Hilario Ramon y otros ¢/ Municipalidad de Esteban
Echeverriay otro §/ Dafios y perjuicios?, CC0102 MP 111888 RSD-196-1, sentencia del 12 de junio de 2.001, ?Oyanguren, Héctor
Marcelo ¢/ Clinica de Fracturay Ortopedia s/ Dafosy perjuicios?, CC0102 LP 213583 RSD-131-93, sentenciadel 28 de septiembre
de 1.993, ?Lima, Héctor Antonioy ot. ¢/ |.P.E.M. &/ Dafios y perjuicios?, CC0102 L P 213584 RSD-131-93, sentenciadel 28 de
septiembre de 1.993, ?Lima, Héctor Antonio y ot. ¢/ Von Wernich, Roberto §/ Dafios y perjuicios. Beneficio? y esta Camarain re:
causa N° 2.976, caratulada ?Tinco Huamani, Carlos Alberto y otro ¢/ Instituto Maternidad Sta. Rosay otro §/ dafios 'y perjuicios?,
sentenciadel 17 de abril de 2.012 y causa N° 3.004/12, caratulada ?Bustos, Pedro Angel y otros ¢/ Gentini, Gustavo y otros s/
Pretensién Indemnizatoria?, sentencia del 13 de septiembre de 2.012, entre otras).  Finalmente, y en relacion ala prueba pericia
meédica, lajurisprudenciatiene dicho que ?la prueba pericial tiene por objeto auxiliar a sentenciante en la apreciacion de los hechos
controvertidos, a través de la opinion o dictamen de quienes tienen actividad técnica. La doctrinatiene dicho que la peritacion esla
actividad realizada por personas especialmente calificadas, mediante la cual se suministraal juez argumentos o razones parala
formacion de su convencimiento respecto de ciertos hechos cuya percepcion o entendimiento escapa alas aptitudes del comin dela
gente? (CC0101 MP 118786 RSD-413-3, sentencia del 15 de octubre de 2.003, Juez Cazeaux (SD), ?Castillo de Martinez, Maria c/
Ruocco, Aldo c. y Ot. ¢ Dafos y Perjuicios?; CC0101 MP 102453 RSD-592-4, sentencia del 2 de diciembre de 2.004, Juez Font
(SD), ?Banco Francés R.D.P. SA. ¢/ Lukaszewicz, Joséy Ot. § Ejecucion Hipotecaria?, CC0101 MP 126388 RSD-8-5, sentencia
del 8 de febrero de 2.005, Juez Cazeaux (SD), ?Rodriguez, Oscar G. ¢/ Campisi, Manuel y Ot. §/ Dafos y Perjuicios?, CC0101 MP
132115 RSD-283-6, sentenciadel 23 de junio de 2.006, Juez Font (SD), ?Cruz, Amanday Ots. ¢/ Eguilior, Carlos Miguel & Dafiosy
Perjuicios?). Ver también esta Camarain re: causa N° 3.592/13, caratulada " Junco, Carolina Soledad y Junco, MarielaF. ¢/ Trench,
René Oscar y otros § Pretension Indemnizatoria?, sentenciadel 13 de agosto de 2.013, €l resaltado espropio. Y que, a respecto,
el mésalto Tribunal Provincia expuso que ?El dictamen pericial constituye una prueba trascendente para resolver las cuestiones
cuando cuenta con elementos de conviccién suficientes para su aceptacion? (SCBA, B 49.50, sentenciadel 27 de abril de 1.993, Juez
Negri (SD), ?Carniglia-Tito- Del Zotto S.A.C.I.F.I. ¢/ Municipalidad de Quilmes § Demanda contencioso administrativa?, SCBA,
B 51.52, sentenciadel 4 de agosto de 1.998, Juez Negri (SD), ?Astori, LuisItalo y otros ¢/ Provincia de Buenos Aires s/ Demanda
contencioso administrativa?). Ver también esta Camarain re: causa N° 3.592/13, caratulada " Junco, Carolina Soledad y Junco,
MarielaF. ¢/ Trench, René Oscar y otros &/ Pretensién Indemnizatoria?, sentencia del 13 de agosto de 2.013, €l resaltado es propio.
9°) En esas condiciones, adelanto que los recursos de apel acion interpuestos por las demandadas -en tanto cuestionan la
responsabilidad de la galeno en la produccion del evento dafioso- no pueden prosperar. Ello asi, pues la disconformidad que
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manifiestan |as agraviadas puntualmente con este medio de prueba resulta solo una opinion en desacuerdo o en discordancia con la
apreciacion que ha hecho el Juez de grado, sin que ninguno de los ataques formulados tenga entidad suficiente para conmover lo
decidido.  Enrelacién directa con la conducta endilgada ala Dra. Orazi ahorarecurrida, debo sefidlar que participo del encuadre
juridico que -como anticipara, cfr. considerando 4°y 5° - entiende que la prestacion médica dirigida ala atencion de los pacientes
gue asisten en su actividad profesional configura una obligacién de medios, como principio y salvo excepciones, y no de resultado,
dado que estos no estéan obligados a garantizar la efectiva curacién o laindemnidad en las cuestiones de salud que aquellos les
proponen, sino a ofrecer |os tratamientos apropiados para cada problema de salud que se les presenta. Es decir, el médico debe
actuar con diligenciay prudenciay de acuerdo alas técnicas y métodos que la ciencia médica establece para cadatipo de
enfermedad o problemade salud. Ver esta Camarain re: causa N° 1.759/09, caratulada ?Tamola, Fabiana Alejandra ¢/ Hospital
Zonal de Agudos MagdalenaV. de Martinez y otros § Daflosy Perjuicios?, sentencia del 3 de diciembre de 2.009, causa N°
3.827/13, caratulada " Guagliarello, Carlos Alberto y otros ¢/ Gallo, Carlay otros &/ Pretensiéon Indemnizatoria?, sentencia del 21 de
noviembre de 2013, entre otras).  10°) Con el objeto de evaluar la culpa del galeno que particip6 en laatencién de la nifia-Daniela
M. Magliocco -debo mencionar que, si bien comparto agquellaltcida distincion que formulara en esta materia M osset Iturraspe - cfr.
Mosset Iturraspe, Jorge, ?Responsabilidad Civil del Médico?, pag. 225y ss. - entre la ?causa médica? y la ?causajuridica?, no puedo
menos que insistir en que, en materia de dafios por responsabilidad de los profesionales de la salud, el principal y primer elemento de
prueba lo constituye la periciamédica. Periciaque si bien se aboca ainstruirnos sobre las causas médicas que pudieron haber
producido el dafio cuya reparacion se persigue en el proceso iniciado, otorga elementos claros e inval orables para llegar a meritar
tanto la causa juridica del dafio perseguido en lalitis, como también la conductajuridica - legitima o reprochable - de los
profesionales involucrados en €l caso (esta Camarain re: causa N° 1.759/09, caratulada ?Tamola, Fabiana Alejandra c/ Hospital
Zonal de Agudos Magdalena V. de Martinez y otros §/ Dafios y Perjuicios?, sentencia del 3 de diciembre de 2.009, causa N°
3.827/13, caratulada " Guagliarello, Carlos Alberto y otros ¢/ Gallo, Carlay otros &/ Pretensién Indemnizatoria?, sentenciadel 21 de
noviembre de 2013, entre otras).  Con este encuadre, observo que la pericia obrante en autos a fs. 666/676 como las explicaciones
brindadas por la misma profesional afs. 693/695 vta. y afs. 702/704, sefida, finalmente, que la Dra. Orazi no actud segun las reglas
y métodos aconsejados por la ciencia médica, teniendo en cuenta el accidente sufrido por lamenor, Daniela M. Magliocco previo a
fatal desenlace.  Asli, lapericiamédicacficial rezac  Respecto a cuales eran los estudios clinicos y exdmenes complementarios
gue prudencialmente y conforme lalex artis debieron ser efectuados en la paciente atento €l cuadro por e traumatismo
encefalocraneano sin pérdida de conocimiento, cefalea frontal, Glasgow 15/15 que exhibia, la perito respondié que: ?... la
radiografia podia no haber aclarado el cuadro, porque podia ser que no se vieralafractura, pero hubiera sido conveniente. A criterio
de esta perito la menor fallece porque répidamente evoluciona el cuadro al coma, trastornos neurovegetativos y enclavamiento. La
bibliografiaindica de 2 de cada tres pacientes fallece cuando €l cuatro evoluciona en menos de 6 horas, porque la hemorragia es
arterial y hay lesiones cerebrales asociadas ?(cfr. fs. 672).  Previamente explico -citando bibliografia- que el manejo del
traumatismo encefalocraneano leve en el que se distinguen tres grupos de pacientes. a) Glasgow 15, sin pérdida de conciencia,
cefaleadifusa o vomitos. B) Glasgow 15, hubo pérdida de conocimiento 0 amnesia, 0 ambas, cefalea difusa o vomitos o ambos, ¢)
Glasgow 14 y precisd que los pacientes son dados de alta de |a sala de emergencia luego de 6 horas de evaluacion, con una hoja de
instrucciones e informacion de pautas de alarmay que si en laradiografia de créneo, hay fractura, latomografia computada es
ineludible.  Luego refiere que los del segundo grupo requieren observacién por mas de 6 horasy tomografia, que la consulta
neuroquirurgica se solicita en presencia de lesiones intracraneales y en los del tercer grupo se recomiendainternacion 24 horasy
tomografiacomputada.  Seguidamente sefial 6 que ala menor no se le realizé radiografia de créneo, describe que lamenor sufrié a
las 19,30 horas traumati smo encefal ocraneano sin pérdida de conocimiento y cefalea frontal, es atendida en el Hospital de Vicente
L 6pez alrededor de las 20 hs., donde fue interrogada y revisaday por ser el examen neurol6gico normal, le fueron dadas pautas de
alarma- alanifiay su padre - y se laderivo asu domicilio bajo control de suspadres.  Indicd que alas 21,45 hs., esdecir 1, 45 hs
posterior alaatencién en el Hospital de Vte. L6pez, tuvo que recibir atencion domiciliaria por presentar en dos oportunidades
vomitosy es por ello que concurrié unaambulancia de la empresa de emergencias Vital y a presentar vémitos, sin perjuicio de su
lucidez, y si refiriendo cefaleafrontal, fue derivada al Hospital de San Isidro, para radiografia de craneo, donde ingreso alas 22, 40
hs., aclara que luego 20 minutos de su internacion su cuadro evoluciond répidamente, en alrededor de una hora, la paciente bajo
atencién de terapiaintensiva, presentd crisis de descerebracidn, coma, bradicardia, signos de enclavamiento temporal, debiendo ser
derivada al Hospital Central, donde le fue realizada arteriografia carotideay craniectomia con evacuacion de hematoma extradural.
Finalmente manifest6 que, si bien, el tratamiento por tomografia fue exitoso, la menor continud con trastornos hidroel ectroliticos,
gue se trataron reiteradamente en terapia, pero evoluciond aunafalla multiorganicay fallecio. (cfr. fs. 671 vta/672) A fs. 673
vta, pto. 16, refiere que lamejor posibilidad, a fin de obtener mayor chance de precisar un diagnostico de hemorragia meningealo
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suficientemente precoz, paraimplementar un tratamiento adecuado y agresivo lo suficientemente anticipado a que se llevé a cabo
en esanifiay asi torcer la chance de evolucién fatal ocurrida, hubiese sido realizar una tomografia computada de cerebro, pero sefida
gue aparentemente las posibilidades de realizar este estudio eran escasas. A fs. 675 vta,, pto. 27, respondi6 que existié cuadro de
excitacion psicomotriz y rigidez de descerebraciony en el pto. Siguiente- 28- responde afirmativamente a la pregunta formulada por
lademandada - Hospital de Vte. LOpez - en cuanto solicitd que la experta determine si era indicacion urgente la realizacion de una
intervencién descompresiva de la fosa temporal en el caso de la menor, ante la carencia de estudios complementarios 'y la aparicion
de signos objetivos de compromiso lesional. A las explicaciones solicitadas por la propia co demandada - Dra. Virginialnés
Orazi - respondi6 afs. 703 vta., que el promedio de horas en que se desenvolvié todo €l proceso, desde lalesion inicial hasta el
?enclavamiento? de la paciente fue de alrededor 4,30 horasy precisd que hastala aparicion del estado oscilante del sensorio,
transcurrieron desde el momento puntual del accidente, alrededor de 3,30 horas. A fs. 694, pto. 12, y como respuestaalas
explicaciones solicitadas por la parte actora, en cuanto ésta solicita explique: ?... cudles son las medidas preventivas que debe
implementar el médico tratante para evitar un diagnostico y tardios de la hemorragia?. Respondié: ?Se debe realizar un
interrogatorio exhaustivo para detectar posibles causas que favorezcan el sangrado (uso de anticuagul antes, discrasias sanguineas,
alcoholismo, hepatopatias, drogadiccidn, etc.), trastornos de la conciencia, realizar un examen clinico neurol 6gico, para descartar
otras patologias asociadas e investigar posibles signos de foco neurol dgico, convulsiones. Las fracturas de craneo se presentan en el
80% de | os traumatismos e encefal ocraneanos, solo en el 2 0 3% de |os traumatismos encefal ocraneanos se detectan fracturas en la
radoografia de craneo. El estudio de eleccion es latomografia de cerebro, pero este estudio frente ala sospecha de una hemorragia
cerebral puede ser negativo en la primer horay debe ser repetido hora después. Lo que indica que la clinica sigue siendo soberana, es
el conjunto de signosy sintomas que hacen el diagndstico?.  En €l pto. 15 responde afirmativamente a la pregunta de la actora: ?
Digasi es de buena praxis médica mantener bajo observacion médica directa por un lapso de algunas horas, a todo paciente que
sufre un traumatismo cefélico de magnitud desconociday con la aparicion de sintomas confusos aunque relacionados con ese
traumatismo, tal como nauseas, sordera del mismo lado o mareos?. No obstante sostiene en esa respuesta que la menor presenté
traumatismo de craneo sin pérdida de conocimiento, sblo con cefalea.  Esafs. 673, pto. 10, que responde afirmativamente ala
pregunta de la actora: ?Digasi esta comprobado en la practica clinico neurol 6gicala existencia de un intervalo I Gicido asintomatico
entre el momento de un traumatismo craneoencefalico con hemorragia en el territorio de la arteria meningea mediay el comienzo de
signos neurolégicos francos.  Tal como fue resefiado supra, afs. 228/237, en la causa penal caratulada: ?Orazi Virginialnés s/
homicidio culposo" (Causa pena n° 153.689/6293 junto con la que obraacumulada - Causan® 179.685) obrala periciaforense
efectuada por los Dres. Patricio Pérez Aquino y Guillermo Berman con fecha 27/02/2004 y dicha pericia forense concluye que: "1.-
Lamuerte de lanifia Marisa Daniela Magliocco se debid a una descompresién hemodinamicay colapso cardiorrespiratorio,
consecutivos a un fallo multisistemico postquirdrgico y sepsis, derivado de un hematoma extradural frontopariotemporal derecho,
ocasionado por un traumatismo de craneo. 2.- Esta muerte ocurrio debido a un diagndstico tardio de lafractura de créneo y del
hematoma citado en el punto anterior. 3.- Latardanza ocurrié como consecuencia de la omision de la expectacion armada ... y de los
estudios complementarios necesarios para detectar |0s primeros signos de hemorragia de la arteria meningea media. 4.- Es probable
gue esa omision no hubiera ocurrido si la médica tratante hubiera detectado la fractura craneal en e momento de esa primera
consultay la hubiera relacionado con los sintomas referidos por lapaciente...".  No obstante, €l Dr. Garcia Helguera - propuso la
absolucion de la acusada por ser su intima conviccion, voto a que adhirié €l Sr. Juez, Dr. Vales Garbo, compartiendo sus
fundamentos (cfr. fs. 595 vta./596) en razon la ausencia probatoria necesariamente que incidia en favor de la postura defensista por
aplicacion del art. 1° del Cogido derito. A pesar de dicho resultado, de las constancias de |as causas tramitadas en sede penal
quedo acabadamente acreditado que la accionada Virginia Inés Orazi actud negligentemente toda vez que frente al cuadro patol égico
de Daniela, omitio adoptar |os recaudos imprescindibles para evitar el resultado acaecido.  11°) En ese contexto, €l recurso de
apelacion bajo examen, en cuanto cuestionala responsabilidad de la Dra. Orazi, debe ser rechazado. Ello asi, pues se encuentra
acreditada lairregular prestacion del servicio sanitario asu cargo, en virtud de que le indicé ala paciente y a su padre regrese asu
casay ante la presencia de vémitos, asista nuevamente al Hospital, ello sin el adecuado diagnéstico, prescripcion de estudios
complementarios y observacion en el nosocomio por no menos de seis (6) horas, hecho que no ocurrié, dejandola a su suerte, 1o que
determind el posterior ingreso a nosocomio de San Isidro - Hospital Materno Infantil- deviniendo su fallecimiento dias mas tarde.
Lo dicho confirma la responsabilidad de la Comuna demandada en tanto el primer presupuesto de la responsabilidad del Estado o
constituye laaccion u omision ilegitimaimputable al ente - cfr. arts. 57, 166 CPBA; arts. 2°inc. 4to. y conc. Ley N° 12.008, texto
Ley N° 13.101 y sus modificatorias; arts. 1.066, 1.068, 1.107, 1.109, 1.112 y conc. CC; art. 241, 242 y conc. Dec. Ley N° 6.769/58;
cfr. Canasi, José, ?Derecho Administrativo?, T° 1V, pag. 493y ss.; Escola, Héctor Jorge, ?Compendio de Derecho Administrativo?,
Volumen I, pag. 1.133y ss,; Gordillo, Agustin, ?Tratado de Derecho Administrativo?, T° 2, pag. XX-20y ss.; Cassagne, Juan
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Carlos, ?Derecho Administrativo?, T° |, pag. 232 y ss.; Garcia de Enterria, Eduardo, Fernandez, Toméas Ramén, ?Curso de Derecho
Administrativo?, T |1, pag. 370, 378 y ss.; Mosset Iturraspe, Jorge, ?Responsabilidad por dafios?, T°1, 9y ss.; CSIN, fallos
331:1690; 33:2328 entre otros, y esta Camarain re: causas N° 1802, ?Gigena?, sentenciadel 27 de abril de 2.010 y N° 2.976,
caratulada ?Tinco Huamani, Carlos Alberto y otro ¢/ Instituto Maternidad Sta. Rosay otro &/ dafios y perjuicios?, sentenciadel 17 de
abril de 2.012, entreotras).  Es que de lo hasta aqui resefiado y expuesto, y si bien la experta - perito médica neuréloga - Dra.
Taboada - por momentos intentd convalidar con respuestas genéricas el accionar desplegado por la codemandada Orazi ante la
consulta médica que realizé Daniela M. Magliocco junto a su padre y su amiga FlorenciaH. B, la pericia resulta determinante en
este punto afirmando finalmente que en el caso existié una ausenciatotal de diagndstico pero también de estudios y/o précticas que
[levaran a determinar la patologia que aguejaba ala nifia. Ello, sumado alaindicacién de queregreseasu hogar.  No puede
endilgarse responsabilidad alguna alos actores, personas carentes de conocimiento del arte de curar, como pretende la aqui
recurrente, toda vez que ante la atencion de lamédica Orazi en el Hospital de Vicente Lépez, los padres llamaron inmediatamente a
laempresa de emergencias (Vittal) afin que lanifiafuera atendida debidamente.  Ello, cobra fuerza con lo resefiado por lamisma
codemandada- respecto de los sintomas que presentaba la victima, la ausencia de tratamientos, érdenesy practicas médicas para
diagnosticarloy el retiro de Daniela con su padre necesitando ser atendida momentos mas tarde por una médica de una empresa de
emergencias médicas que sus propios padres tuvieron que llamar quien si le indico esos estudios y laderivacion al Hospital Materno
infantil de San Isidro, donde se decidié a 20 minutos de su ingreso y ante el cuadro critico que presentaba la menor sea trasladada
inmediatamente al Hospital de San Isidro donde finalmente fue intervenida quirdrgicamente con éxito, pero ante unafalla
multiorganica fallece dias después (cfr. lo sefialado en el considerando precedente y levantado por |a pericia médica de autos cfr.
fs.671 vta./672, alos que me remito por cuestiones de economiaprocesal).  Todo lo expuesto da por tierratambién con el agravio
delaMunicipalidad de Vicente L 6pez sosteniendo que de |as constancias de autos y las tramitadas en sede penal no surgia
acreditada larelacion de causalidad entre el gjercicio insuficiente de la atencién médica prestada por la médica demandadayy el 6bito
de lapaciente, lo que asi dgjo establecido.  Es que la apelante se esfuerza en demostrar que €l cuadro con la que ingresd la menor
al Hospital Materno Infantil de San Isidro se debié ala demora acaecida en su domicilio por decision exclusivade suspadres.  La
misma suerte corre latotalidad de los agravios cuestionando, citando fragmentos y extractando parrafos ?convenientes a su parte? de
la pericia obrante en estos autos, omitiendo la restante prueba produciday apreciada por la Sra. Magistradade grado.  Todo lo
cual mellevaal rechazo de esta parcelade laapelacion.  12°) Por otro lado, con respecto alo dicho en alusion alaincorrecta
interpretacion de la causa penal, nuestro més alto Tribunal Provincial ha expuesto que: ?S6lo cuando en sede penal se hubiera
tratado la produccion del hecho con tal amplitud que no dejare margen alguno susceptible de dar cabida a una responsabilidad civil,
podriainvocarse un pronunciamiento absolutorio paraimpedir una condena de esta Ultima natural eza que evidentemente apareceria
como escandalosa? (SCBA, Ac. 33.505, sentenciadel 21 de septiembre de 1984, Juez Negri, (SD), ?Fernandez Giachella, Marcela ¢/
Hernéndez, Patricio José § Indemnizacion dafios y perjuicios?, SCBA, Ac. 50.373, sentencia del 19 de octubre de 1.993, Juez Negri
(SD), ?Arabi, Ali Omar y otrac/ Latorre, Emilioy otras/ Dafiosy perjuicios?; SCBA, Ac. 57.039, sentenciadel 28 de diciembre de
1.995, Juez Hitters (SD), ?Latrubesse, Amalia Haydee ¢/ Alvarez, Sergio Ceferino &/ Dafiosy perjuicios?; SCBA, Ac. 53.367,
sentencia del 6 de febrero de 1.996, Juez Pisano (SD), ?Méndez, Jorge ¢/ Seeber, David §/ Dafios y perjuicios?; SCBA, Ac. 61.429,
sentenciadel 8 dejulio de 1.997, Juez Negri (SD), ?Conforte de Drago, Matilde A. ¢/ Newton, Cora M. ¢/ Dafiosy perjuicios?,
SCBA, Ac. 77.891, sentencia del 16 de mayo de 2.001, Juez Hitters (SD), ?Gorosito de Ravassa, Elba Dora ¢/ Sosa, Rall Alberto?;
SCBA, Ac. 90.326, sentenciadel 7 dejunio de 2.006, Juez Hitters (SD), ?lriarte, Elizabeth Norma c/ Paradell, Enrique Héctor &/
Dafios y perjuicios?; SCBA, C 96.945, sentenciadel 21 de mayo de 2.008, Juez Pettigiani (SD), ?De Ledn, Maria Alciray otros ¢/
Giménez, Cosme Argentino §/ Daflos y perjuicios?; SCBA, C. 85.924, sentencia del 25 de noviembre de 2.009, Juez Pettigiani (SD),
?Guaraz, Moénica Patriciay otra ¢/ Capraro, Antonio?, entre otras).  Por su parte, que ?Lo que se valoraen lainstancia penal esla
conducta del imputado, y cualquiera haya sido la opinién del sentenciante alli respecto de la actuacién de lavictimaen el evento
dafioso, no obliga al juez civil cuyatarea se mueve en una dimension distinta? (SCBA, Ac. 41.239, sentenciadel 7 dejulio de 1.989,
Juez Negri (SD), ?Soler, Julio ¢/ Gonzélez, Néstor §/ Dafios y perjuicios?; SCBA, Ac. 61.410, sentenciadel 15 dejulio de 1.997,
Juez Pettigiani (SD), ?Daunis, Carmen Cristinay otros ¢/ Caradonti, Andrés s/ Cumplimiento de contrato, disolucién y liquidacion
de sociedad?; SCBA, C. 95.841, sentencia del 30 de junio de 2.009, Juez Hitters (SD), ?Pescio, Nilda Celinac/ Vasiliev, Miguel y
otro § Daflosy perjuicios?, entre otras).  El strepitus fori que intenta evitar laregladel art. 1103 del Codigo Civil no apuntaen si
alasupuesta contradiccién en la que un sujeto pueda ser absuelto en unajurisdiccion y declarado responsable en otra (maxime
cuando en cada una de ellas se admite factores de atribucion diferenciados), sino que lo que repugnariaalaley es que, un tnico
hecho haya sucedido de modo diferente para dos magistrados. (SCBA LP C 120191 S 16/08/2017 Juez DE LAZZARI (SD)
Caratula: Dubini, Julio César contra Imerys Argentina S.R.L.. Ordinario; y sus acumuladas Eyras, Gerardo contra Imerys Argentina
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S.R.L. Ordinario y Dubini, Julio César contra Kluba, Miguel Teodoro. Cumplimiento de contrato. Magistrados V otantes. de

L &zzari-Pettigiani-Soria-Negri) ~ Sdlo en €l caso de que la absolucion o el sobreseimiento criminal estuviera basado en la
inexistencia del hecho o por lano autoria del acusado y no en la falta de responsabilidad de éste, puede ser invocado ese
pronunciamiento en sede civil, paraimpedir una condena que apareceria como escandalosa (art. 1103 CC).( CC0202 LP 105750 1
53 S11/03/2016 Juez BERMEJO (SD) - Carétula: Villalba Gabriela F.C/ Moyano Gustavo M Y Ot. §/ ??Dafios Y Perjuicios -
Magistrados Votantes. Bermejo-Hankovits)  En consecuencia, en virtud de los hasta aqui expuesto y atento a que - contrariamente
alo que aprecian las agraviadas la causa fue elevada ajuicio ante el Tribunal Crimina Oral n° 3 de San Isidro (cfr. fs. 396) y afs.
572/596 vta. obra veredicto absolutorio de fecha 05 de marzo de 2007, con relacion alamédica Virginia Inés Orazi mediante el cual
el Dr. Garcia Helguera - propuso la absolucién de la acusada por ser su intima conviccion, voto a que adhirié el Sr. Juez, Dr. Vales
Garbo, compartiendo sus fundamentos (cfr. fs. 595 vta./596) en razon de la ausencia probatoria en aquella sede que necesariamente
entendi6 incidia en favor de la postura defensista por aplicacion del art. 1° del Cégido de rito, toda vez que considerd que, no habian
podido acreditarse en el accionar en juzgamiento la confluencia de latotalidad de los requisitos que requiere lafiguralegal en trato
para su configuracion, €l agravio corre suerte negativa.  13°) Habiéndose confirmado en la especie la responsabilidad de la médica
actuantey, por lo tanto, laresponsabilidad municipal resulta pertinente resolver el agravio de la Municipalidad demandada respecto
alos montos indemnizatorios estimados por laaquo, como asi también respecto alatasadeinterésdispuesta.  Agravios estos que
adelanto no prosperan. Es que debe observarse que en referencia alos agravios planteados por la Comuna accionada e indicados
precedentemente, no puedo dejar pasar |a pobreza de las parcelas del recurso en su fundamentacion que no halogrado poner en crisis
los argumentos de la sentencia, en cuanto no ha rebatido los puntos sobre los que la juez de la causa ha fundado su sentencia. Estos
puntos del escrito de expresion de agravios no contienen una critica concretay razonada de |as partes del fallo que la apelante haya
considerado equivocadas, de conformidad alo establecido en €l art. 260 del CPCC., aplicable por remision el art. 77 CCA. AUn més
plantea su quejaen el pto. IV de su recurso y en forma sumamente escueta sin mayor desarrollo.  Circunscriptos de tal maneralos
temas atratar en el presente considerando, adelanto que los agravios referidos y formulados por la apelante no pueden admitirse y
gue la critica eshozada a respecto en la presentacion recursiva no puede prosperar. Ello, en tanto observo que el planteo descripto
fue oportunamente analizado por |la magistrada de grado, tal como se desprende del pormenorizado relato efectuado supra, quien
considerd las manifestaciones vertidas en esainstancia por la agraviada, las constancias obrantes en autos y la normativa aplicable al
supuesto bajo andlisis, para desplegar un acabado razonamiento que sustentara su decision al respecto.  Del cotejo de las resefias
de lasentenciay de la apelacién que realizara en los parraf os precedentes, puede apreciarse con claridad que la actora nada dice en
torno a fundamento central del decisorio, sino que se limita, con relacién alos puntos referidos, a esbozar vagos argumentos que no
logran en modo alguno derribar la validez del pronunciamiento de lajuez a quo, en tanto no lograrelacionarlos en forma concreta a
la omision que aduce habriaincurrido la magistrada en relacién a su argumentacion.  14°) Sobre esa base, observo que la
recurrente se desentendié de los fundamentos dados por la magistrada de grado y su reproche se aprecia mas como una mera
disconformidad, que una critica concreta'y razonada del error en que afirmaincurre laaquo con respecto alos puntos esgrimidos,
incumpliendo de tal manera con la carga procesal que le cabe, razén por lacual forzoso es concluir en que el recurso se encuentra
desierto en estas parcelas descriptas y desarrollados a fs. 849/849vta. primero, segundo y tercer parrafo e identificados como punto
IV del escrito de apelacion de la Municipalidad de Vicente L épez, por falta de fundamentacion suficiente en los términos del
articulo 260 del C.P.C.C., por remision del art. 77 del CCA).  Cabe recordar que, de acuerdo alo sefialado por lajurisprudenciay
ladoctrinaen lamateria, la expresion de agravios, que persigue el control de justicia de la sentencia por €l tribunal de alzada, debe
autoabastecerse en €l sentido de sefialar al tribunal ad quem los errores puntuales y concretos que se imputa a la sentencia recurrida,
debiendo tal fundamentacion exponerse de manera clara, precisay concluyente (cfr. CSIN, 22-11-72, Juris. Arg. 1973, VV. 17, p.
368; cfr. Hitters, Juan Carlos, Técnica de los Recursos Ordinarios, p.455), no bastando con reiterar argumentos ya expuestos, y que
fueran desestimados por el magistrado de lainstancia anterior, como tampoco en la formulacion de afirmaciones genéricas. (cfr.
Cam. Nac., Civ., SalaC, 8-8-74, LL, v. 156, p. 615).  También ha sido este, como no podia ser de otramanera, €l criterio seguido
por esta Camara. En tal sentido, esta Alzada tiene dicho que la critica debe ser concreta, 1o que supone que la parte debe seleccionar
del discurso aquel argumento que constituya laidea dirimente y que forme la base |6gica de la decision. Efectuadalalabor de
comprensién, incumbe luego ala parte latarea de demostrar cud es el punto del desarrollo argumental en que se haincurrido en un
error en sus referencias facticas o en su interpretacion juridica -dando las bases del distinto punto de vista- que lleva a desacierto
ulterior concretado en la sentencia. Cuando €l litigante solo manifiesta su disconformidad o discrepancia subjetiva con o decidido,
sin demostrar cuales han sido los errores incurridos en la decision, quedainvalidado por falta de instrumental [6gico de critica antes
que por la solidez de ladecision que impugna (ver causas n° 456/06 "Delgado, Hipdlito ¢/ Fisco de la Provincia de Buenos Aires s/
amparo”, del 14/2/06; n° 483/06, Verna& Verna S.A. ¢/ Estado Provincial SAmparo?, del 21/03/06; n° 927/07, ?Fisco de laPcia.
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de Buenos Aires ¢/ Spinelli, Domingo Ricardo syApremio?, del 22/06/07 y n° 1296/08, ?Chaves, Algjandra Noemi §/ accion de
amparo?, del 29/04/08; causa n® 2709/11, caratulada "Fisco delaPcia. de Bs. As. ¢/ El Sol Y LaLunaS.A. s/ Apremio” del 8/09/11,
causan® 2829/11, caratulada"De Amorrortu, Francisco Javier ¢/ Municipalidad de Pilar §/ Pretension Restablecimiento o
Reconocimiento de Derechos? del 6/12/11; causan® 2707/11, caratulada " Club de Veleros Barlovento Asoc. Civil ¢/ Municipalidad
de San Fernando s/ Proceso Sumario de Ilegitimidad" del 2/03/12, entre otras).  Ello asi, por cuanto €l tribunal de apelacién no
tiene una funcién de controlar o revisora, sino que limita su actuacion alas alegaciones realizadas por €l apelante en el memorial o
expresion de agravios. La apelacion comienza con dicha pieza, que hace las veces de una demanda. Asi, siendo los agravios |os que
dan la medida de | as atribuciones de la al zada, s6lo cabe abrir €l recurso cuando los mismos sean suficientemente explicitados e
intenten demostrar |os yerros de la sentencia o auto cuestionado. Si no se cumple con tal critica concretay razonada, €l recurso debe
declararse desierto (art. 246, 260y 261 del C.P.C.C.) (cfr. CC0102 MP 122680 RSD-225-10 S 17/08/2010, ?Conti, Ana Maria
c/Pacheco, Walter s/Dafiosy perjuicios?).  15°) Surge entonces con claridad que la apelacion interpuesta en referencia a los puntos
tratados por la a quo respecto alos rubros indemnizatorios, latasay el modo de computar los intereses dispuestos, no cumplen con
los requisitos béasi cos de exponer |os fundamentos criticos contra | os supuestos errores cometidos por la magistrada de grado en la
resolucion recaiday, mucho menos, con demostrar la ocurrencia de los mismos que impone el carécter razonado que debe reunir
toda expresion de agravios (cfr. Arts. 13y 25 delaLey 13.406; Art. 260 del C.P.C.C; CC0201 LP 92915 RSD-120-7 S 14-6-2007;
cfr. Azpelicueta, Juan J., Tessone, Alberto, ?2La Alzada, Poderesy Deberes?, p. 25).  Corresponde, reitero, en razén delo
precedentemente desarrollado, declarar desierto, respecto a estas parcelas del recurso por insuficienciatécnica, €l recurso de
apelacion interpuesto, ello en tanto y en cuanto lo ordenado por las normas procesal es citadas obligan no solo alas partes sino
también alos jueces de la causa (cfr. SCBA, Ac 44018 S 13-8-1991, causa Estevez Garrido, Elias ¢/ Dominguez, Miguel Angel y
otro §/ Dafiosy perjuicios; SCBA, ec 54246 S 12-8-1997 causa Andrea, Ricardo ¢/ Manzo, Salvador & Dafiosy perjuicios, SCBA,
AC 77770 S 19-2-2002, D"Avola, Maria Algjandra c/ Altoe, Horacio J. ¢/ Incidente de nulidad; entre otros)  16°) Por todo lo
expuesto, propongo a mis distinguidos colegas: 1°) Rechazar 10s recursos interpuestos por las demandadas - Virginia Inés Orazi y
Municipalidad de Vicente L épez respectivamente, confirmando el 1a sentencia en todo cuanto fue materia de agravio por los
fundamentos aqui expuestos; 2°) Imponer las costas de Alzada a la parte demandada en su condicion de sustancialmente vencida
(conforme art. 51 del C.P.C.A, seglin ley N° 14.437); 3°) Diferir lo atinente ala regulacion de honorarios para su oportunidad. ASI
VOTO. El Sr. Juez Jorge Augusto Saulquin votd ala cuestion planteada en el mismo sentido y por [os mismos fundamentos.
Con lo que termind €l acuerdo, dictandose lasiguiente  SENTENCIA  Por los fundamentos expuestos en el Acuerdo que
antecede, este Tribunal RESUELVE: 1°) Rechazar 10s recursos interpuestos por las demandadas - VirginiaInés Orazi y
Municipalidad de Vicente L épez respectivamente, confirmando el la sentencia en todo cuanto fue materia de agravio por los
fundamentos aqui expuestos; 2°) Imponer las costas de Alzada a la parte demandada en su condicion de sustancialmente vencida
(conforme art. 51 del C.P.C.A, segun ley N° 14.437); 3°) Diferir lo atinente alaregulacién de honorarios parasu oportunidad.  Se
deja constancia de que la Sefiora Juez Ana Maria Bezzi no suscribe la presente por encontrarse en uso delicencia  Registrese,
notifiquese alas partes en soporte papel alos domicilios procesales constituidos afs. 841, 851 vta. y 862, respectivamente (cfr. fs.
886) y oportunamente, devuélvase. 036752E
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