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Responsabilidad Precontractual

JURISPRUDENCIA Responsabilidad precontractual Se confirmala sentencia que
admiti6 la demanda por considerar que el actor habia contribuido ala realizacion del negocio del que quedé luego excluido y que la
demandada |e habia creado una expectativa que interrumpi6 arbitrariay sorpresivamente. En la ciudad de Bahia Blanca,

provincia de Buenos Aires alos 27 dias del mes de Agosto del afio 2019 reunidos |os sefiores Jueces de la Sala Uno de la Excma.
Camara Primerade Apelacion en lo Civil y Comercial de este Departamento Judicial, doctores Marcelo O. Restivo, Guillermo E.
Ribichini y Fernando C. Kalemkerian para dictar sentencia en los autos caratulados: ?MERICH NICOLAS C/ VITTAL- SOCORRO
MEDICO PRIVADO SA SIDANOS Y PERJ. INCUMP. CONTRACTUAL (EXC. ESTADO)?, y practicado el sorteo pertinente
(arts. 168 de la Constitucion de la Provinciay 263 del Codigo Procesal), resulté que la votacion debia tener lugar en el siguiente
orden: Kalemkerian, Restivo, Ribichini, resolviéndose plantear y votar lassiguientes CUESTIONES:  1°) ¢Se gjusta a derecho
laresolucion apelada de fojas 411/430?  2°) ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA
CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR KALEMKERIAN DIJO: . Las presentes actuaciones fueron iniciadas a fs. 1/55, por
Nicolas Merich contra la demandada, Socorro Médico Privado S.A., aquien designé como ?Vittal- Socorro Médico Privado S.A.?
Manifestd que, como profesional médico y Jefe del Servicio de Emergencias del Centro Municipal de Salud de Tres Arroyos, a
tomar conocimiento de lafalta de una empresa de emergencias médicas privada en esa ciudad, se puso en contacto con la
demandada con €l proposito de interesarlaen instalar unasucursal.  Seguidamente reprodujo en forma textual una sucesion de
correos electronicos que habrian instrumentado las comuni caciones mantenidas atal fin con representantes de la accionada. Sefiald
que verifico laautenticidad del intercambio de e-mails transcriptos con la participacion del analista de sistemas Guillermo Adrién
Villalba.  Esteintercambio, segiin agregd, no agoto larelacion con Vittal, pues dijo haberse reunido personal mente tanto en Tres
Arroyos como en la Ciudad de Buenos Aires.  Manifesté que le informé alafirmalas caracteristicas del lugar y las condiciones
en que podria desarrollarse el emprendimiento. En un primer momento refirié haber dialogado con Marcelo Di Santo, Gerente de
Franquiciasy Desarrollo, y luego con Norberto Ginochio y Néstor Zungri, este Ultimo Director Médico.  Aseverd que su trabajo
fue indispensable paralainstalacion de la sucursal, e hizo referenciaa mail del 5 de agosto de 2014, en el que supuestamente da
cuenta de sus gestiones ante la Directoradel Centro Municipal.  Tomadala decisién de aperturade la sucursal, se le habria
encargado a actor, de acuerdo con su version, la seleccién del personal que formaria parte del plantel médico, asi como del personal
auxiliar.  Agreg6 que del mail del 16 de octubre de 2014 surge con toda claridad que tomaria a su cargo la coordinacion de la
actividad de Vittal en Tres Arroyos, y que también acepto la realizacién de guardias, acordadas en dos semanalesy una por fin de
semana.  Degjo constancia de que, ante la exigencia de dedicacidn especial, debid renunciar a sus tareas en el nosocomio publico
en el mes de febrero de 2015, teniendo en cuenta que el comienzo de la prestacion se habia fijado parael dia 6 de marzo de 2015.
Sin embargo, fue postergado a mes siguiente por demoras derivadas de la habilitacién municipal.  Continu6 diciendo que el dia9
de abril, los Sres. Zungri y Ginochio le expresaron personalmente que prescindirian de sus serviciosy que no integraria el plantel de
Vittal en Tres Arroyosy esgrimieron como justificacion que la Directoradel hospital, Dra. Ménica Capellari, se oponiaatal
designacion.  Frente a esta situacion, dijo, remiti6 la carta documento de 20 de abril de 2015, intimando ala demandada a definir
su situacion, que no merecio respuesta.  Refirio que, finalmente, en el mes de abril de 2015, la empresa ahora accionada comenzo
aoperar en Tres Arroyos con el Dr. Cabido como coordinador y con gran parte del personal seleccionado por € actor.  Denuncio
laviolacion a deber de buenafey encuadré la situacion en los articulos 991 y c.c. del nuevo Cadigo Civil y Comercial.  Reclamé
como dafio material el pago del ?salario? que habria pactado ($ 40.000), por €l término de un afio y medio, esto es, lasumade $
720.000. Y solicité también el reconocimiento del dafio moral experimentado por verse privado de trabajo en formainesperaday
arbitraria, atendiendo ala necesidad de traslado ala ciudad de Chivilcoy, su situacién familiar, etc. que estimé en lasumade $
250.000. Il. A fs. 59/85 tomé intervencion el Dr. Nelson Carlos Fosatti invocando la franquicia del articulo 48 del CPCC.
respecto de la sociedad Socorro Médico Privado S.A. y en tal carécter contest6 la demanda. A fs. 86/91 adjunto copia del poder
judicial especial otorgado por la accionada. Interpuso excepcion de falta de legitimacion pasiva como de previo y especial
pronunciamiento.  Sostuvo que la demandada nunca mantuvo tratativas con el actor, ni formulé oferta algunay tampoco existio
intencion de obligarse y/o contratar al mismo, seaen formaverbal o por via de e-mails. En funcion de ello afirmé que jamas pudo
frustrar negociacion alguna. Recogiendo las manifestaciones del propio Merich dijo que la frustracion de las expectativas habria sido
motivada por la Directoradel Centro Municipa de Tres Arroyos.  Por otro lado, neg6 que Socorro Médico Privado S.A. hubiera
abierto una sucursal en Tres Arroyosy dijo desconocer cudl eslaempresaque ali explotael servicio de emergencias Vittal.  111.
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Laexcepcion fue diferidaafs. 128 paralaoportunidad de la sentenciadefinitiva. V. Lasentenciade fs. 411/430, hizo lugar ala
demanday condené ala demandada a pagar en €l plazo de diez (10) dias de quedar firme y/o consentida la suma de pesos
cuatrocientos ochenta'y nueve mil seiscientos cincuentay seis ($. 489.656), con més sus intereses. Rechaz6 alavez € requerimiento
de aplicacion de lamulta prevista por €l articulo 45 del C.P.C.C. Impuso las costas ala demandada vencida (art. 68 C.P.C.C.) y
difirié laregulacion de honorarios de peritos y abogados, para la oportunidad prevista por el articulo 51 delaley 8904.  Comenzé
el magistrado por aclarar que la controversia debia ser decidida por las normas del Cadigo de Vélez, en funcion de lo previsto por €l
articulo 7 del CCCN.  Seguidamente rechazo la defensa de faltade accion.  Refirid que la demandada, mas alla de su negativa
general, reconoci6 haberle abonado al actor honorarios en concepto de honorarios de guardias ocasional es prestadas como |ocador
de servicios, a ser intimada mediante la carta documento de fecha 25 de abril de 2015 para que definiera su situacion, sin
desconocer a mismo tiempo que lamarca o franquiciale correspondiera, ni el carécter que revestiael Sr. Zungri como representante
delaempresa.  Hizo mérito también de la declaracién de los testigos que depusieran afs. 171, 173 y 195y que fueron contestes
en que trabajaban o habian trabajado para Vittal Tres Arroyos a propuesta original del actor, aunque laempresalocal seria LPSM
S.A, de acuerdo con el informe municipal defs. 268. También hizo hincapié en el hecho de que e ?dominio vittal.com.ar? se
encuentra registrado a nombre de la demandada (fs. 400v).  En cuanto ala cuestion de fondo, considero acreditado que existio a
menos unarelacion precontractua entre las partes, a partir del intercambio comunicacional mediante correo electrénico (que el
experto de fs. 400/402 acredit6 en su existencia, contenido, remitentesy receptores) y los dichos de los testigos de fs. 171, 173, 174,
176 y 195 en cuanto alas tareas organizativas previas que asumi6 el actor.  Tuvo por probado entonces que €l actor, conocedor de
la problemética de traslados médicos y emergencias de la ciudad de Tres Arroyos -como jefe del servicio publico de urgencias del
hospital local- tomo contacto con Socorro Médico Privado S.A., propietaria de la marca ?Vittal? afin de proponerle lainstalacion
del servicio que lamisma ofrece, en esta localidad; que lainiciativa precontractual fue receptada por la empresa, através del Sr.
Marcelo Di Santo (Gerente Comercial) y se continud hasta el dia 03 de marzo de 2015 cuando el Sr. Norberto Ginochio (Gerente de
Desarrollo de Sucursales) le requirieraal actor informacion de ?talle de los médicos?, parala confeccion ?del ambo? (fs. 343); que
de las tratativas precontractual es resulto, que luego de recibir larespuesta del interés de la empresa prestadora del servicio de
emergencia, el actor aportd informacion especifica del sistema de salud local, ofrecid sus relaciones para conseguir ?demanda? de
serviciosy ?reclutd? potencia equipo de médicos, enfermerosy de choferes, ademés de haber promocionado personal mente el
futuro emprendimiento comercial, en los festejos de la Fiestadel Trigo. (testigo Oldano fs. 176).  Repard en que aln cuando €l
servicio sea prestado por una empresa diferente ala demandada y no registre empleados en la ciudad de Tres Arroyos (ver informe
defs. 277v), tal circunstancia no empece a su participacion en la prestacion del servicio en esa ciudad, dado que la propiedad de la
marca ?Vittal ? le pertenece, sea como franquiciante o en virtud de alguna de las de redes contractuales posibles.  Concluy6
entonces el a quo que la demandada frustré injustificadamente | as | egitimas expectativas contractual es que de buena fe se habia
reservado el actor en su participacion efectiva en el servicio que laempresa emprendio en Tres Arroyos. Y si bien, aclard, ninguna
obligacién apriori teniala sociedad comerciante de concretar la contratacion, lo cierto es que atento el estado avanzado del acuerdo
precontractual o iter preliminar, la especial intervencion de su partey la expresaintencion original de incorporarlo como
?coordinador y médico de guardia? seglin se le insinuase en el correo de fecha 22 de julio de 2014 y se reiterase de manera concreta
en los correos de fecha 14 y 16 de octubre de 2014 -ya aprobada lainstalacion de una sucursal por parte del directorio dela
prestataria-, import6 a criterio del magistrado una propuesta concreta -casi una oferta, en palabras de la sentencia, aunque asi no 1o
interpretd el actor -, cuyo retiro intempestivo entendio, debia ser indemnizado.  Entrando en el andlisis de los rubros reclamados,
consider6 la sentencia que €l limite de laindemnizacion estaria dado por os costos o gastos asumidos y una eventual ?perdidade
chance?, pero no por la medida de un ?interés positivo?, propio de un contrato celebrado y frustrado como se pretende en la accion.
En estainteligencia tuvo en cuenta que, debido a avance de las tratativas y |a propuesta of recida de ser el potencia coordinador y
meédico de guardia con dedicacidn exclusiva, € actor opt6 por renunciar a su empleo publico de jefe de emergencia, y si bien no se
ha probado el tiempo que insumieralareinsercion laboral, la fecha de demanda (14-03-16) suministra, en su razonamiento, una
pauta temporal, ya que el actor afirmé encontrarse trabajando para esafechaen el hospital de Chivilcoy.  Sobre este piso de
marcha, calcul6 una pérdida de ingresos (lucro cesante) por espacio de ocho meses, y utilizé como parametro el Gltimo sueldo
percibido en el hospital local, que resulta del recibo de fs. 226, de $ 29.957, por lo que el rubro prospero por lasumatotal de $
239.656.  Hizo lugar asimismo a dafio moral, y para estimar el costo de reversién, que coincidid con el importe reclamado en la
demanda de $ 250.000, se remiti6 al costo de un viaie de placer al exterior en familia, de acuerdo alo solicitado por €l actor. V.
Apelaron ambas partes, actor y demandada.  Esta Ultima expreso sus agravios mediante escrito electrénico del dia 14 de mayo de
2019. Se queja, como es de suponer, de que se hubiera admitido la demanda, y brinda una serie de argumentos que no voy a
reproducir en su totalidad desde que no estoy obligado a seguirlos a pies juntillas. Sin embargo, enunciaré a continuacion los
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principales. El primero de ellos, fundado en que los intercambios de e-mails no fueron realizados en interés propio del actor sino
invocando su calidad de integrante del plantel de médicos del hospital local y respondiendo a una necesidad de esta institucion.
Afiade que su aporte, siempre en este carécter, fue insignificante en relacion alainversion. Dice también que no fue acreditado
que?Vittal ? le hubiera ofrecido la coordinacion de la sucursal, y desconoce que Néstor Zungri fuera empleado de la empresa.
Cuestiona por otro lado que se hubiera enlazado la desvinculacion del actor respecto de su empleo anterior con el accionar de la
demandada, siendo que de latestimonial de Gustavo Ariel Leguizamon se desprenderia, en su criterio, que el actor fue despedido
por razones g enas a las eventual es tareas realizadas para €l servicio de ambulancias. Finalmente protesta por |os rubros
concedidos en primerainstancia. Aduce que lareparacion en los casos de culpain contrahendo o precontractual selimitaal dafio al
interés negativo o de confianza, representado por |os gastos realizados durante | as tratativas, pero no comprende €l lucro cesante y/o
la pérdida de chance, que ademas no fueron invocados. Se duele también del monto otorgado en concepto de dafio moral, juzgandolo
excesivo. A su turno expuso también sus agravios €l actor (escrito electrénico del 8/5/19). Considera que la decision atacada
repara solo parcialmente el dafio causado toda vez que lareinsercion laboral no solo se demoré mas de lo estimado, sino que impuso
condiciones laboralesy remunerativas inferiores a las que tenia como dependiente del hospital municipal. Insiste en que debe
calcularse € perjuicio sufrido en base a monto que iba a percibir en la empresa demandada, de pesos cuarenta mil ($ 40.000)
mensuales. Con respecto al dafio moral, considera que lavoragine inflacionariay lafalta de estimacion de gastos propios de una
actividad recreativa con la que se propone mitigar el padecimiento tornan escaso el monto fijado en lasentencia.  Finamente se
quejadel punto de partida de los intereses, previstos en la sentencia desde el momento de interposicién de la demanda respecto del
dafio moral, y considera a este respecto que son debidos desde e momento en que se produjo el dafio.  Las partes no replicaron los
agravios de su contraria. V1. Comienzo, naturalmente, por los cuestionamientos que el demandado endereza contrala admision de
lademanda.  El primero, como se recordard, referido al hecho de que el actor no actud en su interés sino invocando su calidad de
integrante del hospital, o que llevaa concluir al recurrente que larelacion pre-contractual existié entre este nosocomio y laempresa
de ambulancias y hunca como iniciativa de negocio para el actor, sobre todo cuando el emprendimiento requeria grandes inversiones
gue no estaban asu alcance.  El extravio que desnuda este argumento, al que adelanto, no acompafia la razén, es en rigor
provocado por la misma ambigiiedad de la demanda, 1a misma ambigliedad que se ha arrastrado durante todo el proceso.  Es
posible que en un primer momento el actor hubiera trasladado unainquietud puramente personal a sector de desarrollo de
franquicias de la empresa, en los mails remitidos los dias 2, 3y 18 dejunio de 2014.  Pero unavez que conocio € importe de la
inversion por medio del correo remitido por Marcelo Di Santo el 19 de junio, y a partir del tono empleado en sus contactos
posteriores, es dable presumir que abandond su aspiracion inicial -si es que existié en algin momento- aunque no termina de quedar
claro - por lo menos en el contexto de extrema mezquindad tanto de su parte como del demandado al momento de arrojar luz sobre
el verdadero curso de los acontecimientos - , cudl fue el carécter en el que actud en las gestiones tendientes ala instalacion de una
sucursal en la ciudad. Es factible ademas que en su entusiasmo hubiera pasado por ato la existencia de un par de normas juridicas,
sobre lo que més adelante volveré.  En efecto, no sabemos si el actor se desempefié como un gestor de negocios (art. 2288 y cctes.
Cad. Civil), en virtud de un mandato técito (art. 1874) u oculto (art. 1929), en interés propio o0 geno, o incluso en interés comuan, y
tampoco a quien atribuir, en su caso, el carécter de duefio del negocio, si alaempresa, al hospital 0 aambos conjuntamente. Lo que
cae de maduro es que no es a este negocio al que nos estamos refiriendo cuando hablamos de una responsabilidad pre-contractual en
gue pudo haber incurrido la demandada, a pesar de la promiscuidad con que se han venido manejando las partes y posiblemente la
sentenciamisma.  En este punto, pero solo en este punto, aciertala demandada e intenta tomar partido de la confusion general. Es
obvio que el actor nunca pudo ser considerado futura parte contractual de los negocios que se describen y acaso una mirada muy
ingenua podria suponer 1o contrario. Tan solo contribuyd a su realizacion, a prestar su colaboracion para una serie de tareas
accesorias.  El actor, a pesar de sus buenos oficios, es completamente gjeno tanto a desembarco de laempresa en la ciudad de
Tres Arroyos, que califican como apertura de una sucursal, pese a que esta claro que no lo es, (por lo menos en los términos de los
articulos 5, 11 inc. 2) y cctes. delaLey 19.550 porque se trata de una sociedad diferente), como al vinculo contractual que en
definitiva hubieran establecido con el Hospital Municipal ?Dr. Ignacio Pirovano?, sobre el que, para su fortuna, no existe ninguna
constancia ni precision, mas ala de algunas manifestaciones de |as partes no corroboradas.  Digo esto Ultimo porque veo, ho sin
alarmay preocupacion, que €l actor y su letrado parecen haber olvidado ciertas disposiciones contempladas tanto en la normativa
provincial, ley 11.757 - vigente en ese momento, ahora reemplazada por 1a 14.656 -, que regula el empleo publico municipal, cuanto
delanacional, laley 25.188 de Etica Plblica, e incluso del Cédigo Penal.  El articulo 60 del régimen marco del empleo municipal
contiene una serie de prohibiciones dirigidas alos empleados publicos (caracter que revestia el actor), entre ellos ?Prestar servicios
remunerados, asociarse, dirigir, administrar, asesorar, patrocinar, o representar a personas fisicas o juridicas, que gestionen o
exploten concesiones o privilegios de la Administracién Municipal ? (inc. k) (el destacado me pertenece). Por su parte, laley de ética
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publica, establece un conjunto de deberes, prohibiciones e incompatibilidades aplicables, sin excepcion, atodas las personas que se
desempefien en la funcion publica en todos sus niveles y jerarquias (art. 1), y amén de expedirse en formamuy similar alanorma
transcripta anteriormente (art. 13), mencionaa su vez la obligacion de abstenerse de utilizar informacion adquirida en e
cumplimiento de sus funciones para realizar actividades no relacionadas con sus tareas oficiales o de permitir su uso en beneficio de
intereses privados (art. 2inc. f).  El Cédigo Penal, por su lado, luego de lareforma operada por esta Gltimaley, castigaen €
articulo 256 bis al que por si o por personainterpuesta solicitare o recibiere dinero o cualquier otra dadiva o aceptare una promesa
directa o indirecta, para hacer valer indebi damente su influencia ante un funcionario publico, afin de que éste haga, retarde o deje de
hacer algo relativo a sus funciones. Es €l denominado trafico de influencias o antiguamente, la 2venta de humos?.  De todos
modos, como hube dicho, més alla de algunas expresiones temerarias por parte del actor, no hay constancia alguna de que hubiera
existido unainjerenciaindebida en la voluntad administrativa. No hay registro de cual fue en definitivael camino seguido ala hora
de establecer lavinculacién del Centro Municipal de Salud con laempresa, siquiera del hecho de que efectivamente se hubiera
influido en el animo de su directora.  Por otro lado, mientras que nuestro ordenamiento penal castiga el tréfico o laventade
influencias, nada dispone respecto del uso de las mismas para conseguir que un funcionario actte del modo deseado. Es decir, la
conducta de gjercer influencias sobre un agente publico, sin traficarlas, en principio resultaatipica. ~ Despejada entonces esta
delicada cuestion y retomando el hilo, cabe desechar el argumento del demandado que pretende desligarse de responsabilidad
alegando que no hubo un interés propio por parte de Merich y que solo estuvo involucrado en cuestiones menores.  Porque en este
contexto de inusuales ?colaboraciones? emprendidas por €l actor fue que la empresa generd la expectativa de contratacion en forma
permanente, no sabemos bajo qué forma juridica, paraintegrarse como coordinador de las guardias. En rigor, la prestacion de estos
servicios ya habia comenzado, no sdlo por la actividad de reclutamiento de personal, sino también porque al parecer efectud
guardias ocasionales, pese a que no hay constancia fehaciente de ello, ni de laforma en que fueron remuneradas. Por o menos asi 10
puso de manifiesto la demandada en su carta documento de fs. 60, y recién ahora en su memorial, después de haber mantenido una
cerrada e incompatible negativa en su responde de demanda. Por su parte, Merich siquieralo menciona, ni acompafia las hipotéticas
facturas que emitiera, coherente con su exposicion fraccionada de los hechos.  Dala sensacién entonces, pese a que se hable de
tratativas precontractual es, que, como se dijo, larelacion contractual ya se habiainiciado en forma espontanea entre las partesy que
aspiraba a su continuidad en otras condiciones, acaso por tiempo indeterminado y con otras responsabilidades, cuestion que se
hallaba sobrevolando pero que se puso de manifiesto en el mail del 22 de julio de 2014, y con mayor claridad en los mails de los dias
14y 16 deoctubre.  Laquejadel demandado en este punto es baladi. Como bien lo advierte la sentencia, al remitir la carta
documento de fs. 60 no desconocio que e Sr. Nestor Zungri perteneciera ala empresa, sino tan solo que le hubiera ofrecido un
cargo. En el mismo memoria se observa esta actitud ambivalente, pues por un lado desconoce que Zungri y Ginochio le hubieran
manifestado que prescindian de sus servicios, sin mayores aclaraciones, para luego desconocer categéricamente que Zungri estuviera
en relacion de dependencia con la empresade ambulancias.  Por Ultimo, considera erroneo el razonamiento del Sr. Juez a vincular
ladecision del actor de renunciar al nosocomio con las posibles tareas que pudieraredizar parael servicio de ambulancias, y trae a
colacion ladeclaracion del testigo Gustavo Leguizamén (fs. 176), que daria cuenta de un despido por razones ajenas alas invocadas.
Pero esto no se desprende de su declaracion, més ala de laalusion del testigo a un despido que, adopt6 en puridad laformajuridica
de unarenuncia (fs. 206/207). Debo reconocer que ninguno de |os testigos ofrecidos por el actor tuvo un papel destacado a su favor.
Siquiera su propia hermana (fs. 195), que dijo desconocer larazon por la que se desvinculara de la empresa. Pero todos coincidieron
en que fue Merich quien reunio a personal. Y cae de maduro que larenunciaal hospital guarda nexo de causalidad con las nuevas
tareas asumidas o prometidas, por més que el demandado se empefie en desconocerlo.  Considero entonces que, sea que
estuviéramos en |la etapa precontractual o de renovacion en otros términos de un contrato ya comenzado, la demandada cre6 una
expectativaen el actor que interrumpio arbitrariay sorpresivamente, por |o que viol6 su deber juridico de observar una conducta
legal, prudentey diligente, en el marco del respeto del principio de buena fe que debe mediar durante el desarrollo de las tratativas,
sean estas contractuales o precontractuales (art. 1109, 1198 y cctes. Céd. Civil).  VII. Tocaahora atender lo relativo ala cuestion
de laextension del resarcimiento. Como hube adelantado, el reconocimiento del rubro dafio material ha originado agravios cruzados.
El debate gira principalmente en torno alavigja discusion heredada de los trabajos de Ihering (conf. VVon Ihering, Rudolf,
?Culpain contrahendo oder Schadensersatz bei nichtigen oder nicht zur Perfection gelangten Vertragen?, en ?Gesammelte Aufsatze
aus den Jahrbiichern fiir die Dogmatik des heutigen romischen und deutschen Privatrechts?, ed. Jena, cit. por Spota, Alberto G.,
?Responsabilidad precontractual ?, J.A. 1954-11-88, también en ?Instituciones de Derecho Civil. Contratos?, ed. Depalma, t°V, pag.
302) y Fagella (Faggella, Gabriele, ?Dei periodi precontrattuali e dellaloro e essatta construzione scientifica?, en ?Studi giuridici in
onore di Carlo Fadda?, ed. L. Pierro, t° 111, pags. 271 y siguientes cit por Orgaz, Alfredo, ?Tratativas contractualesy formacion del
contrato?, L.L. 75-239), respecto ala extension del resarcimiento en materia de responsabilidad precontractual, centrada en el
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concepto acufiado por el primero de dafio a interés negativo.  Si bien este autor no fue del todo claro ala hora de explicar qué era
lo que seindemnizabay con qué extension (Orrego Acufia, J. Andrés, ?De laresponsabilidad precontractual con especial énfasis en
los tratos negociales previos?, rev. Entheos (Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, Universidad de Las Ameéricas), afio 4, vol.
Unico, pag. 267), lanocion quedaria restringida a reembolso de |0s gastos efectuados con motivo de las negociacionesy no
comprenderia alas ganancias dejadas de percibir (interés positivo o de cumplimiento).  Faggella, como se sabe, distingui6 dos
etapas a partir de la ofertay admiti6é que en la segunda fuera reparable tanto el dafio emergente como €l lucro cesante, que el autor
identificaba con la pérdida de las oportunidades de concertar una operacion fructifera con otro sujeto.  El distingo entre el dafio al
interés positivo y el dafio al interés negativo (negativas vertrauensinteresse), y la consideracion de que son estos Ultimos |os Gnicos
gue integran el resarcimiento en la responsabilidad precontractual prendié fuertemente en la doctrina alemana (conf. LARENZ K.,
?Derecho de obligaciones?, Ed. R.D.P., trad. Santos Briz, Madrid 1958, t. I, p. 195), y de alli pasd a nuestro derecho.  Si bien me
guedan dudas respecto de la utilidad de la distincién entre nosotros, durante muchos afios se sostuvo que la culpa precontractual solo
permite exigir laindemnizacion del dafio emergente pero no el lucro cesante, pues se trataria de un dafio al interés positivo resarcible
en caso de incumplimiento contractual. A mi modo de ver la solucién no puede generalizarse, ni independizarse del vinculo
concreto cuyas tratativas o negociaciones fueran interrumpidas. Y si bien no tenemos todas |as piezas del rompecabezas, podemos
arriesgar que se trataba de unalocacion de servicios en los términos de los articulos 1623 sgtes. del Codigo Civil vigente a
momento de los hechos, (hoy en dia contrato de servicios previsto en el articulo 1278 sgtes. del Cédigo Civil y Comercia dela
Nacién). Es sabido que lalineaque o separa del contrato de trabajo resulta muy delgada, pero en el ambito de los servicios médicos
la Corte Suprema de Justicia ha privilegiado la normativacivil, a menos frente ala falta de prueba concluyente respecto d las
subordinaciones técnica, econémicay juridica (conf. autos ?Cairone, Mirta G. y otros ¢/Soc. Italiana de Beneficenciaen Bs.
As.-Hospital Italiano s/despido S. C. C. 1468, L. XLVI1I?del 19 de febrero de 2015, entre otros).  Ahorabien, lainterrupcién
abrupta de las tratativas o el incumplimiento de la promesa, cualquiera seala hipétesis, no podriadejar en mejor situacion a actor
gue larescisiéon unilateral de un contrato de servicios, sea que admitamos o no lareparacién integral de las consecuencias, pues la
solucion devendriaabsurda.  Existe en el common law un paréametro a observar que me parece prudente, con prescindenciade las
nociones de interés positivo y negativo, en el sentido de que los limites ala reparacion estan dados en evitar que la victima quede en
unamejor posicion que si e contrato se hubiera cumplido (conf. FULLER R. PERDUE, William R. Jr. ?The relience interest in
contract damages?, Volume 46, Issue 3 Yae Law Journal, https://digitalcommons.law.ya e.edu/cgi/viewcontent.cgi).  Sobre esta
base, si nada se hubiera estipulado, €l contrato de locacion de servicios se considera celebrado por tiempo indeterminado y
cualquierade las partes puede ponerle fin. En tal caso debera preavisar con una razonable anticipacién. De no otorgarse €l preaviso,
debera abonarse unaindemnizacion sustitutiva.  No habia en el Codigo de Vélez - vigente al momento de los hechos - una norma
expresay tampoco la hay en el nuevo Cédigo que estableciera concretamente este plazo, €l que se ha supeditado al andlisis del caso
particular, teniendo en cuenta entre otros factores el término de duracion del vinculo, la posibilidad de aprovechamiento econémico
de las partes, la amortizacion de determinadas inversiones, si las hubiera, etc. Con anterioridad al Cédigo Civil y Comercial dela
Nacién, no existia tampoco una pauta aplicable por analogia. Hoy en dia el articulo 1492 referido ala agencia comercia y aplicable
alaconcesion, incorpora una formula que dependiendo del caso podria ser Gtil, de un mes por cada afio de relacion, idéntico a
contrato de franquicia, que ademés pone €l limite de 6 meses (art. 1522 incd).  No encuentro impedimento para aplicar este plazo
al caso de autos a falta de otra solucion expresay conceder al actor unaindemnizacion equivalente a un mes de remuneracion (art.
16 Cod. Civi., arts. 2y 3 CCCN).  Pero no veo que puede aceptarse, como resolviera la sentencia, que laindemnizacion
contemple las ganancias de las que se vio privado de percibir por espacio de ocho meses. En menudo contrasentido caeriamos si se
admitieraresarcir las ganancias dejadas de obtener en caso de ruptura de tratativas o de un contrato apenas comenzado y, al mismo
tiempo, se concediera sdlo unaindemnizacion sustitutiva de preaviso cuando larescision unilateral abarcara un contrato de servicios
en plena gjecucion, teniendo en cuenta que incluso podria haber transcurrido un tiempo considerable derelacion.  Lasolucién no
sblo resultaria poco coherente, atenor de lo expresado, sino que llevariaaaplicar alalocacion de servicios una pauta prevista en
forma exclusiva paralalocacion de obraen el articulo 1638 del Codigo Civil, disposicion que hasido objeto de criticasy que
ademas contiene una facultad dirigida alos jueces paramorigerar ladurezade lasolucion.  En cuanto alos ingresos que deben
computarse para efectuar €l cdlculo, el actor dice haber convenido con la empresa la suma de pesos cuarenta mil mensuales, pero
ellono hasido probado.  De todos modos, considerando el Ultimo salario percibido en el hospital local que resultadel recibo defs.
226 ($29.957), y recurriendo alafacultad prevista por el articulo 165 del C.P.C.C., pienso que no resulta descabellado aquel
importe, que supone una mejora de sus ingresos en un 25 %, esperable para quien decide cambiar de puesto laboral.  Ahorabien,
tiene dicho el tribunal desde antiguo, que el dafio debe valorizarse alafecha de la sentencia 0 en lamas proxima a ella que fuere
posible, pero esto es a condicion de que asi se lo hubiere solicitado. No solo no o pidid el actor, sino que en sumemorial insiste en
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que ?deviene atinado calcular €l perjuicio sufrido con el monto que el actor iba a percibir, estimado en pesos cuarenta mil ($
40.000)?, por lo que a efectos de no incurrir en una demasia decisoria es este importe al que corresponde atenerse.  VIII. Esturno
del dafio moral, respecto del que también hay agravios cruzados. El rubro resulté admitido por el juez, que concedio a actor la suma
de $ 250.000 para compensarlo. El demandante |o reputa insuficiente a tenor del informe psicolgico de fs. 183/185 mientras que la
accionada ademas de haber sefialado oportunamente que laindemnizacién debia limitarse a dafio emergente, considera atodo
evento que resulta excesiva, que no tiene por qué solventar un viaje de placer del actor y toda su familiay se enfrasca en reflexiones
sobre |os precios de pasajes aéreos y terrestres y los diferentes destinos turisticos.  Sea 0 no un caso de responsabilidad
precontractual - como anticipé - también esresarcible el dafio moral (art. 1078, 1803 Cod. Civil).  El derecho ano contratar no
puede ser gjercido de manera arbitraria. Como cualquier otro, debe serlo de manera coherente con el resto del ordenamiento juridico,
sin violentar sus principios rectores, como el de labuenafey el abuso del derecho (arts. 1071, 1198 y cctes. Cod. Civil) y si ello
ocurriera, al margen de los perjuicios materiales que provoca la actitud del victimario, también podran causarse alavictima
padecimientos morales que deben ser resarcidos (art. 522, 1078 Céd. Civil) y que en el caso encuentro acreditados (fs. 183/185).

Sin embargo, €l monto otorgado devino excesivo, pues sin dejar de reconocer las enormes dificultades que acarrea su cuantificacion,
el limite subjetivo que impone la estimacion del propio afectado no puede consistir €l Gnico pardmetro sino a mismo tiempo la
gravedad objetiva del menoscabo causado, tendiendo ademés ala armonizacion de las reparaciones en casos semejantes, en
coincidencia con el difundido decélogo elaborado por el profesor Mosset Iturraspe (LL 1994, A-727).  Propongo entonces la suma
de pesos cien mil ($ 100.000) a efectos de reparar el agravio moral. X Por dltimo, restala quejarelativaa punto de partida de
los intereses respecto del dafio moral, que el acreedor pretende se retrotraigan a momento del hecho dafioso.  La sentencia, por su
parte, dijo adherir a criterio de esta Camara, pero mandé pagar intereses a la tasa pasiva desde la fecha de demanday omiti6 toda
referenciaalos anteriores.  Esevidente que el Sr. Juez ha malinterpretado el temperamento que se viene obs ervando a partir de la
doctrina sentada por €l Superior Tribunal en las causas ?Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios? C.
120.536; y ?Nidera S.A. contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y Perjuicios? C. 121.134, puesto que, de acuerdo con este criterio,
cuando los valores que fijael pronunciamiento son actuales, |os intereses bancarios deben correr a partir de la sentencia; con
anterioridad, y desde el momento del hecho, sblo corresponde la aplicacion de unatasapura.  Pero en este caso, tengo vedado
aplicar este mecanismo de liquidacion de accesorios, pues me llevariaaincurrir en unareformatio in pejus, toda vez que lafecha de
devengamiento de los intereses bancarios contemplada en la sentencia, bien que errénea, es anterior ala que hubiera correspondido
fijar, y ello no fue objetado por la contraparte (art. 266, 272 C.P.C.C). En consecuencia, corresponde admitir parcialmente el
agravio, y adicionar intereses alatasa puradel 6 % anual desde el momento del hecho y hastalafechade interposicion de la
demanda, a partir de la cual seguiran corriendo los intereses fijados por lasentencia.  Los sefiores Jueces doctores Restivo y
Ribichini por |os mismos motivos votaron en igual sentido. A LA SEGUNDA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR
KALEMKERIAN DIJO:  Por lo acordado a votarse la cuestion anterior, corresponde modificar la sentencia apelada, reduciendo
el importe en concepto de dafio material ala suma de pesos cuarenta mil ($40.000) y el previsto en concepto de dafio moral ala
suma de pesos cien mil ($ 100.000) y adicionar a este Ultimo concepto intereses alatasa puradel 6 % anua desde el momento del
hecho y hasta lafecha de interposicion de la demanda. L as costas de alzada se imponen por su orden atento el resultado obtenido por
los distintos recursos (art. 71 CPCC). Asi lovoto.  Los sefiores jueces doctores Restivo y Ribichini, por igual es fundamentos
votaron en el mismo sentido, por loquese  SENTENCIA:  AUTOSY VISTOS: CONSIDERANDO:  Queen € acuerdo que
precede ha quedado resuelto que no se gjusta totalmente a derecho la sentencia recurrida (arts. 508, 509, 512, 514, 522, 901, 903,
904, 1068, 1078, 1083, 1109, 1113, 1144, 1156, 1198 Cdd. Civ, 7 CCiv.Com.; y arts. 163 inc. 5, 165, 254, 260, 272, 375, 384, 456,
474, 486y conc. CPCC).  POR ELLO, selarevoca parcialmente, y en consecuencia se modifica el importe en concepto de dafio
material y moral en las sumas de pesos cuarenta mil ($ 40.000) y pesos cien mil ($ 100.000) respectivamente adicionando a este
ultimo concepto intereses alatasa pura del 6 % anual desde el momento del hecho y hasta lafecha de interposicién de la demanda.

L as costas de alzada se imponen por su orden (art. 71 CPCC). Difirérese laregulacién de honorarios para la oportunidad prevista por
el articulo51 delaley 14.967. Hagase saber y devuélvase.
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