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Restriccion De La Capacidad

JURISPRUDENCIA Restriccién de la capacidad Se confirma la sentencia
mediante la cual se declaré larestriccion a gjercicio de la capacidad de la causante. Buenos Aires, 18 de diciembre de
2018 AUTOSY VISTOS. .- Estos autos han sido elevados en consulta, conforme lo dispone el art. 633y art. 253 bis del

CPCC en funcién de la sentencia de fs. 91/93, mediante la cual se declard larestriccion al gercicio de la capacidad de M.N.D.S.P.

La Sra. Defensora de Menores e Incapaces de Camara dictamind afs. 103 y sostuvo que debia confirmarse la sentencia elevada en
revisién.  Il.- A fs. 103, sedicté el pronunciamiento por el cual la Sefiora Juez a quo resolvié ?...1) Restringir la capacidad de
M.N.D.S.P. (DNI n° ...), enlos términos articulo 32 y 38 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion, limitando su capacidad paralos
actos que a continuacion seindican y con lamodalidad que se especifica para cada uno: @) administracion y disposicion de sus
bienes, b) administracién de sus ingresos, c) gestion de |os recursos sociaes y de salud ante organismos publicos y ante organismos
privados. Paralos actos indicados designo a A.P.A. (DNI N° ...), N.O.D.S. (DNI N° ...) y aM.D.S.P. (DNI N° ...) como apoyos
juridicos de la nombrada para que en forma conjunta y/o indistinta la representen...no puede gjercer su derecho de sufragio tanto en
formaactivacomo pasiva...?  1ll.- Laconsulta es una expresion mas del orden piblico que tutelala capacidad de las personasy es
en funcion de ese caracter tutelar que se justifica el apartamiento alas restricciones formales que rodean lainterposicion de los
recursosy lafacultad de los jueces de revisar sin limitaciones el debido cumplimiento de la normativa de formay de fondo (conf.
Cifuentes-Rivas Molina -Tiscornia 2Juicio de Insaniay otros procesos sobre |a capacidad. Proteccion civil y procesal de los
dementes, sordomudos e inhabilitado?, Ed. Hamurabhbi, 1990, pags.. 343y ss).  En este tipo de procesos debe extremarse la
prudenciajudicial por el caracter esencial de los derechos que pueden verse afectados, atento ala gravedad de la situacién que
podria generarse en caso contrario; asi, el norte que el juez debe seguir es asegurar |os derechos del interesado, dado que en
definitiva el proceso se instruye en su garantiaafin de proporcionarle la proteccion juridica necesaria (CNCiv, Sala G, en autos ?B.
R. L. &/ determinacion de la capacidad, del 25 de octubre de 2017).  Larestriccion ala capacidad debe serlo en la medida
necesariay apropiada para el bienestar (cf. art. 1° de la Convencion Interamericana para la Eliminacion de todas las formas de
Discriminacion contra las Personas con Discapacidad, aprobada por laley 25.280), proporciona y adaptada alas circunstancias de la
personay sujeta a examenes periédicos (cf. art. 12 de la Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, aprobada
por laley 26.378; CNCiv, Sala G, en autos B.R.L. &/ determinacion de la capacidad, del 25 de octubre de 2017). V.- A fs. 55/57
se encuentra agregado el informe interdisciplinario realizado por el Cuerpo Médico Forense, del cual surge que la causante presenta
pardlisis cerebral gravey no esta en condiciones de vivir sola, ni de administrar sus medicamentosy su tratamiento, no puede prestar
consentimiento para précticas o tratamientos médicos, no conoce el valor del dinero, no puede cobrar y administrar su dinero, ni
administrar y disponer de sus bienesy requiere de asistencia permanente para el desarrollo de su vidacotidiana. ~ Por dltimo, la
Juez de grado tomé conocimiento personal de M.N.D.S.P., conforme lo establece el art. 35 del Cédigo Civil y Comercia dela
Nacion (fs. 82). V.- Por lo expuesto, y a haber sido examinadas las presentes actuaciones conforme o disponen los arts. 253 bis
y 633 del CPCC, e Tribunal coincide con lavaloraciéon y consecuente resolucion del a quo en funcion de la particular situacion dela
causante. Nada cabe observar alatramitacion seguida en autos, considerando que la sentencia en cuestion elevada en consulta, se
adecua a los nuevos parametros de acuerdo alo dispuesto por los arts. 31, 32, 37, 38, 43y cctes. del Cédigo Civil y Comercial dela
Naciény art. 12 de la Convencion Internacional sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad (CDPCD).  Los actos
[levados a cabo en contradiccion con |as disposiciones precedentes seran pasibles de nulidad (art. 38,44 y 388 del Codigo Civil y
Comercial delaNacion).  Sin perjuicio de las notificaciones formales, quienes han sido nombrados como apoyos deberan dar a
conocer ala persona protegida los a cances de esta sentenciay dejar constancia en el expediente del modo en que se ha cumplido tal
comunicacion.  Asimismo, debera darse cumplimiento con lainscripcién correspondiente en el Registro de Menores e Incapaces
dispuesta por €l art. 39 del CCyC.  Por estas consideracionesy de conformidad con lo dictaminado por la Sra. Defensora de
Menores e Incapaces de Camara, € Tribunal RESUELVE: Confirmar laresolucién defs. 91/93.  Registrese, notifiquese ala
Defensora de Menores e I ncapaces de Camara en su despacho y oportunamente devuélvase, encomendandose a lainstancia de grado
gue notifique ala persona protegida en forma personal por cédula que se confeccionara por secretaria, alas personas designadas
como apoyosy al curador provisorio. MABEL DELOSSANTOS ELISA M.DIAZDEVIVAR  MARIA ISABEL
BENAVENTE 035961E
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