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Robo En Tentativa Determinacion De La Pena Fin Resocializador

JURISPRUDENCIA Robo en tentativa. Determinacion de la pena. Fin resocializador

Se determina la pena impuesta a dos imputados en orden a delito de robo simple en grado de tentativa, a darse los requisitos del
tipo objetivo parala configuracion de ese delito, toda vez que |os acusados €jercieron fuerza sobre la ventanilla de un rodado y
sustrajeron los elementos que se hallaban en su interior, aun cuando no pudieron disponer delosmismos. Y, alosfinesde la
cuantificacion de la pena, se tuvieron en cuenta una serie de circunstancias personales de ambos, de maneratal que los jueces se
atuvieron alas acordadas por €l sefior Fiscal General y la sefiora Defensora Plblica Oficial, teniendo en miras especialmente su fin
resocializador. Buenos Aires, 12dejuniode2019. Y VISTOS: Serelneel Tribunal Oral enlo
Criminal y Correccional n°13, integrado de forma unipersonal por el Dr. Enrique José Gamboa, junto a Sr. Secretario de Camara
Dr. Diego Nicolas Rengel, para dictar sentencia en la causa n°29.564/19 que por el delito de robo en tentativase lesigueaJ. L. D.
(argentino, nacido el dia 10 de enero de 1992 en la provincia del Chaco, con DNI ..., hijo de Tomés Dario Daviesy de Norma | sabel
Gutiérrez e identificado con prontuario de la Policia Federal Argentina serie RH n°309.427 y del Registro Nacional de Reincidencia
n°3364684) y G. A. V. (DNI ..., argentino, nacido € 3 de junio de 1984 en LanUs, provincia de Buenos Aires, hijo de Alcides Jeslis
y Juana Molina, prio. pol.: RH 268.674, prio. reinc.:2785436).  Intervienen en lacausael Sr. fiscal general, Dr. Aldo Gustavo de
laFuentey la Sra. defensora piblicaoficial, Dra. Karin Codern Molina. Y CONSIDERANDO: Primero.  Hecho:  End
requerimiento de elevacion ajuicio de fs. 204/206 aD. y V. seles atribuye el siguiente hecho ilicito que se transcribe textual mente.

?Selesimputaal. L. D.y G. A. V. € episodio ocurrido el 28 de abril del corriente alas 5.15 hs. aproximadamente, ocasion en que
intentaron apoderarse ilegitimamente de un cricket de color rojo, con su estuche de pléstico de color gris, un bolso de color negro
con lainscripcion ?Renault? el cual contenia un matafuego pequefio de color rojo y un juego de balizas dentro de un estuche de
plastico de color rojo, unallave saca tuercas, cables pasa corrientes con pinzas de color rojo y negro, un cuter de color blanco. Que
dichos elementos se encontraban dentro del vehiculo marca Renault modelo Twingo de color gris con dominio colocado ... que se
encontraba estacionado sobre la calle Hortigueraa 1999 de esta ciudad. Paralograr su objetivo violentaron la ventanilla trasera del
lado del conductor la cual desprendieron junto con su respectivo burlete.  Que el Oficial Primero M. E. C. junto con el Oficial
Primero M. R., procedieron ala detencién de |os imputados a escasos metros del rodado en cuestion, en lainterseccién de Av. Cobo
y Hortiguera de esta ciudad, cuando intentaron retirarse apie.  Que al llevarse a cabo laidentificacién de los masculinos se
constatd que José Leandro Davies tenia en su poder |os elementos anteriormente detallados?.  Segundo.  Descargo del
imputado:  Llegado el momento de prestar declaracién indagatoria, Davies hizo uso de su derecho de abstenerse de declarar (fs.
97/98), mientrasque V. dio su version delo ocurrido (fs. 119/122).  No obstante ello, y ya en esta sede, asistidos por su defensora
publicaoficial, suscribieron el acta de acuerdo de conformidad al articulo 431 bis del Cadigo Procesal Pena de la Nacion, por medio
delacua admitieron la existenciadel hechoiilicitoy su participacion (fs. 298).  Tercero.  Del acuerdo:  Queafs. 298, obra
agregado el acuerdo al que arribaran las partes, en virtud del cual, y de conformidad con lo preceptuado en el art. 431 bis del
C.P.P.N., e Sr. fiscal general encontro apropiado imponerle aV. lapena de un mesy veinte dias de prision de efectivo
cumplimiento y costas, mas la declaracion de reincidencia, en orden a delito de robo simple en tentativa, en caracter de coautor (art.
29inc. 3°, 42, 45, 50 y 164 del CP); mientas que aD., la pena de un mesy veinte dias de prision en suspenso y costas, en orden al
delito de robo simple en tentativa, en carécter de coautor (art. 29inc. 3°, 42, 45y 164 del CP).  Enrazon deé€llo, y luego de elevar
a esta sede la propuesta correspondiente, se tomé conocimiento de los encartados en |as audiencias ?de visu? celebrada a su respecto
y previstapor e art. 431 bisdel Codigo derito. Cuarto. Prueba:  Lamaterialidad del hecho descripto en el acépite primeroy
la coautoria del mismo por parte de los imputados se encuentra acreditada mediante las siguientes pruebas: declaracién testimonial
de M. E. C. defs. 1/2; acta de detencion y lectura de derechos y garantias de fs. 3y 4; acta de secuestro de elementos afs. 5;
declaracién de testigos de procedimiento defs. 6y 7; plano del lugar del hecho de fs. 8; acta de declaracion testimonial de M. R. fs.
10; acta de declaracion testimonial de S. N. G. afs. 12; fotografias de V. de fs. 16/20; informe social en dependenciapolicial deV. a
fs. 24; informe médico legal de V. afs. 36; fotografias de D. de fs. 44/47; informe social en dependencia policial de D. afs. 49;
informe médico legal de D. afs. 60; informe pericial defs. 65; fotografias del rodado Renault Twingo afs. 68; fotografias de
elementos sustraidos a fs. 70/77; informe pericial de fs. 78; fotografias de fs. 79/80; acta de declaracion testimonial de M. D. A. D.
defs. 81/82. Quinto. Valoracién:  Descripto el hecho, asentadala admision efectuada por |os acusados, enumerada la
prueba reunida en la etapa de sumario, y llegado el momento en que debo sopesar dichos elementos, sostendré que el cuadro
probatorio puntualizado precedentemente, permite tener por debidamente acreditada la materialidad del suceso traido a juzgamiento,
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como asi también laresponsabilidad criminal quele cupoaD.y V. enlacomision del mismoy que conllevard alaadopcion de un
temperamento de reproche en su contra, todo o que, por otra parte, corrobora eficazmente la admision efectuada por |os nombrados,
conforme obraen el acuerdo defs. 298.  En ladireccidn sefidlada, cabe destacar 1a declaracion del oficial primero M. E. C. (fs.
1/2), quien refirid que el dia 28 de abril de 2019 alas 5:15 horas mientras recorriala zonaen el movil 712 junto a oficia primero M.
R. (cuya declaracion coincidente obra afs. 10), se enteraron que en Cobo y Hortiguera de esta ciudad, dos hombres ?estarian
violentando un vehiculo de color gris?. Al llegar a Cobo 1719, vieron que un hombre tenia un estuche gris, un bolso color negro y
cables para pasar corriente con pinzas de color rojo y negro. Asimismo, R. noté que el rodado alli estacionado, marca Renaullt,
modelo Twingo, color gris, dominio ..., poseia la ventanillatraseraizquierda desprendiday que un individuo intento retirarse del
lugar, en direccién alacalle Zelarrayan, por lo que le dio lavoz de alto y lo aprehendid. El recorrido fueilustrado en el croquis de
fs. 8. Detuvieron aquienesresultaron ser D.y V., en presenciade P. M. D. y D. A. B. (fs. 6 y 7). Ello fue plasmado en |as actas
defs. 3y 4 respectivamente y se lestomaron fotografias de D. afs. 44/47 y del consorte afs. 16/20.  Coincide con ello, 1o
manifestado por S. N. G. (fs. 12), sereno de una obra en construccion sita en Zelarrayan 1620 de esta ciudad, quien declaré que
observo desde el balcdn a dos hombres que forzaban un rodado marca Renault, color gris, uno de los cuales, sustrajo una caja con
cables colgando, cuyo detalle no pudo aportar pues estaba oscuro. En virtud de ello llam6 a 911y jaméslos perdid devista.  En
presenciade P. M. D.y D. A. B. (fs. 6y 7), se secuestr6 el automotor y los siguientes elementos que poseia D., un cricket tipo
carrito de color rojo con estuche de pléstico color gris, un bolso negro con lainscripcion Renault que contenia un matafuego, un
juego de balizas en un estuche rojo, unallave saca tuercas, un cable pasa corriente con pinzas negrasy rojasy un cutter color blanco
(fs. 5). Selabro €l informe pericial sobre el vehiculo (fs. 65), a que se le tomaron las fotografias (fs. 68); y sobre los elementos (fs.
78), que también se fotografiaron (fs. 70/77).  Por su parte, M. D. A. D., propietario del rodado, refirié que el dia 27 de abril de
2019 alas 22:00 horas lo dej6 estacionado en Hortiguera 1999 de esta ciudad, con alarma yen perfectas condiciones. El dia
siguiente, personal policial leinformé sobre el faltante de sus pertenencias, que reconoci6 cuando le fueron exhibidas.  Del
informe médico legal defs. 36, se desprende que V. se encontraba vigil, parcialmente orientado en tiempo, orientado en espacio y
personay con leve disminucion delaatencién.  Por su parte, D., se encontraba vigil, con leve tendencia al suefio, parcialmente
orientado en tiempo, orientado en espacio y persona, con leve disminucion de laatencion (fs. 60y 99). Masaladelo plasmado
en los informes, no fueron introducidos planteos que me permitan suponer que los inculpados pudieron haber obrado amparados en
alguna causa de justificacion de la accién o en estado de inimputabilidad o inculpabilidad.  En suma, la prueba hasta aqui
ponderada, no hace mas que corroborar la admision efectuada por |os acusados, conforme se desprende del actalabrada en los
términos del articulo 431 bisdel C.P.P.N., donde prestaron conformidad sobre |a existencia del hecho y de su coautoria, de acuerdo
con la descripcion que obraen el requerimiento de elevacion ajuicio de fs. 204/206 a cuyos términos, ?breviatis causae?, me remito.
Sexto Cdlificacionlegal:  Establecidalamaterialidad y coautoria, de la manera plasmada en los parrafos anteriores,
corresponde ahora otorgar significacion juridicaa hecho ilicito comprobado. En efecto, conforme ha sido convenido por las partes,
constituye el delito de robo simple en tentativa, por el que deberan responder en calidad de coautores (art. 42, 45y 164 del CP).
En el caso sometido a estudio, se dieron los requisitos del tipo objetivo parala configuracion de este delito, toda vez que los
acusados ejercieron fuerza sobre la ventanilla del rodado de A. D. y sustrajeron los elementos que se hallaban en su interior.  El
hecho ha quedado tentado, toda vez que no pudieron disponer de los objetos sustraidos y porque Gomez jamés los perdio de vista.
Ahora bien, respecto de la participacion atribuida, responderan en caracter de coautores (articulo 45 del C.P.) ya que ambos tuvieron
el dominio funcional del hecho.  Séptimo.  Lasancionaimponer:  Tal como sostiene Luigi Ferrgjoli, la pena eslaprimera
garantiadel derecho penal que expresa una sancion retributiva o ?post delictum? como consecuencia de la comision de un delito y se
encuentra expresada por la maxima ?nulla pena sine crimine? (Luigi Ferrajoli, Derecho y razon. Teoriadel garantismo penal, Ed.
Trotta, Madrid, 1998, p. 368).  En efecto, €l ilicito culpable constituye la base de la que parte toda determinacién de la pena, pues
€es presupuesto para comenzar a analizar la posibilidad de una sancién. Sin embargo, como acertadamente sostiene Patricia Ziffer,
?Una sociedad secularizada no puede justificar la pena solo en la presencia de unilicito culpable, sino que requiere un argumento
adicional: laexistencia de un fin que autorice lainjerencia estatal (...) Tal actividad tiene que estar sujeta alos mismos principios de
cualquier otratarea estatal, fundamentalmente, ala necesidad de que laintervencion prometa algun beneficio paralos integrantes de
lacomunidad social? (Patricia Ziffer, Lineamientos de la determinacion de la pena, Ed. Ad-Hoc, Buenos Aires, 1999, ps. 45/46).
Destacala autora, que en la determinacion de la pena operan val oraciones de muy diferentes clases, pues concurren intereses muchas
Veces contrapuestos -como son los del autor, los de lavictimay los de la sociedad interesada en la afirmacion de sus normas- que €l
juzgador debe intentar compatibilizar a discernir la sancion aimponer (Patricia Ziffer, op. cit. p. 32).  Por lo expuesto, la pena
debe ser medida de modo que se garantice tanto su funcién compensadora del contenido de injusto y de la culpabilidad y, asu vez,
posihilite, a menos, el cumplimiento de latarea resocializadora para con el autor del hecho (Patricia Ziffer, op. cit. p. 47).  Desde
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otra optica, Claus Roxin entiende que la teoria de la prevencion especial ?cumple extraordinariamente bien con el cometido del
Derecho Penal, en cuanto se obliga exclusivamente a la proteccion del individuo y de la sociedad, pero al mismo tiempo quiere
ayudar a autor, es decir, no expulsarlo ni marcarlo, sino integrarlo...? (Claus Roxin, Derecho Penal. Parte General, tomo 1,
traduccién al espafiol de Diego Manuel Luzén Pefia, Miguel Diaz y Garcia Conlledo y Javier de Vicente Remesal, Ed. Civitas,
Madrid, 1997, p. 85/87). A partir delas pautas de los arts. 40 y 41 del Codigo Penal, tuve en cuenta al momento de graduar la
sancidn aimponer aD. y V., las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrié el hecho comprobado, asi también la
modalidad y consecuencias de la accion llevada a cabo, toda vez que actuaron en horas de lanochey enlaciudad.  En el caso de
D., valoré que es adicto ala pasta base, tiene 10 hermanos, inici6 sus actividades |aborales alos 13 afios de edad, alos 16 afios se fue
del hogar, se encuentra en situacion de calle hace més de 10 afios, es cartonero y gana $300 por dia, no trabajé en € Ultimo mesy
posee estudios primariosincompletos.  Ello, fue referido por € imputado en la respectiva ?audiencia de visu? y surge de lalectura
delapresente. Enel caso de V., posee estudios secundarios incompletos, también se encuentra desocupado y en situacién de
cale, no trabaj6 en el Ultimo mesy padece HIV, sifilis, tuberculosisy hepatitis.  Por todo o expuesto, luego de que el Sefior fiscal
general y la Sra. defensora publicaoficial, acordaron las penas aimponer y su manera de ejecucion, por hallarse gjustada a las pautas
delosarticulos 40 y 41 del Codigo Penal, corresponde estar alo sugerido por losmismos.  Por lo tanto, habradeimponerseaV.
lapenade un mesy veinte dias de prision de efectivo cumplimiento y costas, més la declaracion de reincidencia, en orden al delito
de robo simple en tentativa, en caracter de coautor (art. 29 inc. 3°, 42, 45, 50 y 164 del CP); mientasque aD., la pena de un mesy
veinte dias de prision en suspenso y costas, en orden a delito de robo simple en tentativa, en caracter de coautor (art. 26, 29 inc. 3°,
42,45y 164 del CP). Octavo. Delareincidenciaparael casodeV..  En este aspecto, cabe mencionar que el Sr. titular del
Juzgado Criminal y Correccional n°63, resolvié con fecha 29 de septiembre de 2017, en el marco de la causa n°58.421/17,
condenarlo ala pena de un mes de prision por €l delito de robo simple en tentativay mantener la declaracion de reincidencia. El 28
de octubre de 2017 venci6 dichapena.  Si bien dichas pena se encuentra vencida, como no transcurrié el plazo minimo de cinco
anos indicado por €l art. 50, declararé reincidente aV ., respecto de la condena dictada por €l tribunal referido.  Noveno. Dela
pena en suspenso impuestaaD..  Lapenade prision en suspenso resulta adecuada para D. pues si bien los integrantes del TOCC
29 resolvieron condenarlo con fecha 1° de abril de 2019, ala pena de dos afios de prision en suspenso, en €l marco de las causas
n°5637 y 5929 por el delito de robo en poblado y en banda en tentativa, no se encuentrafirme.  Asimismo, €l monto de la pena
aqui pactada es menor atres afios (art. 26, 27y 27 bisdel CP).  Asimismo, le impondré por el plazo de tres afios, la obligacién de
presentarse habitualmente en la Direccién de Control y Asistencia de Ejecucion Penal, |o que ayudard a mantener cierta sujecion,
apoyo, asistenciay cumplimiento respecto de las reglas antes mencionadas durante €l periodo delacondena.  Décimo.  Costas:
En razén del resultado del proceso, los condenados deberan cargar con las costas del juicio (art. 29 inc. 3 del Cédigo Penal).
Undécimo. Delanatificacién alavictima.  Teniendo en cuenta que se haimplementado la notificacién alas victimas, en el
articulo 11 bisde laley 24660 (mediante leyes n°27.975y 27.372 -ley de derechosy garantias de las personas victimas de delitos-),
notifiquese a damnificado deloresuelto.  En virtud de lo que antecede y de conformidad con lo prescripto por los articul os 399,
403, 431 bis, 493, 530 y 531 del Caodigo Procesal Penal delaNacion, RESUELVO: 1) CONDENAR aG. A. V., delasdemés
condiciones personal es obrantes en autos, ala penade un mesy veinte dias de prision de efectivo cumplimiento y costas, por
considerarlo coautor material y penalmente responsable del delito de robo en grado de tentativa (art. 29 inc. 3°, 42, 44, 45y 164 del
CP). 1) DECLARAR REINCIDENTEA G.A.V. (art. 50del CP).  I1l) CONDENAR aJ. L. D., delas demés condiciones
personales obrantes en autos, ala pena de un mesy veinte dias de prisién en suspenso y costas, en orden a delito de robo simple en
tentativa, en carécter de coautor (art. 26, 29inc. 3°, 42, 44, 45y 164 del CP).  IV) ESTAR alalibertad dispuesta oportunamente,
al homologar €l acuerdo dejuicio abreviado. V) IMPONER a J. L. D. por plazo de tres afios, laregla previstaen el inciso 1° del
articulo 27 bis del Cédigo Penal, es decir, fijar residenciay someterse a control de un Patronato de Liberados -que en caso de mutar,
deberdinformar-.  VI) OPORTUNAMENTE practiquese el computo depena. V1) Notifiquese alas partes mediante cédulas
electronicasy a damnificado mediante correo electronico.  VII1) INTIMESE alos condenados a que dentro del 5° diade
notificados abonen la sumade $ 69,67 en concepto de reposicidn de latasa de justicia bajo apercibimiento de aplicar el 50% dela
mismaen caso de no hacerlo.  1X) Registrese. Consentida o0 € ecutoriada que sea, practiquense las comunicaciones pertinentes que
en cumplimiento de lo dispuesto por la Acordada 15/13 de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, comprendera ala Direccién de
Comunicacién Publica dependiente del Alto Tribunal. Remitase a Sr. Juez de Ejecucion alos efectos de su competencia.

Agréguense los incidentes que corren por cuerday oportunamente, ARCHIVESE. Fechade firma: 19/06/2019  Firmado
por: ENRIQUE JOSE GAMBOA, JUEZ DE CAMARA  Firmado (ante mi) por: DIEGO NICOLAS RENGEL, SECRETARIO
DE CAMARA  Correlaciones S., J. F. glrecurso de casacion - Trib. Casacion Pend - Salal -
06/12/2016 039935E
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