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Rubros Indemnizatorios

JURISPRUDENCIA Rubros indemnizatorios Se modificael monto de condena, y
se confirmael resto de la sentencia que hizo lugar ala demanda por dafios'y perjuicios derivados de un accidente. Enla
ciudad de Moron, Provincia de Buenos Aires, alos ONCE dias del mes de junio de dos mil diecinueve, reunidos en la Salal del
Tribunal, los sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelacion en lo Civil y Comercia del Departamento Judicial de Mordn,
doctores Liliana Graciela Luduefiay José Eduardo Russo, para pronunciar sentencia en los autos caratulados: ?bafiez Ariel
Algandro ¢/ Solani Jorge Adrian y otro &/ dafiosy perjuicios?, y habiéndose practicado € sorteo pertinente (arts. 168 de la
Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 266 del Codigo Procesal Civil y Comercial), resulté que debia observarse el
siguiente orden de votacion: doctores LUDUERNA - RUSSO, resolviéndose plantear y votar lassiguientes:.  CUESTIONES
lra: ¢Esjustalasentencia apeladadefs. 413/4287  2da.: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA
PRIMERA CUESTION: la Sefiora Juez doctora LUDUENA, dijo:  1.- Contrala sentencia de fs. 413/428 interponen recursos de
apelacion el actor, el demandado y la citada en garantia, que libremente concedidos, son sustentados con fecha 18/12/2018
2:06:2018 p.m. y el 13/2/2019 5:20:18 p.m., sin que merecieraréplicade lacontraria (fs. 458).  El Sr. Juez a-quo hace lugar ala
demanda que por dafios y perjuicios promoviera Ariel Algjandro I bafiez contra Jorge Adrian Soliani y Fernando Adrian Soliani,
condenando a estos Ultimos a abonar |a suma de pesos dos millones cuatrocientos cuarenta'y dos mil ochocientos cuarentay uno
($2.442.841), con mas intereses y costas. Condena extensiva a La Segunda Cooperativa Limitada de Seguros Generales, dentro de
loslimites de lacobertura.  I1.- En formaprevia a abordar €l recurso que me convoca, considero adecuado precisar cual debe ser la
normativa que subsume & caso en tratamiento, ello asi, en virtud de la derogacion del Cédigo Civil y laentrada en vigencia, a partir
del 1° de agosto de 2015, del Cadigo Civil y Comercial delaNacion.  El nuevo ordenamiento resuelve la cuestién del derecho
temporario en su articulo séptimo, cuyo texto se asemeja al articulo 3 del Cédigo Civil conformeley 17.711, diferenciandose en el
tratamiento que le confiere la flamante normativa a las relaciones de consumo. Asi, no ha variado sustancia mente nuestro sistema
de derecho transitorio, resultando de aplicacion lo establecido por la doctrina en torno al derogado articulo 3. En tal sentido, se ha
sefialado, que las consecuencias juridicas aln no ocurridas a dictarse la nuevaley, quedan gobernadas por ésta; en cambio, las
consecuencias ya producidas estan consumadas y no resultan afectadas por las nuevas leyes, pues |o impide lanocién de consumo
juridico (Llambias, Tratado de Derecho Civil-Parte General, pag. 167 bis).  Ello asi, pues las relaciones interpersonales se
encuentran por regla sometidas alos efectos que a cada evento le asigna el ordenamiento juridico, en el momento en que los hechos
alli previstos se cumplen (art. 7 del CCyCN).  Ental sentido, ha sefialado la doctrina méas destacada, que cualquieraseala
instancia en la que se encuentre el expediente, hay que aplicar el mismo sistema de derecho transitorio que teniamosy, por tanto,
verificar si las situaciones y sus consecuencias estén o no agotadas, si esté en juego una norma supletoria o imperativa, y ahora s,
como novedad, si se trata 0 no de una norma méas favorable para el consumidor (Kemelmajer de Carlucci Aida, Nuevamente sobre la
aplicacion del Codigo Civil y Comercial alas situaciones juridicas existentes a 1° de agosto de 2015, cita Online
AR/DOC/1801/2015).  Por otro lado, se ha dicho que la sentencia -salvo supuestos excepcional es- debe prescindir de los cambios
normativos que pudieran sucederse en el interregno entre el acaecimiento del hecho que motivalalitisy la decision jurisdiccional,
en lamedida en que dichos sucesos se hayan consumado mientras estuvo en vigencia la normaderogada. Asi lanuevaley carece de
la posibilidad de gobernar una situacion juridica produciday terminada bajo laley anterior (Morello Augusto M., Eficaciadelaley
nueva en el tiempo, Jurisprudencia Argentina, Tomo 3, pag. 109y ss., citado en €l voto del Dr. Hittersen lacausa A. 70.603 del
28/10/2015).  Ta conclusion no variaen el caso que la sentencia carezca de firmeza, ya que tal situacion solo habilitala
correccion del error de hecho o derecho en el que pudiera haber incurrido €l Juez, mas no habilitala aplicacion inmediata de la
nueva normativa. De modo tal, teniendo en cuenta que el hechoilicito por € que se acciona aconteci 6 antes de agosto de 2015,
corresponde aplicar la normativa entonces vigente, es decir, el Cddigo Civil derogado. Ello asi, en atencién a encontrarse la
situacion juridica consolidada al amparo del mismo (esta Sala, mis votos causas 55234 R.S. 4/16; 4-75507 R.S. 75/16;
MO-31028-2013 R.S. 51/17; MO-28863-2010 R.S. 154/18; MO-41863 R.S. 154/18; MO-15334-2012 R.S. 12/19).  |ll.- Fij6 e
Sentenciante en concepto de incapacidad sobreviniente comprensiva de |os dafios fisico, estético y psiquico la suma de pesos dos
millones ciento un mil ochocientos cuarentay uno ($2.101.841). Apela el actor por considerar bajalaindemnizacion fijadaalaluz
de las lesiones sufridas, mientras que |os demandados se agravian por considerarla ?exagerada?, sosteniendo que se utiliza un
célculo matematico que surge de un aplicativo de una pagina de internet, ?sitio web que se limita a postear una formula matemética
cuya precision y rigor las partes parecen obligadas a aceptar como dogma?. A ello se ?agrega -dice- montos indemnizatorios
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carentes de fundamentos objetivos contrastables con las constancias del expediente, |o cual desvirtlala sentencia como una
derivacion razonada del derecho vigente y de las probanzas realizadas?, superponiendo rubros, por lo que solicita se adecue €l monto
asus Justoslimites?. A raiz del hecho cuyas consecuencias civiles aqui se juzgan sufrié el actor ?herida suturada en pliegue del
codo y excoriaciones multiples en el antebrazo y mano. Fractura desplazada del tercer metacarpiano izquierdo, herida suturada en
pieizquierdo sin lesiones 6seas (informe del cuerpo médico fs. 32 de la | PP n° 10-00-006481-14, que corre por cuerda).La Perito
Médico L egistainformatomando en consideracion |os antecedentes médi cos glosados en autos ?esguince de tobillo izquierdo por
mecanismo de inversién forzada (laxitud de ligamentos laterales con bostezo positivo, con edema local; luxacion de 3ro 'y 4to dedo
del pieizquierdo por traumatismo directo; fractura de 3er metacarpiano izquierdo por contusion contra cuerpo duro (operada en tres
oportunidades)?, ?cicatriz caradorsal (garganta de pie) de 6x2cm hipercromica hipertrofica?, en mano izquierda ?cicatriz con
pigmentacion normal de 5x1 cm. sobre dorso de mano?, cicatriz en antebrazo izquierdo cara palmar en tercio proximal en formade
V invertida de tipo queloide hipercromica de 15x1,5 cm?. Agrega, que como consecuencia del accidente padece € actor un
2trastorno de adaptaci én con ansiedad mixtay estado de animo deprimido de acuerdo a DSN V2. Concluye dictaminando una
incapacidad del 20% por dafio psiquico, del 20% por dafio estético, 5% por esguince tobillo izquierdo, 4% por luxacion de 3°y 4°
dedo del pieizquierdoy 1% por fractura del 3er metacarpiano izquierdo, o que le acarrea unaincapacidad parcia y permanente del
42,19% (experticiade fs. 357/367 y explicaciones de fs. 380/381).  El dictamen pericial traduce alos jueces -legos en medicina-,
en lengugje inteligible, las vinculaciones de causa a efecto que pueden suceder entre aconteci mientos probados. El profesional reline
las caracteristicas de asesor, de colaborador del juez, de ahi que el mismo constituye un elemento de vital importancia.  Lafuerza
probatoriadel dictamen pericial -reza el art. 474 del CPCC- sera estimada por el Juez teniendo en consideracion la competencia de
los peritos, la uniformidad o disconformidad de sus opiniones, los principios cientificos en que se funda, la concordancia de su
aplicacién con las reglas de la sana criticay demas pruebas y elementos de conviccién que la causa ofrezca, es decir que, €l Codigo
Procesal Civil y Comercial consagra con todas las letras €l principio de la sana critica como o hizo en general con todos los medios
de prueba (art. 384 cod. cit.; esta Sala, mis votos causas 41423 R.S. 174/99; MO-31265-2010 R.S. 49/16; MO-23318-09 R.S. 15/17;
MO-19312-2011 R.S. 132/18; MO-34575-2015 R.S. 47/19).  Vengo sosteniendo que |os porcentajes establecidos por |os
profesionales no son vinculantes y que lareparacién patrimonial comprende tanto lo relativo alas lesiones traumaticas como alas
psicoldgicas y estéticas, pues cabe atender atodas las calidades fisicas, estéticasy psicol dgicas que permitan ala persona obrar
normal mente, de modo tal que si las mismas se vieron afectadas por el hecho dafioso, el menoscabo debe ser reparado (esta Salamis
votos causas 35393 R.S. 90/96; 38585 R.S. 181/97; 49388 R.S. 9/04; 52023 R.S. 236/05; M0O-23318-09 R.S. 15/17; C11-56979 R.S.
19/18). Todaslaslesiones de que puede ser victima un ser humano son distintos rubros del dafio indemnizable que en la medida
gue repercuta en intereses patrimonial es o extrapatrimoniales dara lugar alas correspondientes indemnizaciones (Vazquez Ferreyra
Roberto, Importantisimos Aspectos del Derecho de Darlos, en Curso de actualizacion de Derecho Procesal. Temas de apoyo. Prueba,
Ed. Fundesi, pag. 229); o dicho de otro modo €l resarcimiento de las lesiones fisicas, psiquicasy estéticas debe, en principio,
englobarse en un sdlo rubro indemnizatorio, pues la medida del dafio causado a la persona debe apreciarse en |o que representa como
alteracion y afectacion no solo del ambito fisico sino también del psiquico y estético (Trigo Represas Félix y Lopez Mesa Marcelo,
Tratado de la Responsabilidad Civil. El derecho de dafios en la actualidad: teoriay préactica, T.IV-2004, n° 1D, Ed. LalLey; estaSaa
mis votos causas MO-15577-10 R.S. 149/2016; MO-19312-2011 R.S. 132/18; MO-34575-2015 R.S. 47/19).  Forzoso resulta
precisar que la cuantia por incapacidad sobreviniente no puede cefiirse a cdl culos matematicos rigidos, cerradosy herméticos, sino
que debe fijarse sujeta a prudente arbitrio judicial ponderando laimportanciade las lesiones, laedad delavictimay larepercusion
gue las mencionadas secuel as pueden tener en una futura actividad productivay demés circunstancias del caso (esta Sala, mi voto cs.
MO-34216-2015 R.S. 46/19). Asi tiene dicho la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires que ?nada impide que se
utilicen calculos mateméticos o tablas actuariales como una orientacién, pero 10s jueces no estamos constrefiidos ala aplicacion de
formula alguna parala determinacién de la incapacidad. Mucho menos cuando con aquél uso se pretende -como si fuera un ideal-
unaexhibicion de purezaraciona y de asepsiavalorativa, 0 -lo que seria peor- cuando con €ella se intenta escamotear latareade
juzgar realmente la conducta de los hombres o de escapar ala responsabilidad que ello implica (C.118.085, ?Falindez Daiana
Tamara c/ Morinigo Adrian Alexisy otros. Dafiosy perjuicios?).  Ello sentado, valorando que el actor contaba con 30 afios de
edad alafechadel accidente, soltero, que se desempefia como empleado en el Consegjo Profesional de Ciencias Econdmicas de la
CABA (testimonios defs. 60y 62 del beneficio delitigar sin gastos, art. 456 CPCC), las secuelas del accidente, es que estimo justo
y equitativo, fijar laindemnizacion por dafio fisico-estético-psicol gico en la suma de pesos seiscientos mil ($600.000),
desestimando el agravio del actor y acogiendo el de los demandados (arts. 1068 y 1086 del Cédigo Civil; 165 in-fine CPCC). V.-
Fij6 el Sentenciante en la suma de pesos setentay seis mil ochocientos ($76.800) el tratamiento psicol dgico, apelando €l actor por
considerarlo bgjo.  Laindemnizacion debida por |os gastos de tratamiento psicol 6gico, més que un resarcimiento de los dafios y
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perjuicios ocasionados, constituye un reintegro del valor de los gastos hechos por el lesionado, sea que |os hubiere abonado con
anterioridad o que los adeudare, ya que a pagar todos |os gastos u obligarse a hacerlo, experimenta un menoscabo inmediato en su
patrimonio, setrata, en definitiva, de una pérdidareal y efectivamente sufrida. Ha quedado acreditado entonces su procedencia,
no asi debidamente, la extension. De ahi que laindemnizacion deba fijarse alaluz de lo prescripto por € art. 165 in-fine del CPCC,
con suma prudencia, ya que depende de la evolucion del pacientey obligaarecurrir a dicha normasin que pueda convertirse en una
fuente de indebido beneficio. Por lo que estimo justo y equitativo confirmar el monto de pesos setentay seis mil ochocientos
($76.800), desestimando el agravio (arts. 1068 y 1086 del Codigo Civil). V.- Fij6 € Sentenciante en la suma de pesos doscientos
mil ($200.000) el dafio moral, apelando el accionante por considerarlabajay |os demandados por estimarlaelevada. A laluz de
lo normado por el articulo 1078 del Cadigo Civil, el dafio moral debe comprender €l resarcimiento de latotalidad de los
padecimientos fisicos y espirituales derivados del ilicito, su estimacion no debe ni tiene porque guardar proporcionalidad con los
dafios materiales emergentes del ilicito puesla magnitud del dafio en tal sentido, solo depende de laindole especial del hecho
generador de laresponsabilidad y no del resarcimiento especificamente referido a dafio material. El reconocimiento y resarcimiento
del dafio moral depende -en principio- del arbitrio judicial paralo cual bastala certeza de que ha existido sin que sea necesaria otra
precision (causas 31042 R.S. 74/94; 51258 R.S. 361/05; MO 6441-2008 R.S. 91/13; MO-18823-2010 R.S. 148/16; M0-14684-2012
R.S. 122/17; M0O-41863-2012 R.S. 153/18).  Ello sentado, alaluz de las constancias objetivas de la causa, |as dolencias padecidas
por € actor, el tiempo de recuperacion y las consiguientes molestias, las intervenciones quirdrgicas alas que debid ser sometido, es
gue me llevan a proponer elevar este resarcimiento ala suma de pesos trescientos mil ($300.000), desestimando €l agravio de los
demandados y acogiendo €l del actor (art. 165 in fine CPCC).  VI.- Se agravia el apelante actor por latasade interésfijada: ?a
tasa pura del 6% y/o latasa pasiva méas altafijada por €l Bco. de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos a 30 dias...de acuerdo
a cada uno de los rubros admitidos?, de lo que se agraviapidiendo latasa activa.  Eslo cierto que disiente con lo decidido pero no
realiza una critica concretay razonada de las partes del fallo que considera equivocadas, 10 que acarreala desercion dl recurso en
este aspecto.  Conviene precisar liminarmente que, el recurso de apelacidn es un mecanismo impugnativo, que tiene por finalidad
larevision en una nueva Instancia de un pronunciamiento judicial, afin de modificarlo total o parcialmente, por haber incurrido la
Juez a-quo en un error de juzgamiento.  Lafundamentacion de la apelacion debe contener una critica concreta de cada uno de los
puntos en donde el Juez habria errado su andlisis, sea por una interpretacion equivocada de los hechos de la causa, o bien por una
aplicacion erréneadel derecho, para sefidar a continuacion laforma en que debi6 resolverse la cuestion, de modo tal que quede
demostrado, através de un razonamiento claro, el fundamento de laimpugnacién que se sustenta, pues ello constituirialo que se ha
denominado la personalidad de la apelacion, através de la cua se delimitara el conocimiento de la Alzada (Arazi-Rojas, Codigo
Procesal Civil y Comercial delaNacién, T.1-835).  Si hien es cierto que se concibe la apelacion como un proceso, no lo es menos
que, debe tener alavista el resultado que trata de revisar puesto que €l mero disentir, como lo intenta el apelante, pero
desentendiéndose de las conclusiones del fallo, resultan de patente inidoneidad para fundar el recurso, en tanto, la expresion de
agravios debe ser autosuficiente y demostrativa de los desaciertos del Magistrado; por [0 que este proceder en manera alguna
satisface larequisitorialegal delos arts. 260, 261y 266 del CPCC, y en consecuencia, acarrea como |dgica conclusion, la desercion
(SC.B.A., Ac.y Sent. 1957-11-39, 1961-1-312, etc.; esta Sala, mis votos causas 10134 R.S. 137/82; 17734 R.S. 152/86; 19396 R.S.
150/87; 49608 R.S. 302/03; M0O-36331-2012 R.S. 50/14; MO-18823-2010 R.S. 148/2016; MO-23318-09 R.S. 15/17; M0O-18972-09
R.S. 98/18; M0O-15334-2012 R.S. 12/19).  VII.- Como los agravios dan a medida de la competencia de esta Alzada (arts. 260,261
y 266 CPCC) propongo maodificar €l monto indemnizatorio ala sumatotal de pesos un millén cuarentay un mil ($1.041.000):
incapacidad sobreviniente (fisica, psicolégicay estética) $600.000; tratamiento psicol dgico $76.800; dafio moral $300.000; gastos
$3.000; intervencién quirdrgica $50.000; tratamiento kinesiol 6gico $10.000, dafios materiales $1.200. Costas de esta Instancia alos
demandados fundamentalmente vencidos (art. 68 parr. 1° CPCC), difiriendo |as regulaciones de honorarios para su oportunidad.
Voto, en consecuencia, PARCIALMENTE POR LA NEGATIVA. A lamisma cuestion el sefior Juez doctor RUSSO, por iguales
fundamentos, voté también PARCIALMENTE POR LA NEGATIVA. A LA SEGUNDA CUESTION, la Sefiora Juez doctora
LUDUENA, dijo:  Conforme se ha votado la cuestion anterior, corresponde modificar e monto indemnizatorio ala sumatotal de
pesos un millén cuarentay un mil ($1.041.000): incapacidad sobreviniente (fisica, psicoldgicay estética) $600.000; tratamiento
psicol 6gico $76.800; dafio moral $300.000; gastos $3.000; intervencidn quirdrgica $50.000; tratamiento kinesiol égico $10.000;
dafios materiales $1.200. Costas de esta Instancia a los demandados fundamental mente vencidos, difiriendo las regulaciones de
honorarios parasu oportunidad. ASI LOVOTO  El sefior Juez doctor RUSSO, por |os mismos fundamentos, votd en andlogo
sentido.  Conlo quetermind el Acuerdo dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  Mordn, 11dejuniode2019 AUTOSY
VISTOS: De conformidad a resultado que arrojalavotacion queinstruye el Acuerdo que antecede, por unanimidad se modifica el
monto indemnizatorio alasumatotal de pesos un millén cuarentay un mil ($1.041.000): incapacidad sobreviniente (fisica,
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psicolégicay estética) $600.000; tratamiento psicol 6gico $76.800; dafio moral $300.000; gastos $3.000; intervencion quirlrgica
$50.000; tratamiento kinesiol 6gico $10.000;dafios materiales $1.200. Costas de esta | nstancia a los demandados fundamental mente
vencidos, difiriendo las regulaciones de honorarios para su oportunidad. 042956E
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