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Sanciones Conminatorias |mprocedencia Dolo Presentacion De Libros Contables

JURISPRUDENCIA Sanciones conminatorias. Improcedencia. Dolo. Presentacion de
libros contables Se confirma laresolucién por medio de lacual €l juez dej6 sin efecto la multaimpuesta a una sociedad con
motivo de su demora en poner adisposicion del perito contador sus librosy demés documentacidn contable, a concluirse en lafalta
de un animo doloso o de una actitud gravemente negligente, en la medida en que esta habia respondido oportunamente que no
mantenia vinculo contractual con el grupo empresario demandado, razén por la cual entendié que resultaba innecesario poner a
disposicion sus libros contables e informacion de caracter privado. Buenos Aires, 12 de febrero de 2019.

1. Laactora apel6 laresolucion de fs. 44, por medio de lacua €l magistrado de primerainstancia dej6 sin efecto la multaimpuestaa
Fravega S.A. (fs. 21) con motivo de su demoraen poner adisposicion del perito contador sus librosy deméas documentacion
contable (v. providencia copiada en fs. 18). Su recurso de fs. 47, concedido en fs. 48, fue mantenido con €l memorial defs. 49/51,
que recibi6 contestacion en fs. 53/55. 2. (a) En el presente caso, Fravega S.A. solicitd que se deje sin efecto -0 se reduzca- la
multa que le fueraimpuesta en los términos de los arts. 37 y 389 del Cpr. Asimismo, puso a disposicion del perito sus librosy demés
documentacion requerida para que pueda cumplir con la medida probatoria ordenada en su oportunidad (v. fs. 2vta./4 y 18). Con €l
fin de justificar su demora, sostuvo que por ser un tercero ajeno al pleito y haber respondido anteriormente que no manteniarelacion
comercia con lademandada, no habiarazén para poner adisposicion suslibrosy demés informacion privada (v. fs. 37vta). La
actora se opuso ala peticion, sosteniendo -suscintamente- que lafalta de respuesta de Fravega S.A. demor6 un afio y medio €l
trémite del juicio (v. fs. 41/42).  (b) Como es sabido, las sanciones conminatorias de carécter pecuniario de que se trata pueden
aplicarse aquien no cumple el deber juridico impuesto en unaresolucion judicial, cuya vigencia perdura mientras no cese la
ingjecucion. Por lo tanto, suponen la existencia de un deber que no es satisfecho debidamente y procuran vencer esaresistencia
mediante una presion econdémica que mueva acumplir laorden judicial (esta Sala, 9.11.06, "HSBC Bank Argentina S.A. c/Echave,
Graciela ggjecutivo”; 25.9.06, "Tarshop S.A. c/Abreo, Paola Verénica s/gjecutivo”; entre otros).  Sin embargo, su aplicacion no es
procedente frente a cualquier incumplimiento; es menester que se configure una conducta del requerido que dé suficiente cuentade
un animo doloso o de una actitud gravemente negligente. Es que, como se dijo, por su intermedio se intenta presionar a deudor afin
de constrefiirlo a cumplimiento que se le exige bajo amenaza de colocarlo en una cada vez mas comprometida situacion patrimonial
(esta Sala, 15.5.13, "Petroquimica Argentina S.A. s/concurso preventivo s/inc. de apelacion art. 250 Cpr. por Fiscaliade Estado de la
Pcia. de Buenos Aires').  Por tal motivo, y en tanto no ha sido acreditada la existencia de un @animo doloso o de una actitud
gravemente negligente que justifique apartarse de tal principio, la aplicacién de astreintes en el caso sub examine resulta, tal como
fue decidido por el anterior sentenciante, improcedente (esta Sala, 13.3.13, ?Banco Columbia S.A. ¢/Chubb Argentina de Seguros
S.a dordinario sincidente de apelacion art.250 Cpr.?).  En efecto: aln cuando la actora pueda no compartir las excusas brindadas
por Fravega S.A., ésta sostuvo que a haber respondido oportunamente que no mantenia vinculo contractual con el ?Grupo Galeno?,
entendi6 que resultaba innecesario poner a disposicion sus libros contables e informacion de caracter privado; mas, con ulterioridad
y ante un nuevo requerimiento judicial especifico, puso adisposicion del experto su contabilidad, brindando los datos necesarios
parala concertacion de lacitapertinente.  En tales condiciones, y como fuera anticipado, la pretension recursiva sub examine sera
desestimada.  (c) Atento a modo en que se resuelvey las particularidades del caso, las costas de segunda instancia-al igua que
las de primer grado- se distribuyen en el orden causado (arts. 68/69, Cpr.; esta Sala, 13.2.13, ?Frigorifico Buenos Aires SAICAIF
s/quiebra s/concurso especial por Rzepnikowski, Lucia?; 12.9.13, "Trenes de Buenos Aires S.A. s/concurso preventivo s/incidente
de apelacion art. 250, Cpr."). 3. Por lo anteriormente expuesto, se RESUELVE:  Confirmar el fallo apelado; con costas por su
orden. 4. Cumplase con la comunicacién ordenada por la Corte Suprema de Justicia de laNacion (ley 26.856 y Acordadas 15y
24/13) y notifiquese electronicamente. Fecho, devuélvase la causa, confidndose al magistrado a quo las diligencias ulteriores (art.

36:1°, Cpr.). Pablo D. Heredia Juan R. Garibotto  Gerardo G. Vassallo  Pablo D. Frick  Prosecretario de Camara
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