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Traspaso De Obra Social Falta De Consentimiento Prueba Del Dano

JURISPRUDENCIA Traspaso de obra social. Falta de consentimiento. Prueba del dafio

En el marco de un juicio por dafiosy perjuicios en el que se reclamaba la declaracion de nulidad del acto juridico através del
cual, el actor fue traspasado de la Obra Social de las Asociaciones de Empleados de Farmacia sin su consentimiento se declara
desierto el recurso interpuesto y se confirmala sentencia que rechazé la demanda. En Buenos Aires, alos 15 dias del
mes de febrero del afio dos mil diecinueve, halldndose reunidos en acuerdo los Sefiores Vocales dela Salalll dela Excma. Camara
Nacional de Apelacionesen lo Civil y Comercial Federal afin de pronunciarse en los autos ?Fernandez, Mariela Karinay otro ¢/
Edesur SA. ¢ dafiosy perjuicios?, y de acuerdo a orden de sorteo la doctora Graciela Medina dijo: I. El juez aquo rechazé la
demandainiciada por el sefior Juan Ernesto Kalik contrala Obra Social del Personal de Farmacia, en la que reclamaba la declaracién
de nulidad del acto juridico através del cual fue traspasado de la Obra Social de las Asociaciones de Empleados de Farmacia
(?OSADER?). Solicitaba ademés, larestitucion de los aportes y contribuciones que la accionada recibi6 indebidamente como
consecuenciade ese acto ilegitimo y pretendia el resarcimiento por el dafio moral que sufrié como consecuencia de lo acontecido, €l
que estimd en $20.000.  Paraasi decidir, admiti6 la excepcion de falta de legitimacion activa opuesta por la demandada, en 1o
atinente alarestitucién de aportes reclamada por la actoray decidio que el planteo de nulidad del acto juridico, ya fue decretado en
lasentencia de lacausan® 11199/2008, el 12 de mayo de 2015.  El Magistrado sefial6, con relacion al resarcimiento de los dafios,
que €l interesado omiti6 en su escrito inicial acreditar de manera fehaciente | as circunstancias de tiempo y lugar en que fue privado
de las atenciones a las que genéricamente se refiere, que tampoco surge de la prueba producida ni que la demandada le hubiera
negado prestaciones médicas, ni que € sefior Kalik haya formulado algunaintimacion en tal sentido. En tales condiciones, concluy6
-siguiendo jurisprudencia del fuero- que més ala de las molestias que probablemente el actor debio afrontar por el traspaso a una
obrasocia que no eligio, lo cierto era que no arrimd ala causa ningun elemento de juicio que permitieratener por configurado el
dafio moral alegado (ver fs. 574/577).  Dicho pronunciamiento fue apelado por la actora afs. 578, recurso que fue concedido afs.
579. A fs. 582/584, expresd agravios, ante cuyo traslado su contrariarespondi6 afs. 586/587.  |I. Larecurrente, se agraviadela
sentencia de grado solo con lo relacionado al resarcimiento del dafio moral, por cuanto estima que de |as declaraciones testimoniales
obrantes en la causa, se desprende con total claridad el dafio sufrido como consecuencia de haber sido traspasado de obra social sin
su consentimiento. En apoyo de su postura, citajurisprudenciadel fuero.  111. Con caracter previo alaconsideracion delos
agravios reseflados, me permito recordar que conforme reiterada doctrina de la Corte Suprema, no he de seguir todas las
argumentaciones presentadas, sino solo las conducentes pararesolver € conflicto (Fallos 258:304, 262:222, 272:225, 278:271y
291:390, entre otros mas), sin perjuicio de sefidlar que mi reflexion no se halimitado sdlo a ellas, sino que he ponderado cada uno de
los argumentos planteados por las partesy los expuestos por el aquo en su decisorio. V. Cabe sefiaar que de acuerdo con lo
establecido por €l articulo 265 del Cadigo Procesal Civil y Comercia de laNacion, la argumentacion del recurso de apelacion exige
una critica concretay razonada del decisorio; ello requiere un andlisis serio que demuestre, de manera apropiada, que aquél es
erréneo o contrario aderecho, y atal fin se debe indicar las deficiencias atribuidas al fallo (conf. esta Sala, causas n° 48.099/95 del
27.2.03, 6.686/07 del 22.09.09, 119/03 del 10.07.12, entre otras).  Desde esta perspectiva, se impone destacar que esta Sala
observa un criterio amplio para juzgar la suficiencia de una expresion de agravios, por estimar es el que mejor se adecuaa un
cuidadoso respeto del derecho constitucional de la defensaen juicio (enigual sentido, Salall, causas 11.613/03 del 4.03.09,
9.640/01 del 5.08.10, entre otras), en €l caso es evidente que la desercion del recurso resulta procedente.  Por amplio que sea €l
criterio que se aplique para ponderar un memorial de agravios como habilitante de lainstancia de revision, esa actitud benevolente
no puede llegar a ser de unalenidad tal que, en los hechos, implique marginar las normas procesal es vigentes que rigen los pasos
paraacceder alaazada. Y esto eslo que sucederia, en el sub lite, si frente alos examenes fécticosy juridicos que contiene la
resolucién apelada se considerara que € memoria expone, con apropiada argumentacion, una critica concretay razonada del
pronunciamiento de primerainstancia. Dicho memorial pues no satisface, minimamente, los requisitos de fundamentacion que exige
el articulo 265 del CPCC.  En efecto y tal como se ha dicho: ?afundamentacion del recurso de apelacidn no puede consistir en
una mera discrepancia que manifieste el recurrente con el criterio sustentado por €l juez de la causa. Por €l contrario, y asi |o ha
interpretado uniformemente la jurisprudencia reflejandose en la norma aqui comentada, la fundamentacion de |la apelacion debe
contener un critica concreta de cada uno de los puntos en donde €l juez habria errado en su andlisis, sea por unainterpretacion
equivocada de |os hechos de la causa, 0 bien por una aplicacion erronea del derecho, para sefidar a continuacion €l modo en que
debio resolverse la cuestion, de modo tal que quede demostrado a través de un razonamiento claro, el fundamento de laimpugnacion
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que se sustenta, pues ello constituiralo que se ha denominado la personalidad de la apelacién, através de la cual se delimitara el
conocimiento de laalzada. La Corte Suprema ha resuelto en reiteradas oportunidades que la jurisdiccién de las camaras esta limitada
por el alcance de los recursos concedidos, que determinan el ambito de su facultad decisoria. La prescindenciadetal limitacién
infringe el principio de congruencia que se sustenta en los articulos 17 y 18 de la Carta Magna (CSIN, 13-10-94, E. D. 162-193)...,
laimportancia de la expresion de agravios radica en su contenido, habiéndose decidido en este sentido que ?en virtud de lo
establecido por €l articulo 265 del Caodigo Procesal, pesa sobre el apelante la carga de efectuar una critica concretay razonada de las
partes del fallo recurrido que serian a su criterio equivocadas, exigencia que se cumple mediante laindicacion detallada de los
errores, omisiones y demas deficiencias que pudiera reprochar al pronunciamiento recurrido, y larefutacion de las conclusiones de
hecho y de derecho en que fundo el juez su decision.? (Roland Arazi-Jorge A. Rojas, Codigo Procesal Civil y Comercial dela
Nacion comentado, anotado y concordado con los Cadigos Provinciales, Tomo |, Ed. Rubinzal-Culzoni).  De unalectura atenta de
la presentacion de fs. 582/584, se desprende sin hesitacién que la apelante no aporta ni un solo fundamento que permita rebatir lo
decidido por € aquo, de hecho, se limita a sefialar que los dafios alegados surgen de | as pruebas testimonial es producidas, sin
siquieraexplicar como. Lamera ausion alas declaraciones testimoniales carece de lafuerza argumental necesaria para producir €l
efecto pretendido por el apelante.  Por lo demés, adviértase que el escrito se compone casi en su totalidad de citas de precedentes
jurisprudenciales en los que se reconoci6 la reparacion del dafio moral en casos andlogos a de autos, sin aportar argumento alguno
con entidad suficiente para revertir las conclusiones del juez degrado.  En suma, pretende torcer su suerte en esta instancia con
una presentacion que carece de argumentos solidos y concretos'y evitando discutir de manera rigurosa los fundamentos expuestos
por e sentenciante. V. En virtud de lo expuesto, voto pues por declarar desierto el recurso de la parte actora, con costas (arts. 68,
primera parte, 265y 266 del Cédigo Procesal).  El doctor Ricardo Gustavo Recondo por andlogos fundamentos adhieren al voto
precedente. Con lo que termind el acto delo quedoy fe.  Buenos Aires, defebrero de 2019. Y VISTO: lo deliberado y las
conclusiones alas que se arriba en el Acuerdo precedente, €l Tribunal RESUELVE: declarar desierto el recurso de la parte actora,
con costas (conf. arts. 68, primera parte, 265y 266 del Cédigo Procesal).  Regulados que sean |os honorarios de primera instancia,
se procedera aregular los correspondientes alalabor en Alzada.  El doctor Guillermo Alberto Antelo no suscribe la presente por
hallarse en uso delicencia (art. 109 R.J.N.).  Registrese, notifiquese, publiquese y devuélvase. GracilaMedina  Ricardo
Gustavo Recondo 037851E
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