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Verificacion Tardia Excesivo Rigor Formal Ley 27 170 Pago De Arancel

JURISPRUDENCIA Verificacion tardia. Excesivo rigor formal. Ley 27.170. Pago de
arancel Serevoca €l proveido que tuvo por desistido €l incidente de verificacion de crédito, tras hacer efectivo el
apercibimiento através del cual seintimaba a su promotor a depositar el arancel previsto en el articulo 32 de laley de concursosy
quiebras. Ello es asi porque se concluy6 que el temperamento adoptado de manera oficiosa por €l juez a quo se exhibia en extremo
riguroso, por cuanto importd en los hechos para el justiciable denegar, de manera definitiva, el acceso alajurisdiccion. Es que, en
estricto rigor, la sancién que ante el incumplimiento -el del pago del arancel- hizo derivar el primer sentenciante no tenia expresa
prevision legal. Buenos Aires, 02 demayo de2019. Y VISTOS: |. Viene apeladalaresolucion defs. 19, por
medio de lacual € Sr. juez de primerainstancia tuvo por desistido el presente incidente, tras hacer efectivo el apercibimiento
contenido en €l auto defs. 14 punto |1, através del cua se intimaba a su promotor a depositar el arancel previsto en e art. 32 L.C.Q.

I1. El escrito recursivo, su fundamentacion, y contestacion de traslado se encuentran individualizados en la nota de elevacion de
fs. 57, alaque cabe remitir en honor de brevedad.  111. Se adelanta que €l recurso bagjo estudio seraadmitido.  Laley 27.170
dispuso, en lo que aqui interesa, hacer extensivo el pago del arancel alasolicitud de verificacion tardia. ~ Asimismo, cabe recordar
gue aludido arancel ha sido ingtituido en beneficio de la sindicatura, en cuanto tiene por finalidad primordial cubrir los gastos que
pudiera ocasionarle a funcionario el proceso verificatorio, ahora, en sus distintas versiones (v.gr investigacion, presentacion de
informe, etc.).  En ese contexto, e temperamento adoptado de manera oficiosa por €l juez a quo se exhibe en extremo riguroso,
por cuanto importé en los hechos para el justiciable, denegar -de manera definitiva- el acceso alajurisdiccion.  Repéarese también
que, en estricto rigor, la sancién que ante el incumplimiento -el del pago del arancel- hizo derivar el primer sentenciante, no tiene
expresaprevisionlegal.  Asi las cosas, la solucion dada @ caso exhibe, como se dijo, un excesivo rigor formal, que contradice
conociday sdlidajurisprudencia de la Corte Suprema federal, en materia de cual es el norte del proceso civil, que esla verdad
juridica objetiva, més alla de Obicesritualistas (v. sentencia del 18.9.1957, en ?Colalillo, Domingo ¢/Compafiia de Seguros Espafiay
Rio delaPlata?, Fallos:238:550, entre otros).  En tal marco, y sin perjuicio de los arbitrios que la sindicatura podria requerir que
se adopten para obtener €l pago del arancel, en la hipétesis de que lo considere exigible (véase, por gjemplo, que afs. 53 manifestd
gue si la pretension se acotaba a la verificacion de honorarios, no correspondia efectuar pago alguno por aquel concepto),
corresponde decidir la cuestion del modo adelantado. IV. Por ello se RESUELVE: a) hacer lugar al recurso de apelacion
interpuesto y revocar laresolucién apelada; b) las costas de Alzada se imponen en el orden causado dadas | as particul aridades que
exhibe la cuestion decidida.  Notifiquese por secretaria. Oportunamente, cimplase con la comunicacién ordenada por € art. 4°
de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.2013.  Hecho, devuélvase a Juzgado de

primerainstancia.  Firman los suscriptos por encontrarse vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109 RIN). EDUARDOR.
MACHIN  JULIA VILLANUEVA  RAFAEL F.BRUNO SECRETARIO DE CAMARA En lamismafechase
registré la presente en el protocolo de sentencias del sistemainformatico Lex 100. Conste. RAFAEL F. BRUNO
SECRETARIO DE CAMARA 038563E
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