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Abuso Sexual Nulidad Declaracion Camara Gesell Menor De Edad

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 15 de octubre de 2020.
VISTOSY CONSIDERANDO: I. Ladefensaparticular del imputado M. E. S. recurrié ladecision de la magistrada de la
instancia de origen, mediante la cual se rechazo €l planteo de nulidad oportunamente articulado.  Presentado el correspondiente
memorial mediante el Sistema Informatico de Gestion Judicial Lex-100 por la defensa, como asi también el escrito de la defensora
de menores, |as actuaciones se encuentran en condiciones de ser resueltas.  Il. Llegado e momento de expedirnos sobre la
cuestion traida a estudio, entendemos que | os agravios expuestos por €l recurrente resultan insuficientes para conmover la resolucién
recurrida, por lo que serahomologada.  En efecto, de adverso alo expuesto por la defensa, no se advierte que, en el caso, la
profesional encargada de recibirle declaracién testimonial -en Camara Gesell- alavictima, M. J. C., hayainducido o direccionado su
testimonio. Por el contrario, se comparte lo sefialado por lafiscaliaal contestar la vista conferida en el marco de este incidente en
cuanto a que la entrevista fue llevada a cabo por la profesional designada con preguntas abiertas, paraluego realizar otras més
especificas, con lafinalidad de conocer con la mayor precision posible el suceso denunciado.  En ese sentido, las distintas
intervenciones de la profesional 1o fueron a simple hecho de guiarla para que de un modo ordenado y cronolégico relate lo
sucedido, no resultando dichas preguntas tendenciosas o interesadas como sefialaladefensa.  En su critica, ademas sefialé que ala
damnificada no se le pregunté en qué dispositivo habria visto los videos pornogréficos exhibidos, o si el miembro viril del imputado
tiene alguna caracteristica distintiva. Al respecto, es preciso destacar que la victima resulta ser menor de edad, y al tiempo de prestar
declaracién no presentd duda alguna en sefialar al imputado como €l autor del hecho, con lo cual, realizar preguntas como la
sugerida por el recurrente, ademés de no resultar de utilidad alguna para lainvestigacion, solo tienden arevictimizar ala pequefia.
Por otra parte, tampoco se advierte deficiencia alguna en la transcripcion realizada por la fiscalia que, concretamente, contiene los
fragmentos en los que la damnificada describe el suceso del que fue victima, donde ademés se dejé constancia que ésta se realizé a
partir del minuto 10 de grabacion (ver fs. 99).  En punto ala ausencia de notificacion del auto que ordend librar exhorto ala
Provincia de Salta pararecibirle declaracién ala menor, cabe sefialar que dicha medida no exige la notificacion pretendida, pues no
constituye per se un acto pericial, sino que importa una declaracion testimonial con laque ?...se pretende evitar lainterrogacion
directadel tribunal o las partes en los casos de menores que han sufrido hechos que importen lesiones o delitos contra laintegridad
sexual parahacerlaatravés de facultativos? (SalaV, c. 56.136/13, ?G., J.O.?, rta. 2/10/2015, entre otras).  Asi, ladiligencia
practicada encuadraria en € art. 250 bis, el cual no prevé expresamente la sancion de nulidad para el caso de que no se hubiera
cumplido con la notificacién electrénica. Sin perjuicio de ello, surge del legajo que la defensa tuvo pleno acceso alas actuaciones
desde el comienzo, de modo que no es posible sostener que desconocio la realizacion de la medida cuyainvaidez solicita
Ademas, la grabacion de la entrevista se encuentra documentada en formato digital, por o que la parte puede acceder a su compulsa
y redlizar €l andlisis que estime pertinente. ~ Finamente, |as consideraciones referentes a la valoracion del testimonio de la menor,
no son argumentos vinculables al andlisis de la afectacion o no de algiin derecho del imputado, y no es éstala via procesal adecuada
parata fin.  Por ello, advertimos que en este supuesto no se ha afectado el derecho de defensa del imputado para habilitar la
sancion que pretende su actual letrado defensor, de modo que se impone convalidar ladecision bagjo estudio.  Por los mativos
expuestos e tribunal RESUELVE: CONFIRMAR ladecision mediante la cual no se hizo lugar al planteo de
nulidad articulado por la defensa en cuanto ha sido materia de recurso. El juez Hernan Martin L6pez no suscribe la presente en
funcion de lo establecido en € art. 24 bis, Ultimo parrafo del CPPN, por haberse conformado lamayoriarequerida.  Notifiquese a
las partes, comuniquese a juzgado viaDEQ y devuélvase mediante pase en el Sistema de Gestion Judicial Lex-100, sirviendo la
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