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Acceso A LaJusticia Gratuita Art 55 De La Ley De Defensa Del Consumidor

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 10 de octubrede 2019. 1. ACYMA
Asociacion Civil por los Consumidoresy el Medio Ambiente dedujo en fs. 64/74 recurso extraordinario contra la sentencia de esta
Saladel 13.6.19 (fs. 56/57), que revocd el resolutorio de grado en cuanto dispuso que € acceso alajusticia gratuita previsto por la
LDC 55 comprendia, ademés de latasa de justicia, las costas del proceso, y como derivacion de ello declard abstracto el tréamite del
presente beneficio delitigar sin gastos.  El traslado de ley fue respondido en fs. 77/82 por laparte demandada. 2. La cuestion
resuelta atafie a circunstancias de hecho, regidas por el derecho comuny procesal, cuya valoracién excluye, como principio, la
posibilidad de habilitar esa via extraordinaria (Fallos 270:22, 274273, 287:457, 291:449), sin que forme 6bice a esa conclusion la
mera citade laley 24.240, ya que | os preceptos que se dicen aplicables no integran -en el caso- € derecho federal sino el derecho
comun (C.S.JN., Fallos 324:4349; 330; 133).  Por otra parte, pero en un afin orden de ideas, tampoco se advierte que concurran
en el caso razones suficientes para apartarse excepciona mente de dicho criterio, en tanto la decision cuestionada cuenta con
adecuados fundamentos que obstan a su descalificacion como acto jurisdiccional, circunstancia que excluye latacha de
"arbitrariedad" invocada. Maxime ponderando que laratio legis del art. 55 de laLey 24.240 es evitar que obstéculos de indole
economica comprometan el acceso alajusticia (conf. C.S.J.N., 24.11.15, ?Consumidores Financieros Asociacion Civil ¢/ Nacion
Seguros?), situacion que no ocurre en la especie, pues, precisamente, la decision recurrida aseguraese acceso.  En definitiva, los
argumentos vertidos por la recurrente solo configuran una discrepancia con lainterpretacion realizada en la sentencia, por o que la
admision del recurso en esas condiciones importaria atribuirle una finalidad correctora -en unatercerainstancia- de un fallo erréneo
0 que setiene por tal como consecuencia del desacuerdo con la solucién adoptada, [0 que se presenta claramente inadmisible (esta
Sala, 28.4.16, ?Asociacion de Defensa del Asegurado -ADA- Asoc. Civil ¢/ Royal & Sun Alliance Seguros (Argenting) SA. g
ordinario?; id., 3.11.15, ?Proconsumer Asoc. Protec. Cons. Del Merc. Comun del Sur ¢/ Credilogros Compafiia Financiera s/
beneficio de litigar sin gastos ¢/ recurso extraordinario?; id., 17.9.15, ?Proconsumer ¢/ Shell Compafiia Argentina de Petrdleo S.A.y
otro & beneficio de litigar sin gastos & recurso extraordinario?; id., 11.8.15, ?Proconsumer ¢/ Telecom Personal S.A. s/ beneficio de
litigar sin gastos &/ recurso extraordinario?; id., 5.2.15, ?Padec ¢/ Tarshop S.A. & beneficio de litigar sin gastos & recurso
extraordinario?; id., 12.6.14, ?Consumidores Financieros Asociacién Civil para su Defensa ¢/ Cooperativa de Seguros Luz y Fuerza
Ltda. ¢ ordinario?; id., 5.6.14, ?Consumidores Financieros Asociacion Civil para su Defensa c/ Banco de Formosa & beneficio de
litigar sin gastos?; id., 16.8.13,?Unién de Usuarios y Consumidores ¢/ Banco de San Juan S.A. &/ beneficio delitigar sin gastos &/
recurso extraordinario?, y 14.5.13, 2Union de Usuariosy Consumidores ¢/ American Express &/ sumarismo?).  Finalmente, cabe
recordar que, a diferenciade laley, un pronunciamiento no puede ser tachado de inconstitucional porgque no hace una creacion
novedosa u originariadel derecho sino justamente un andlisis de la normativa preestablecida (esta Sala, 23.8.13, ?Vega Ralll
Edgardo ¢/ La Cgjade Seguros S.A. ¢ ordinario?, con citade Bidart Campos, German J., ED, 105:196). 3. Por €llo, se
RESUELVE: Denegar el recurso extraordinario interpuesto; con costas alarecurrente (conf. cpr 68, primer parrafo).

CUmplase con la comunicacion ordenada por la Excma. Corte Supremade Justicia de laNacién (Ley 26.856 y Acordadas 15/13 'y
24/13) y notifiquese electronicamente.  Fecho, devuélvase sin més tramite, confidndose a magistrado de primerainstancia
proveer las diligencias ulteriores (art. 36 inc. 1°, Codigo Procesal). Pablo D. Heredia Juan R. Garibotto ~ Gerardo G.
Vassallo Horacio Piatti  Secretario de Camara 077207E
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