Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon May 18 2:48:50 2026 / +0000 GMT

Accidente De Trabajo Competencia Ley Aplicable Comisiones Medicas Instancia
Administrativa Previa

JURISPRUDENCIA Ciudad de Buenos Aires, alos 05 dias del
mes de agosto de 2020.  VISTO Y CONSIDERANDO:  El recurso deducido por la parte demandada EXPERTA ART S.A. afs.
85/87, contra el pronunciamiento recaido en lainstancia anterior mediante el cual |a Sefiora Jueza ?a quo? resolvié asumir la
competencia para entender en las presentes actuaciones (v. fs. 82/84)  Resulta oportuno memorar que, para dilucidar cuestiones de
competencia, es preciso atender, de modo principal, alaexposicién de los hechos de la demanda -art. 4 del CPCCN y 67 de laley
18.345- y, en lamedida que se adecue a ellos, al derecho invocado como fundamento de la pretension. (Fallos 305:1453; 306:1053 y
308:2230; 302:46; 324:4495).  En materia de compensacion de dafios y perjuicios por accidentes y enfermedades del trabajo, la
ley aplicable eslavigente al momento en que el derecho nace, es decir, cuando se configura el presupuesto factico de operatividad
del sistema de responsabilidad invocado.  En el caso de autosy luego de una atenta lectura del escrito deinicio, surge que e actor
iniciala presente accion a causa de un accidente que invoca como ocurrido € 30/11/2016 (ver fs. 5).  Cabe recordar que, al tratar
lacuestion relativaala aplicabilidad de laley 26.773 a un accidente ocurrido con anterioridad alafecha de su entrada en vigencia,
la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, establecio claramente que |os beneficios previstos en laley citada solo resultan aplicables
?alos accidentes que ocurrieran y alas enfermedades que se manifestaran con posterioridad ala publicacién del nuevo régimen
legal? (Cfr. CSIN 07/06/2016 in re ?Esposito, Dario Luis ¢/ Provincia ART S.A. &/ Accidente - Ley Especia?). Este criterio resulta
aplicable a caso de autos, pero con relacion alaley 27.348.  En este sentido, las mencionadas circunstancias cronol dgicas revelan
laimposibilidad de encauzar €l reclamo en el nuevo disefio de acceso alajurisdiccion. En efecto, al momento del accidente
invocado (30/11/2016), todavia no se habia dictado, laLey 27.348, publicada el 24/02/2017, lacual entr6 en vigencia a partir del
05/03/2017. Tampoco se hallaba vigente la reglamentaci on emanada por la Superintendencia de Riesgos del Trabajo N° 298, que se
emitio el 23/02/2017, la que resulta esencial parala aplicacion de este sistema, ya que regula el procedimiento mismo eincluso la
viarecursivajudicial derevision.  Por otra parte, adviértase que, en ese entonces, no se habian habilitado las Comisiones Médicas
jurisdiccionales, en los términos del art. 38 de la Resolucién 298/2017 de la Superintendencia de Riesgos del Trabajo, y no podria
imponerse a actor un disefio de acceso alajurisdiccion, con una competencia que presupone la vigencia de las referidas comisiones
(ver, enigua sentido, dictamen Nro. 71.920 del 9/5/2017, en autos: 2V erén José Antonio ¢/ Omint ART S.A. &/ accidente - ley
especia’, Expte. Nro. CNT 18.961/2017, del registro delaSalalV).?  En consecuencia se tornainoficioso tratar o referido sobre
lainconstitucionalidad delaLey 27.348.  En este sentido no se ve desplazado €l articulo 24 delaLO, al menos en el conflicto que
nos retne, y ante el domicilio de la Aseguradora de Riesgos del Trabajo denunciado en esta Ciudad, corresponde confirmar la
resolucion apelada en cuanto declara la competenciade la Justicia Nacional del Trabajo para entender en |os presentes actuados (Ver
enigual sentido 2FARINA PANIAGUA TERESA GRACIELA ¢/ ASOCIART ART SA. s/ ACCIDENTE - LEY ESPECIAL?,
Expte.N° CNAT 44.118/2017/CA1, Sentencia Interlocutoriadel 18/02/2019).  Asimismo cabe imponer |as costas de Alzada en el
orden causado, en atencién ala indole de la cuestion debatida (articulo 68 in finedel C.P.C.C.N.).  Por €ello, € Tribunal
RESUELVE: 1) Confirmar laresolucion apelada en cuanto declara la competencia de la Justicia Nacional del Trabajo para
entender en las presentes actuaciones,  2) Imponer las costas de Alzadaen €l orden causado;  Registrese, notifiquese alas partes
y alaFiscalia General, cimplase con lo dispuesto en €l articulo 4° de la Acordada de la C.S.J.N. 15/13 del 21/5/13y,

oportunamente, devuélvanse. MARIA DORA GONZALEZ Jueza deCamara VICTORA.PESINO  Juez de
Camara Antemi:  SANTIAGO DOCAMPOMINO  Secretario Correlaciones: Condori
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