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Accidente De Trabajo Fondo De Reserva Intereses Plenario Costas Y Costos
Superintendencia De Seguros De La Nacion

JURISPRUDENCIA En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
capital federal de la Republica Argentina, alos 18 dias del mes SEPTIEMBRE de 2020 se relinen |os sefiores jueces delaSala V,
paradictar la sentencia en esta causa, quienes se expiden en el orden de votacion que fue sorteado oportunamente la Doctora
BEATRIZ E. FERDMAN dijo:  I.|. Contralasentenciadictadaafs. 153/191, que admitié la accion por reparacion sistémica se
alzaPrevencion A.R.T. S.A. en representacion de la Superintendencia de Seguros de la Nacién, atenor del memorial que luce
agregado afs. 199/202 vta., escrito que no recibieraréplicadelacontraria.  1l. Se presentaafs. 195/202 lamandatariade la
Superintendencia de Seguros de la Nacién, administradora legal del Fondo de ReservadelaL.R.T. (conf. art. 34 ley 24.557) y
expresa que es la encargada de otorgar las prestaciones que una ART deje de brindar como consecuencia de su liquidacion.
Sentado ello, plantea agravios respecto alaimposicion de intereses en tanto, a su modo de ver, resultarian aplicables las
consideraciones dispuestas en €l art. 129 LCQ. En apoyo de su tesitura, afirma que deberian suspenderse |os intereses adeudados a
partir del decreto judicial que dispusieralaliquidacion de Interaccion S.A., sancionado el 29/8/2016.  Por otra parte, cuestiona €l
pago de costas y honorarios ya que sostiene que en la actualidad el alcance de la obligacion a cargo del Fondo de Reserva se
encuentra claramente establecida en € Decreto 1022/2017 (B.O. 11/12/2017).  Por ultimo, apelala actualizacion del monto de
condena mediante €l indice conocido como IPCBA.  1l1. Con relacién alos intereses entiendo que los mismos deben computarse
hasta el momento de su efectivo pago.  En efecto, el art. 34 de laley 24.557 expresamente establece que el objeto del Fondo de
Reserva administrado por la Superintendencia de Seguros de la Nacién es abonar o contratar 7L as prestaciones de la ART que éstas
dejaran de abonar como consecuencia de su liquidacion? prestaciones que - ante la ausencia de aclaracion de la ley- cabe interpretar
como comprensivas del capital més los intereses, devengados desde la exigibilidad del crédito hasta el efectivo pago.  Ello asi por
cuanto no existe fuente que permita eximir a Fondo de Reserva del cumplimiento integral de la condena en tanto los intereses
resultan un accesorio de la obligacién principal, teniendo en cuenta que el pago del crédito no se considera integro si no incluye
igualmente alos intereses. Obsérvese que la reglamentacion del Decreto 334/96 no establecio limitacidn alguna en los alcances de la
obligacién a cargo del Fondo de Reserva, siendo que el art. 19 apt. 5 primer parrafo del decreto citado se refiere exclusivamente al
Fondo de Garantia concerniente alos ?intereses, costas y gastos causidicos?y no a queregulael art. 34 delaley 24.557. Desde
tal perspectiva de andlisis, teniendo en cuenta que las prestaciones alas que alude €l art. 34 delaLRT son las compresivas del
capital mas los intereses devengados desde la exigibilidad del crédito hasta el efectivo pago - cuestién que no se encuentra
alcanzados por lamodificacion legal posterior (cfr. art. 1 decreto 1022/2017) deviene aplicable la doctrina sentadaen el Fallo
Plenario N° 328 del 4/12/2015 en la causa ?Borgia Alejandro Juan ¢/ Luz ART & accidente? de aplicacion obligatoriaen virtud de lo
normado por €l art. 303 del CPCCN cuya vigencia resulta incuestionable a partir de la sancion de laley 27.500 (BO 10/01/2019) que
derogo laley 26.853 (aexcepcion de su articulo 13).  Por lo demésy més alla de lo antes expuesto en orden a que la mencién de
precedentes jurisprudencial es no sustenta agravio alguno si no se fundamenta la postura recursiva en los hechos de la causa, |o
concreto es que o resuelto por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa Villanueva, SilviaMarcelay otros ¢/ La Gruta
SRL ¢ accidente ley especial? del 11/10/2018 se refiere a una situacion féctica distinta ya que existié una aplicacion incorrecta del
marco normativo al utilizar las disposiciones del art. 34 de laley 24.557 a caso de un empleador no asegurado insolvente, cuando
dicha situacion estaria expresamente previstaen el art.19delaLRT.  En base atodo lo expuesto, corresponde confirmar la
sentencia de grado en este punto.  1V. Distinta solucion corresponde adoptar con respecto del acance de laobligacién del FDR
con relacion alas costas del proceso.  En tal sentido coincido con o expuesto por €l recurrente en orden a que dicha cuestion se
encuentra ahora zanjada con el dictado del Decreto 1022/17, modificatorio del Decreto 334/96.  En efecto, si bien como antes se
sefidlara el Decreto 334/96 no dispuso ninguna limitacidn con respecto ala extension de responsabilidad del Fondo de Reservaen
cuanto a las prestaciones, €l Decreto 1022/2017 (B.O. 11/12/2017 ) reglamentd en lo que agqui interesa el art. 34 delaLRT al
establecer que ?Laobligacion del Fondo de Reserva acanza a monto de |as prestaciones reconocidas por laLey N° 24557 y sus
modificatorias, excluyéndose las costas y gastos causidicos?, es decir el FDR responde Unicamente por |as obligaciones en € marco
delaley 24557 no correspondiendo al mismo abonar costas ni gastos causidicos que pudieran derivarse de un proceso judicial.
En consecuencia con relacién alos honorarios corresponde modificar la resolucion de grado ya que para su gjecucion debera
seguirse el trdmite de verificacion ante el juzgado comercial en el que tramitalaliquidacion de la aseguradora; ello es asi porque la
doctrina plenaria citada ha quedado modificada con una norma posterior, esto es, el art. 22 del decreto 334/96 reglamentario del art.
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34 delaley 24.557 (t.0. decreto 1022/2017), por lo que no corresponde proyectar el Fallo Plenario N° 328 alas costas y gastos
causidicos por cuanto la situacion se encuentra ahora regulada por el Decreto 1022/17.  En ese mismo sentido se ha establecido
gue ?Esta C.N.A.T. através del Plenario 328 haresuelto fijar, como doctrinajudicial, que laresponsabilidad de la Superintendencia
de Seguros de la Nacion como Administradora del Fondo de Reserva previsto en el art. 34 delaLey de Riesgos del Trabajo se
extiende alos intereses. Sin embargo, en virtud de o previsto en €l Decreto 1022/17, se excluyen puntual mente las costas y gastos
causidicos. Por esta circunstancia la norma audida permite desplazar la aplicacién de la doctrina del mencionado Plenario, en lo que
hace alas costas y gastos del proceso? (Sala VI, Expte N° 8800/2015 del 26/2/2019 ?Cabral, Lucas Gabriel ¢/ ART Interaccion
SA. g Accidente - Ley Especial?).  Sin embargo, este criterio no es compartido por los restantes miembros que integran el
Tribunal, Dres. Néstor Miguel Rodriguez Brunengo y Graciela Liliana Carambia -subrogantes legales en la causa- quienes sostienen
gue lafechaen que fue dictado el Decreto N° 1022/2017 (a saber, 11/12/2017) resulta posterior a aquella en que se dispuso la
liquidacion judicial forzosa de Interaccion ART S.A., la que sucedio el 29/08/2016, como asi también resulta ulterior a accidente de
marras -5/9/2016- por tanto es evidente que a estas Ultimas fechas el referido decreto no regia ( ver entre otros Expte. CNT N°
738702/2014 S| 41782 del 22/5/2020 ?0livera, Luis Alberto ¢/ Interaccion ART S.A. §/ Accidente - ley especia ?y Expte CNT N°
35319/2016 S| 84339 del 7/8/2020 ?Lauro, Armando Gustavo ¢/ ART Interaccion S.A. §/ Accidente - Ley especiad?) Deesa
manera, y por razones de economia procesal a no estar la salaintegrada por sus miembros naturales, adhiero en ese sentido alatesis
de que conforma la mayoria de la sala. En consecuencia, dejando a salvo mi opinion, laresolucién de origen seré confirmada en este
aspecto. V. También resulta cuestionada latasa de interés dispuesta por el juez de primerainstancia.  Lasentencia de grado,
tras declarar lainconstitucionalidad de las leyes que impiden la actualizacion monetaria, remitiéndose al precedente que indica
determiné que el quantum de condena deberd ser gjustado de acuerdo al indice IPCBA adicionandose a la suma resultante una tasa
deinterés del 12% anual, sobre la suma actualizada desde que cada suma es debiday hasta su efectivo pago.  Respecto alatasade
interésy la actualizacion alos créditos reconocidos a actor, no comparto lo decidido por el magistrado de grado al respecto -
claramente posteriores a 1/4/91- (arts. 7, 10y 13, ley 23.928, modificados por €l art. 4 delaley 25.561) En efecto, como es sabido
la declaracidn de inconstitucionalidad de cualquier normaes la Ultimaratio del orden juridico y que ellano constituye un fin en si
misma, sino el medio para conjurar una eventual lesion de garantias constitucionales -en el caso, €l derecho de propiedad- no es
necesario en el sub examine recurrir aese remedio extremo.  Cabe recordar que la Corte Suprema de Justicia ha sefialado que la
prohibicion de indexar impuesta en las leyes 23.928 y 25.561 procura evitar que el aza de los precios relativos correspondientes a
cada uno de |os sectores de la economia, a reflegjarse de manerainmediata en el indice general utilizado a mismo tiempo como
referencia pararegjustar 1os precios y salarios de cada uno de los demas sectores, contribuya de manerainercial aacelerar las alzas
generalizadas de precios. Por tal motivo, larecomposicion de la pérdidadel valor adquisitivo ha de darse sector por sector y caso por
caso. Laventaja, acierto o desacierto de dicha medidalegislativa escapa al control de constitucionalidad pues la conveniencia del
criterio elegido por el legislador no esta sujetaarevision judicial, salvo que sea arbitrario o irrazonable (C.S.J.N., 7/3/06, ?Chiara
Diaz, Carlos A. ¢/ Estado Provincial?). En fechamés reciente, el tribunal se ha expedido en similar sentido en la causa ?Massolo,
Alberto José ¢/ Transporte del Tejar S.A?, pronunciamiento del 20/04/2010.  Desde esa perspectiva, y teniendo en cuentala
evolucion de las variables econdmico-financieras, desde la derogacion del sistema de convertibilidad monetaria hasta la fecha,
considero que la prohibicién legal de indexacion consagrada por los arts. 7'y 10 de laley 23.928, modificados por €l art. 4 delaley
25.561, no vulnera por el momento los derechos constitucionales.  En consecuencia, no comparto el lineamiento seguido en la
sentencia, maxime que la misma en este aspecto deviene en una serie de manifestaciones meramente dogméticas, donde se omite
andlizar laincidenciade los conceptos que alli se vierten en el marco de las constancias del caso concreto, en tanto que no se
advierte que con la aplicacion de las tasas de interés que mas adel ante expondré le cause al trabajador un perjuicio constitucional
alguno.  En definitiva, 1o expuesto conduce alarevision de este segmento del fallo y areadecuar 1a actualizacion del capital
nominal de condenaen lostérminos de las Actas CNAT 2601, 2630 y 2658 dejando sin efecto |a actualizacion monetaria dispuestay
ladeclaracién de inconstitucionalidad de las leyes que impiden la actualizacién monetaria.  En este contexto, latasa derivada de la
aplicacion de las actas referidas luce adecuada en el caso en examen. Corresponde recordar que, luego del dictado delaley 25.561y
araiz de las nuevas variables econdémicas vigentes, este Tribunal reiteradamente ha sostenido que lamerma que el valor de los
créditos de los trabajadores sufre por lademoray alln méas por la mora en su reconocimiento y pago puede ser conjurado por los
jueces mediante el uso adecuado de latasadeinterés.  Lasalidadel régimen de convertibilidad y laindefectible desval orizacion
de los créditos de | os trabajadores, |levaron a adoptar una tasa de interés diferenciada sujeta a factores variables, como latasa activa
fijada por el Banco de laNacién Argentinapara el otorgamiento de préstamos que, como se analiz6 en el acuerdo de Camara del
7/5/2002 (acta n® 2357) se encuentra dirigida a compensar el eventua envilecimiento de la moneda, teniendo en cuenta el doble
carécter resarcitorio y moratorio de losintereses.  Posteriormente, ante la nuevarealidad imperante y con el mismo fin lamayoria
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de este Tribunal resolvio, por actan® 2601 del 21/05/14 ?...que latasa de interés aplicable seala Tasa nominal anual para préstamos
personales libre destino del Banco Nacion para un plazo de 49 a 60 meses (...) establecer que latasa de interés aplicable comience a
regir desde que cada suma es debida respecto de las causas que se encuentran sin sentenciay con relacion alos créditos del
trabajador?. Ello con las modificaciones introducidas mediante Acta 2630 del 27/04/2016)  Luego esta Camararesolvio por
mayoria en acuerdo general de fecha 8/11/2017 (actan® 2658) que a partir del 1912/17 latasa aplicable sera la activa efectiva anual
vencida, cartera general diversadel Banco Nacion.  En consecuencia, el monto de condenallevardintereses desde la fecha del
infortunio -5/9/2016 [cuestién que arribafirme a estainstancial- y hasta el 30/11/2017 segiin latasa nominal anual para préstamos
personales libre destino del Banco Nacién para un plazo de 49 a 60 meses (Acta C.N.A.T. N° 2601 del 21/5/2014) y desde €l
1°/12/2017 y hasta su efectivo pago, se devengaran intereses de acuerdo alatasa efectiva anual vencida correspondiente ala Cartera
General Actividades Diversas del Banco de laNacién Argentina, de conformidad con lo acordado por la Excma. Camara Nacional
de Apelaciones del Trabajo en el ActaNro. 2658 de fecha 8/11/2017. V1. Ante la ausencia de controversiay las particularidades
del caso, sugiero imponer las costas de alzada en el orden causado (art. 68, segunda parte, del C.P.C.C.N.) y regular los honorarios
de larepresentacion letrada interviniente en alzada en la suma de $ 35.450 fijada a val ores del presente pronunciamiento (ley
27.423). LaDoctoraGRACIELA LILIANA CARAMBIA manifesto: que por andlogos fundamentos adhiere al voto dela Sra.
Juez de Camarapreopinante.  Envirtud de lo que surge del acuerdo que antecede, el TRIBUNAL RESUELVE: 1°) Confirmar la
sentencia apelada en cuanto fue materia de recursos 'y agravios, a excepcion de lo que se dispone a continuacion; 2°) Modificar la
sentencia de grado en cuanto alatasa de interés dispuestay ordenar la aplicacion la tasa nominal anual para préstamos personales de
libre destino fijada por €l Banco de la Nacién Argentina para un plazo de 49 a 60 meses (Acta CNAT 2601), modificada
posteriormente mediante Actas CNAT 2630y 2658; 3°) Imponer las costas de azaday regular los honorarios como seindicaen el
punto VI del primer voto de este acuerdo; 4°) Registrese, notifiquese, cimplase con el art. 1 delaley 26.856, Acordadas C.S.J.N.
15/13 punto 4) y 24/13 y devuélvase. Con lo que termind el acto, firmando los sefiores jueces por ante mi, que doy fe. Se degja
constancia que e Doctor Néstor Miguel Rodriguez Brunengo no vota en virtud de lo dispuesto por €l art. 125 de laley 18.345.

BeatrizE. Ferdman  Juezde Camara  GracidlaLilianaCarambia  Juez de Camara Correlaciones:

Plenario 328. Borgia, Algjandro Juan c/Luz ART s/accidente - ley especial - Cam. Nac. Trab. - en pleno - 04/12/2015 - Cita
digital IUSJU004762E Martinez, Julieta Andrea c/Aseguradora de Riesgos del Trabajo Interaccién SA saccidente -

ley especial - Cam. Nac. Trab. - SalaV - 08/08/2017 - Citadigital |USJU034493E 002144F
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