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Accidente De Transito Excepcion De Incompetencia Domicilio De La
Aseguradora

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, Marzo 6 de 2020.- Y VISTOS: Y
CONSIDERANDO:  I.- Contrael pronunciamiento de fs. 150 que admite la excepcion de incompetencia formulada por la citada
en garantia, sealzalaparteactora.  Fundaagravios afs. 161/162, os que no son contestados por la aseguradora. A fs. 168/170
dictaminael Sr. Fiscal General quien propicia se confirme el pronunciamiento.  11.- De las constancias de autos surge que el actor
inicia esta demanda de dafios y perjuicios por las lesiones en € hecho que dice ocurrido e 30/04/2017, cuando circulaba con su
motocicleta por la Ruta Nacional n° 205 de lalocalidad de Cafiuelas, y en momentos que se aproximaba a lainterseccion con lacalle
Los troncos, la accionada que se encontraba estacionada decide salir de su emplazamiento haciendo una maniobraen ?2L?
interponiéndose en lalinea de marcha del actor provocando el accidente.  Dirigi6 su accion contra Delia Monica Cabrera, quien
no contesté demanday contestando la citacion en garantia Federacion Patronal Seguros SA. afs. 92/111.  Estaltimaopuso la
excepcion de incompetenciarazén del territorio toda vez que tanto el accionado como la aseguradoratienen domicilio en la
Provincia de Buenos, jurisdiccion donde también habria ocurrido €l siniestro y se habria firmado la péliza de seguro (cfr. fs. 105
vta). Ill.- Lacompetencia, como medidade lajurisdiccién, o bien como distribucién del poder jurisdiccional realizada por las
leyes de organizacion judicial, atiende adiversos criterios, tales el caso de lamateria, €l grado, €l valor o €l territorio y, en tal
sentido, resulta ser un requisito de la sentencia de fondo, la cual no podria ser validamente dictada por un juez que carecierade la
misma (conf. De Santo, ?El proceso Civil?, T:I, Ed. Universidad, pag.355).  Del juego arménico de los arts. 5, inc.4 del Cédigo
Procesal y 118, parrafo segundo, delaley 17.418 (ADLA, XXVII-B, p. 1677), cuando en una accion de dafios y perjuicios el
damnificado extiende su pretensién contra el asegurador, puede interponer la demanda en forma facultativa ante el juez del lugar del
hecho, el del domicilio del accionado o el de la compafiia aseguradora, como asi también en el de cualquier agencia o sucursal de
ella, pues el art.118 citado no hace distincion sobre el domicilio central, agencia o sucursal (CNCiv., SalaC, inre ?Llanten, t. ¢/
Tamolunas, D. ¢ dafios y perjuicios?, del 9-8-07; id.id., in re 2Mufioz, M. ¢/ Ferrara, G. §/ dafiosy perjuicios?, del 24-2-09; id.id., in
re ?Galeno Aseguradorac/ Ledesma, G. ¢ interrupcion de la prescripcion?, del 20-11-14, entre otros precedentes; id.CSIN, 13/4/89,
Rep. ED, 24-140, n° 49).  En efecto, aln cuando no se desconoce lo que dispone el art. 152 del Cad. Civil y Comercia dela
Nacion en orden ala personajuridica que posee muchos establecimientos o sucursales, |o cierto es que alos efectos indicados por el
art. 118 delaley 17.418 resultaindiferente tanto laimportancia comercial de las oficinas de la compariia de seguros, que la agencia
posea 0 no atribuciones para contratar o que sea el lugar donde se celebré el contrato, pues la citada norma legal no hace distincién
sobre el domicilio central, agencia o sucursal. Ello es asi, pues se interpreta que tal directiva ha sido instituida para posibilitar ala
victima el cobro de su crédito en forma rapida (Fenochietto, Codigo Procesal Comentado, T. |, pag.52) de modo que, alos efectos de
su citacion, cualquiera de ellos puede tenerse por tal sin que quepaexigir larealizacion de investigaciones inoficiosas, pues no tiene
por qué lavictimadel accidente saber en cual de los distintos domicilios del asegurador se celebrd el contrato. Maxime, cuando ello
puede tener virtualidad en la orbita de la relacién asegurado-asegurador empero ningunaincidenciatiene frente a tercero, para quien
resulta facultativo interponer la demanda ante €l juez del lugar del hecho, del domicilio del demandado, de la casa matriz de la
compafiia aseguradora, o de cualquier agencia o sucursal de ella, de conformidad con lo dispuesto por €l art. 118 delaley 17.418, €l
que -sereitera- en su redaccion no realiza distincion entre domicilio central, agencia o sucursal (conf. CNCiv., estaSalaC en
R.383372 del 5/11/03; R. 441394 del 11/4/06; R. 451654 del 30/5/06, id. ?Céceres, Matias Jonathan ¢/ Expreso Villanueva SA
s/dafiosy perjuicios?, del 31/05/2019).  De ahi que, una vez verificada la existencia de una dependencia de la aseguradora en la
Ciudad de Buenos Aires, surge procedente la competencia de |os Tribunales de esta Gltima, sin que interese el hecho de que la
agencia 0 sucursal posea 0 ho atribuciones para contratar a nombre de la aseguradora, o que haya sido ella o no, donde se contrato el
seguro (CNCiv., SalaC, R.351.831, del 15-4-03; id.id., R.480.956, in re ?Casana, M. ¢/ Cuenca, H. & dafios y perjuicios?, del
21-5-07; id.id., R.507.204, in re ?Andreoli ¢/ Muhlberger ¢/ dafiosy perjuicios?, del 19-6-08; id.id., R.521.961, in re ?Mufioz, M. ¢/
Ferrara, G. § dafios y perjuicios?, del 24-2-09; id.id., R.597.355, inre ?Torres, A. ¢/ Sabas, J. §/ dafiosy perjuicios?, del 10-4-12).
En consecuencia, dado que no se puede discutir que la aseguradora tiene dependencias en esta Ciudad, en tanto se considere que
concurrié alamediacion conforme el actadefs. 1, donde denuncié como domicilio la calle Alsina 815 de esta Ciudad y siendo que
alli selenoatifico la citacién en garantia (ver cédula de fs. 91), en autos se configura el supuesto que permite la radicacion de la causa
ante los Tribunales de esta jurisdiccion por la que opté la parte actora, debiendo, por tanto, admitirse los agravios. 1V .- Por todo
ello, y oido que fue el Sr. Fiscal General, SE RESUELVE: Revocar laresolucion defs. 150. Con costas en €l orden causado atento
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las particularidades de |a cuestion, asi como las de Alzada por no haber mediado contradictorio. Registrese, notifiquese al Sr. Fiscal
de Camara en su despacho y alos interesados en |os términos de las Acordadas 38/13, 31/11 y concordantes. Publiquesey
oportunamente devuélvanse. PABLOTRIPOL (Endisidenciay OMAR LUISDIAZ SOLIMINE  JUAN MANUEL
CONVERSET Disidenciadel Dr. Tripoli:  Lacompetencia, como medida de lajurisdiccidn o bien como distribucién del
poder jurisdiccional realizada por las leyes de organizacion judicial, atiende a diversos criterios, tales, el caso de lamateria, € grado,
el valor o e territorio y, en tal sentido, resulta ser un requisito de la sentencia de fondo, la cual no podria ser validamente dictada por
un juez que careciera de lamisma (conf. De Santo, ?El proceso Civil?, T. |, Ed. Universidad, pag.355). El art. 118 delaley
17.418 expresa que?el damnificado puede citar en garantia al asegurador hasta querecibalacausaaprueba.  Ental caso, debe
interponer la demanda ante el Juez del lugar del hecho o del domicilio del asegurador?.  De las constancias de autos surge que €l
accidente se habria producido en la Provincia de Buenos Aires, donde también se domicilia el emplazado. Asimismo, la sede central
de la citada en garantia se encuentra ubicada en aquella jurisdiccion, donde se habria firmado la pdliza (conf. Fs. 103). Es decir que
todos los domicilios se encuentran en extrafia jurisdiccion respecto del juzgado hasta ahorainterviniente.  Desde esta perspectiva
y por aplicacion de los principios general es en materia de competencia (arg. art. 5inc. 4° del Cadigo Procesal), los juzgados
nacionales resultan incompetentes para entender en estos obrados.  Sin embargo, |a parte actora, en razén de lo dispuesto en el
articulo 118 delaLey 17.418, procedio ainiciar la accion ante esta jurisdiccion en razon del domicilio de la sucursal que en esta
ciudad tiene la citadaen garantia.  No obstante, cuando el hecho por €l que se reclamano ocurrié en esta jurisdiccion, la
demandaday la aseguradora se domicilian en extrafia jurisdiccion donde también se habriafirmado el contrato de seguro, no es
admisible el desplazamiento de la competencia que autoriza el art. 118 delaley 17.418 hacialos Tribunales locales, pues carece de
razonabilidad que la parte actorainterponga la demanda en unajurisdiccion con fundamento en la existencia de una sucursal
respecto de la cual no existe punto de conexion (conf. CNCiv. SalaL, ?Olivera, Caferinadel Valle ¢/ Rodriguez, julio C?, del
4-11-2013, esta Sala ?Alfonzo, Roberto Cristian ¢/ Benitez, Virgilio § dafiosy perjuicios, del 14/02/2018, entre otros).  De ahi
gue se entienda que parala admision del desplazamiento de la competencia autorizado por laley de seguros se requiere que el
contrato respectivo se hubierarealizado en ese lugar (arg. art. 90 del Cadigo Civil y 152 del Cédigo Civil y Comercial).  El
fundamento de la competenciaterritorial reside en latutela del derecho subjetivo al ?juez natural?, que es en principio el del
domicilio del demandado (conf. art 5, inc. 5 del CPCC). Por €llo, lainterpretacién en materia de competencia no debe efectuarse con
un criterio amplio sino restringido de maneratal de no sacar las causas de sus jueces naturales.  Sefiala Carnelutti que larazon del
criterio determinante de la competenciarterritoria eslavecindad de la sede alos elementos (personas o cosas) que sirven a juez para
el gercicio delafuncion jurisdiccional, pues en atencidn a esa vecindad crece el rendimiento y decrece €l costo del pleito (conf.
?Sistema...?, T° I, pag. 297, mencionado por J. Ramiro Podetti, en ?Derecho Procesal Civil, Comercia y Laboral?, T° | ?Tratado de
lacompetencia?, pag. 486).  Enrazon de €llo, la existencia de una sucursal u oficina de la aseguradora en esta jurisdiccion no
alcanza para asignar la competencia a los tribunal es de esta jurisdiccion para entender en el reclamo derivado de un accidente de
trénsito ocurrido en una distinta denominacion territorial, en donde también se domicilia el demandado y la citada en garantiasi no
demuestra, ademés, que €l contrato de seguro se celebrd en esta Ciudad.  Por tal circunstancia, siendo cargadel interesado
acreditar el extremo por el cual pretende el desplazamiento de competencia, a no verificarse elemento alguno que permita atribuirla
aestajurisdiccion, corresponde mantener €l fallo de grado. PABLO TRIPOLI
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