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Accidente De Transito Interes

JURISPRUDENCIA ACUERDO  En General San Martin, alos 15 dias
del mes de agosto del afio dos mil diecinueve, reunidos en Acuerdo Ordinario los sefiores jueces de la Excma. Camara de Apelacion
en lo Civil y Comercia del Departamento Judicia de San Martin, Sala Segunda, con la presencia del Secretario actuante, setrgjo al
Acuerdo para dictar sentenciala causaN° 75.232, caratulada ?SANZONE, LUCAS EZEQUIEL C/ OVIEDO, RUBEN DARIOy
OTRO/A S/ DANOSY PERJ. AUTOM. C/ LES. O MUERTE (EXC.ESTADO) (99)?, habiéndose establecido &l siguiente orden de
votacion: jueces Scarpati y Valdi.  Conforme |o establecido por los Arts. 168 de la Constitucion Provincia y 266 del Codigo
Procesal, seresolvio plantear y votar lasiguiente  CUESTION  (Es gjustada a derecho la sentenciaapelada? VOTACION
A lacuestion propuesta, la sefiorajuez Scarpati dijo: 1. Contrala sentencia definitiva de fs. 267/7, que hace lugar ala demanda
por dafios y perjuicios promovida por Lucas Ezequiel Sanzone contrael Sr. Rubén Dario Oviedo, condenando a este Ultimo a abonar
al actor lasumade $ 394200 con més sus intereses; impone las costas a la parte demandada y hace extensivala condena alacitada
en garantia Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada, apela, afs. 278, la parte actora. El recurso le es concedido afs.
279.  Il. Posteriormente afs. 282, apelala parte demandada, a quien se le concede el recurso afs. 285.  111. Radicados |os autos
en Secretariaafs. 300, aFs. 301 expresa agravios la parte demandada, y afs. 304 |o hace la parte actora, de las que se corre traslado
afs. 313. 1V. A fs. 314 este traslado es contestado por la parte actora, y afs. 316 por lademandada. V. Pasan los autos a
sentencia afs. 320, haciéndose saber afs. 320 que la presente se integracon laDra. VerdnicaPaulaVALDI.  VI. En suyareferida
presentacion de fs. 301, lademandada se agravia por €l monto adjudicado en concepto de incapacidad sobreviniente, pues considera
que el perito, a dictaminar, hatenido en cuentalos propios dichos del actor en cuanto la capacidad de mejoria que adjudicaalas
sesiones defisioterapiay lacirugiaderodilla. A sucriterio, el fallo tomael porcentaje de incapacidad aconsejado por el médico,
sin considerar estos elementos.  Entiende contradictorio que simultdneamente a otorgar partida por estas razones, indemnice
también el costo del tratamiento fisiokinésico.  VII. Su segundo agravio consiste en latasa de interés aplicada, que considera,
debieraser lapura.  VIII. A suturno, agravian al actor los montos fijados por incapacidad sobreviniente y dafio moral.

Considera que la partida otorgada por € primero de los rubros, es cuantitativamente muy baja en funcién del disvalor sufridoy los
parametros indemnizatorios actuales. Conforme las conclusiones de la pericia que relata, esta habria concedido al actor, un 24,9% de
incapacidad de la Total Obrera, permanente. A su turno y en relacion al dafio psicol égico, la experticia, ala que serefiere, concluye
enun 15% deincapacidad.  Se hafijado unaindemnizacién de $ 200000, comprensivos de una intervencion quirdrgica
aconsegjada, y valuada en $ 45000; y $ 75000 por el dafio psicoldgico, totalizando ambos rubros lasuma de $275000.  Considera
estos montos desactualizados y exiguos; sostiene que para arribar alas conclusiones que relataramos, la Sra. Juez A-Quo sdlo ha
hecho mérito de la contestacion a las explicaciones pedidas a perito, pero no de la periciamisma. Sostiene que amés de la
intervencidn quirdrgica que ya se realizara el actor, tiene otra alin por delante que no fue merituada por la sentenciante.  Entiende
gue en la sentencia en crisis no se han valorado debidamente las circunstancias particulares de la victima, como tampoco la
incidencia que e hecho iba atener sobre su vidasocia y laboral. Sostiene que la operacion de mufieca que sufri6 el actor, no hasido
debidamente tenida en cuentaen lasentenciaen crisis.  En lo atinente al dafio psicol 6gico, sostiene que el Juez A Quo no ha
determinado |os fundamentos que lo conducen a adjudicar el monto fijado. Entiende que las circunstancias socio econémicasy las
caracteristicas de la personalidad del Sr. Sanzone no han sido debidamente merituadas en €l fallo de primerainstancia, como
tampoco €l hecho que, previo alaocurrencia del accidente, €l actor no padeciade lesion psiquicaalguna.  Su siguiente agravio se
relaciona con la partida otorgada por € Juez A Quo en concepto de dafio moral, pues considera que no ha dado fundamento vélido
alguno para adjudicar un valor que consideratan exiguo.  IX. A fs. 314 se presenta la parte actora contestando el traslado de la
expresion de agravios de su contraria. ~ Plantea su desercion y subsidiariamente responde, remitiéndose en lo sustancia a su
expresion de agraviosy, en lo atinente, alatasa de interés, sostiene que la sentencia en crisis no contempla actualizacion alguna que
justifique la pretendida por su contraparte.  X. A su turno afs. 316, contesta la parte demandada €l traslado de la expresion de
agraviosde su contraria.  Reitera, en o atinente al monto otorgado por el concepto incapacidad fisica, o expuesto en oportunidad
derealizar su presentacion de agravios.  Enlo atinente al dafio psiquico, considera que el actor presentaba una personalidad de
base que implicaba que el accidente obré como concausa para producir los dafios de los que da cuentalapericia.  En cuanto a
dafio moral, opina que su contrarialo confunde con el dafio psiquico, procurando una doble indemnizacion por € mismo concepto.
X1. De acuerdo a modo en que los distintos agravios han sido expuestos, encuentro apropiado pronunciarme en primer término en
relacion a monto adjudicado por incapacidad sobreviniente. El perito médico interviniente, concluye en un 24.90% de incapaci dad
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que, como adelantaramos, el demandado considera excesivay €l actor incorrectamente indemnizado en €l fallo enrevision.  El
experto atribuye este porcentagje, en un 15%, al traumatismo de rodillaizquierda; en un 5.1%, al de la columna cervical y en un 4.8%
al de hombro izquierdo. Totalizaello el yareferido porcentgje de 24.90%.  Concluye también en que esta indicada la resolucion
quirdrgica consistente en la plastica del LCA por via artroscopica con un costo estimado para ello de $ 45000. En cuanto alas
lesiones cervicales y de hombro izquierdo, son pasibles de tratamiento FKT en grupo de diez a un costo de $150 por sesion. A fs.
211/2 laletrada apoderada de |a citada en garantia pide explicaciones al perito.  Considera erronea la atribucién de un 15% por
trauma de rodilla, con lesion del ligamento cruzado anterior, pues a su entender, en un choque lateral o caida de la moto sobre rodilla
dificilmente selesione el LCA. No hay mencion alguna, continlia, a constancias del dia del accidente sobre cudles han sido las reales
lesiones. Lamecanicadel accidente, asu criterio, tampoco justificarialalesion cervical.  Solicitaentonces al experto aclare si ha
tenido acceso alaHC y constancias médicas que certifiquen las reales lesiones sufridas por €l actor en el accidente en Litis,
transcriba el diagnostico y tratamiento primario efectuado anivel cervical, hombroy rodilla. ~ Asimismo, si hatenido alavista
estudios radiogréficos u otros complementarios del dia del accidente que permitan objetivar las pretendidas lesiones.  En caso
negativo, como descarta la preexistencia de las | esiones observadas en |os estudios complementarios actual es tanto a nivel cervical,
como hombro y rodillaizquierda.  También, si existen constancias que desde el accidente ala fecha haya tenido que consultar
nuevamente por trastornos cervicales, hombroy rodilla.  En caso afirmativo informe documental con la que contd, profesiona que
laasistio, diagnostico y tratamiento indicado. A suvez, si seleindico collar cervical y por cuanto tiempo lo uso; cud fue €l
diagnostico del personal policial que larevisd con motivo del presente accidente; si categorizé las lesiones como leves o graves; si
puede afirmarse con rigor cientifico que los hallazgos radiograficos y de las RMN descriptos no pueden tener un origen distinto al
accidente de autos; como determina que las lesiones sufridas fueron exclusivamente causadas por €l accidente de autos; en €l caso de
determinarse que €l accidente de autos hubiera operado como concausa sobre una situacion preexistente, determine en qué medida;
informe como realiz6 lamedicion de lalimitacion de lamovilidad del cuello, posicion del paciente, elementos utilizados; dado el
tiempo transcurrido, como puede afirmar que los hallazgos clinicos y los datos aportados por los RX y RMN, le permiten relacionar
y afirmar que el accidente de autos es el Unico responsable de la aparicidn de los mismos, como lo certifica objetivamente con rigor
cientifico; cuél es el mecanismo fisiopatol gico por el que se produce larupturadel ligamento cruzado anterior y si dicho
mecanismo se verifica en un choque lateral y caida de la moto sobre larodilla; explique cédmo es posible si portaba casco
reglamentario y cae de costado como se produce el trauma cervical; s esla RMN un estudio que permita determinar €l origen
traumatico de unalesion y descartar lesiones previas o de otro origen y su antigtiedad; si con tratamiento kinésico el actor podra
mejorar su movilidad articular y disminuir laincapacidad actual; caso afirmativo en qué se verian disminuidas |as incapacidades
actuales con el tratamiento propuesto; caso negativo fundamente el por qué. A fs. 229 y Sgtes. El perito traumatélogo contesta
explicaciones, sosteniendo que €l informe se ha confeccionado en base alaanamnesis, el examen fisico, los estudios
complementarios y demas elementos obrantes en el Expdte., alos que se haremitido.  Sostiene que los hechos pudieron haber
ocurrido segun lo relatado con el resultado obtenido dejando librada al juez la determinacion delarelacion causal.  En cuanto la
preguntareferidaas el actor, desde el accidente, hayatenido que consultar nuevamente por trastornos cervicales, hombro y rodilla,
sostiene el experto que el actor lo hareferido, indicando que se le propuso resolucion quirdrgica paralalesion de larodillaizquierda.
Asimismo responde que el tratamiento a seguir ha sido indicado conforme los resultados de la RM; que el actor no hareferido
haber usado collar cervical. A lapreguntareferidaa como descarta que €l actor fuera portador de patologia columnaria de
hombro y rodilla previa, manifiesta el experto que no cuenta con datos como para afirmarlo o descartarlo, simplemente se ha
considerado como posible que el accidente ocasionara tales lesiones. Agrega que |os precarios policiales arrojan unainformacion
inicial que no puede compararse con los estudios de alta complejidad y su evolucion posterior. Considera graves las |esiones por
haber superado un término de 30 dias.  Entorno a origen de la discopatia cervical en el accidente, o su calificacién como
patol ogia preexistente que en todo caso este habria contribuido a agravar, sostiene el experto que se da el segundo supuesto y de alli
laincapacidad sugerida que de otro modo habria sido mucho mayor.  Refiere que el examen del paciente fue realizado como
habitual mente en estos casos, basado en la palpacion, movilizacién activay pasiva.  En cuanto al mecanismo fisiopatol dgico que
produce laroturadel ligamento cruzado anterior y si dicho mecanismo se verificaen un choque lateral y caida de la moto sobre la
rodilla, responde que en general es producto de lalesién brusca en gje longitudinal de los condilos femorales sobre |os platillos
tibiales. Respecto al uso del caso, contesta que le cubre el craneo pero no leinmovilizalacolumnacervical.  Seguidamente
responde que las lesiones cervicalesy de hombro izquierdo pueden mejorar con sesiones de FK T, la patologia de larodillaizquierda
es de resolucion quirdrgica, lesiones que no obstante desde el punto de vista médico legal consideraconsolidadas.  De acuerdo a
la constancia obrante afs. 7 de la causa penal acollarada (Art. 374 C.P.C.C.), declara el actor como testigo, describiendo el accidente
sufrido y detallando como lesiones padecidas en su consecuencia, dolores en ambas mufiecasy tobillos. Lo quereiteraafs. 26
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destacando en esta ocasion dolor en la cara posterior del muslo izquierdo.  Luego, tal surge defs. 27, a actor selereaizé T.A.C.
de mufieca con fecha 11/9/2015, en la que se registré una fractura que afecta la base de la apdfisis del hueso ganchoso con un
minimo desplazamiento de los segmentos fracturados, y con restantes segmentos 6seos evaluados a nivel de mufieca conservados.
Las carillas articulares se encuentran respetadas y existe un leve componente inflamatorio en relacién alafractura del ganchoso
antesmencionada.  Conforme la constancia de atencién por ante el Hospital Zonal Gral. De Agudos Dr. Carlos Bocaandro,
producida el mismo dia del siniestro y obrante a Fs. 53 de la misma causa, €l actor ha sufrido policontusién; cervicalgia; dolor en
mufiecaizquierday tobillo. A suturno, afs. 70 de lamisma causa, se pronunciael Dr. Enrique Mario Farina, perito médico
forense Oficial Dptal., en base alas constancias referidas con anterioridad, entendiendo que no surgen de ellas descripciones de
lesiones que ameriten a criterio del Suscripto caracterizacion médico legal, reservando emitir opinién para la fractura de mufieca de
laque informala constancia de TAC, por carecer de elementos que permitan establecer unarelacion cronoldgica con el hecho de
autos.  Lasfotografias acompafiadas por €l propio actor afs. 6/8, ilustran de lesiones en el brazo que podria considerarse una
facturaya que se observa el brazo enyesado, y pequefias lasceraciones en el tobilloy proximaalarodilla. Si bien ha de considerarse
alosfines de lafechaaatribuirseles, que las fotografias no se encuentran certificadas. A fs. 240/55 de estos autos, obran
constancias de atencion por ante el Hospital Zubizarreta, en las que surge lalesion en larodilla, no obstante, éstas son
considerablemente posteriores al accidente de autos, datando las primeras de ellas del afio 2017.  En funcién de las constancias
gue hemos venido relatando, entiendo corresponde el apartamiento parcial delas conclusiones alas que arribara el experto.  En
efecto, uno de los items que considera @ momento de tasar laincapacidad del actor, es el traumatismo de rodillaizquierdaal que
atribuye un 15%, mas excepcion hecha de la manifestacion vertida en la demanda en tal sentido, y en laanamnesis de la pericia, no
existe elemento alguno en autos que permitatener por ciertalarelacion causa entretal lesiony el hecho delitis, indicando en
cambio que esta dolencia, es de aparicion posterior.  Si bien la sentencialo contempla, lo hace tomando en cuenta las actuaciones
labradas por ante el Hospital Zubizarreta que, como dijéramos, son dos afios y medio posteriores a hecho. Es en virtud de estas
consideraciones que entiendo, del porcentaje total atribuido a concepto incapacidad sobreviniente, deberarestarse el adjudicado al
traumatismo de rodilla, como asimismo el imputado ala cirugia tendiente a su reversion, pues no existen elementos en autos que
permitan relacionar esta dolencia con el hecho de litis, dado que las actuaciones cumplidas con mayor inmediatez a su ocurrencia, no
toman ningun registro deesta.  En consecuencia de o expuesto solo encuentro materia de indemnizacion, el 5.1%, atribuido como
porcentaje de incapacidad al traumatismo de la columna cervical y el 4.8% al de hombro izquierdo.  Totaliza entonces este
concepto el porcentaje de 9.9, por el que corresponde otorgar la suma de $ 99000 (noventay nueve mil pesos) (Arts. 1738, 1739y
1740 C.C.yCom.), Integraeste agravio el monto adjudicado en concepto de tratamiento fisiokinésico, suscitando en este aspecto
unadudainterpretativa el dictamen médicoy larespuesta al pedido de explicaciones pertinente, pues se aconsgja €l referido
tratamiento, no obstante calificarse como consolidadas las lesiones diagnosticadas.  La sentencia de primeraInstancia otorga $
6000 por este concepto, estimadas a un costo de $ 200 por sesion, y correspondientes con grupos de diez sesiones dirigidas a tratar
las patologias de las lesiones cervicalesy de hombro izquierdo.  Entiendo que no obstante la consolidacion de las lesiones, estas
muy bien pueden merecer tratamiento kinésico que, como manifiesta el perito podria contribuir a una mejora, pues perfectamente
puede darse que la terapia kinesiolégica alivie dolores y contribuya a que prospere la calidad de vidadel actor.  En cuanto asu
indemnizacion, el perito serefiere a grupos de diez sesiones de [0 que se deduce que €l nimero total de estas Ultimas no seriadiez
sino mas, no obstante, €l perito no refiere, ni en su dictamen original ni en la contestacion del pedido de explicaciones, cuantos
serian aguéllos.  Por ende, entiendo corresponde indemnizar este concepto con € monto de $ 1500 (un mil quinientos pesos),
correspondientes a diez sesiones calculadas a$ 150 cadaunadeellas.  Consecuentemente totaliza esta partida en concepto de
dafio fisico, € monto de $ 100500, importando la admision del agravio de |la parte demandaday €l rechazo del de la parte actora.
XII. Cuestiona también la actora la partida otorgada por dafio psiquico.  La pericia psicol 6gica presentada por laLic. Maria
Soledad VITALE, obrante afs. 202/8, concluye que ?...el hecho de autos puede ser calificado como un suceso externo que gjercié un
accion violentay sorpresiva, y alcanzd paralasubjetividad del actor €l rango de traumético, por haber aportado a su aparato psiquico
un caudal de energiaimportante que no pudo ser asimilado adecuadamente por su subjetividad, excediendo la capacidad de
respuesta defensiva de su aparto psiquico. Indicadores de esto se evidencian en las distintas areas de despliegue vital del actor. Tiene
alteradas las esferas volitivay afectiva de su personalidad, que redunda en una disminucion de su capacidad de goce en las &reas de
despliegue vital individual, familiar, de las relaciones interpersonales, laborales y recreativas. Los hechos de autos impactaron en su
estructura de base neurdtica adaptada alarealidad, y producto del suceso de marras presenta signos de depresion, ansiedad como
consecuenciadel mismo...?.  En sus Conclusiones y Recomendaciones, sostiene la experta que ?...Conforme ala evaluacion
conjunta del material psicolégico obtenido en el presente estudio psicodiagnostico, se evallaen el Sr. SANZONE una estructura de
personalidad neur6tica con rasgos depresivos y ansiosos con caracteristicas fébicas. Los sucesos que promueven |as presentes
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actuaciones han tenido paralasubjetividad del Sr. Sanzone suficiente entidad como para producir un estado de perturbacion
emocional encuadrable en la figura de Dafio Psiquico, por acarrear modificaciones disvaliosas en diversas areas de despliegue vital:
emocional, social, laboral y corporal. Los mecanismos defensivos que prioritariamente instrumenta son la represion, evitacion,
aislamiento. Sus maniobras defensivas han resultado ineficaces parala tramitacion psiquica del impacto traumético y ha sobrevenido
una modificacion permanente en el aprovechamiento de la energia psiquica. El hecho de autos es compatible con €l concepto

psicol dgico de trauma, es decir, que es un suceso en la vida de una persona caracterizado por su intensidad, laimposibilidad del
sujeto pararesponder de modo adaptativo y |os efectos patégenos duraderos que provoca en la organizacion psiquica. Como
reaccion a impacto traumético ha desarrollado conductas de retraccion social, se ha alterado la expresién emocional, y se han visto
perturbadas | as rel aciones interpersonal es como su narcicismo. El vinculo causal entre el cuadro psicopatol 6gico que presenta el
examinado y el hecho de autos es causal directo, ya que el impacto traumatico que produjo en su subjetividad el suceso de marras ha
producido el cuadro reactivo que presenta, habiéndose constatado previo a mismo que el actor tuvo un devenir estable el Sr.
Sanzone presenta un desarrollo reactivo de grado moderado y |e corresponde un porcentaje de incapacidad psiquica del 15%,
atendiendo alamermadel valor psiquico global (VPG) o Vaor Psiquico Integral (VPI). Se recomiendalarealizacion de un
tratamiento psicoldgico individual con el propdsito de evitar el posible agravamiento del cuadro que presenta el actor. Si bien suele
ser dificil establecer laduracion del mismo, ya que depende de lareaccion de cada sujeto ala psicoterapia, se puede estimar que el
tratamiento sugerido debera tener una extension de un afio. La frecuencia de las sesiones quedara bajo criterio del profesional
actuante, aunque se establece como adecuada una frecuencia de una vez por semana. El costo promedio de una sesion de
psicoterapiaindividual en el ambito privado se estimaen $ 400 (cuatrocientos pesos)...?.  Enrespuestaalaprimeradelas
preguntas propuestas por la parte actora, responde la experta que €l actor presenta una estructura de personalidad neurética con
rasgos depresivos y ansiosos con caracteristicas fobicas. Al responder 1a segunda de ellas, manifiesta que los hechos de autos
impactaron en su estructura de base neurética adaptada alareadidad. Al responder la cuarta sostiene que recomienda un
tratamiento psicoldgico individual con el propésito de evitar €l posible agravamiento del cuadro que presenta el actor. A fs. 213
solicitaexplicaciones alaexpertalacitadaen garantia.  Reprochaa dictamen que no ha considerado las caracteristicas de la
personalidad de base del actor y si lamisma influye en laincapacidad psicolégicaactual. Le solicita en consecuencia explique cOmo
el dafio diagnosticado es causal y no concausal; indique cuéles son las pruebas diagndsticas aplicadas para arribar al diagnostico en
los términos en los que se lo hiciera; como actliala personalidad del actor y sus antecedentes en la aparicion de laincapacidad
psicoldgica actual; informe como determina lainexistencia de indicadores de dafio psiquico previos a hecho; caso afirmativo
analicelos einforme si los mismos pudieron actuar como factor predisponente; caso negativo informe qué indicadores sustentan esta
postura, é indique cudles son las pruebas y tests administrados que objetivan que el estado psicoldgico actual del joven se debe
exclusivamente al hecho de autos; en caso de incidencia de la personalidad de base, indique qué proporcion le es adjudicable aestay
cud al hecho de autos; explique por qué estamos frente a un caso moderado y no leve asi como las diferencias existentes entre
ambos; informe si la patologia del actor evolucionaria favorablemente con el tratamiento, logrando remision total o parcial; caso
negativo, fundar; si laincapacidad diagnosticada puede considerarse transitoria; en caso de no aportar mejoria el tratamiento
aconsgjado, informe lasrazonesde ello.  La perito responde estos cuestionamientos en su presentacion de fs. 222 y Sstes. En
lo esencidl, ratificalo expuesto en su dictamen original. En punto alo que corresponde destacar en este estado, manifiesta la experta
que la personalidad de base del actor no se incluye en laincapacidad psiquica presupuestada, pues previo a hecho de autos ha tenido
un devenir estable; asimismo, reitera el caracter de causal directo que el evento de autos ha tenido en relacion a aquélla; afirma que
laincapacidad diagnosticada es de carécter permanente; sostiene que el tratamiento sugerido, por ende, contribuiraa no
agravamiento de tales secuel as; en respuesta a la pregunta cinco, manifiesta que no se han considerado en el actor indicadores
previos a accidente de autos que pudieran actuar como factor predisponente a la patologia actual en €l Sr. Sanzone.  En respuesta
alapregunta 9 sostiene que se ha adjudicado un grado de incapacidad moderado porque el leve esté reservado alas incapacidades
cuyo porcentgje oscilaentre el 1%y el 10%, que no requeririan tratamiento de apoyo, conforme bibliografia que cita, o que de
haberlo no se extenderia més all& de tres meses. Ratifica, en su respuesta ala décima pregunta, que el tratamiento sugerido lo esa
los fines de evitar €l agravamiento de lalesién, no pudiendo predecirse en este estado que este colabore con una disminucién de la
incapacidad diagnosticada.  Desplegado €l criterio pericia y las impugnaciones formul adas he de sostener la confirmacion del
monto atribuido por incapacidad psicolégica.  Es que més alla de las argumentaciones que se traen, lo cierto es que tal
consecuencia dafiosa debe pasar por el tamiz inexorable de la causalidad adecuada, pauta que en relacion alas caracteristicas del
hecho y laentidad de las lesiones organi cas atribuidas impone un reconocimiento razonablemente proporcionado respecto ala
cuantificacion en tal sentido. Al par cabe también computar la extension y frecuencia del tratamiento indicativo de unainferible
compensacion emacional (arg. arts. 901, 1068, 1069 del Cad. Civ.y 163 inc. 5°, 384y 474 del Cad. Proc.).  XIlI. El restante
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agravio del actor lo constituye la partida otorgada por dafio moral.  Considera el monto atribuido exiguo en funcién de las
dolencias padecidas.  Conforme las consideraciones vertidas al tratar laincapacidad sobreviniente, concretamente, |o concerniente
alalesién delarodillaalaque se le ha descartado relacién causal con los hechos de autos, entiendo que el monto fijado en la
sentencia en crisis por concepto de dafio moral, deberia disminuirse pues esta lesion hatenido amplia significacion en su
presupuesto. No obstante, no habiéndose deducido recurso que considerara el evado este concepto, propongo su confirmacion en el
monto de $ 75000 (setentay cinco mil pesos).  XIV. En cuanto alos agravios planteados por la demandada, estos se han referido
al monto atribuido por incapacidad sobreviniente, y tasa de interés fijada en la sentencia de primerainstancia. ~ El primero de ellos
ha sido tratado oportunamentey aelloremito.  En cuanto alatasa de interés, pretende el recurrente la aplicacién del interés puro
en lugar de latasa pasiva en materia de responsabilidad extracontractual BancaInternet.  Tiene dicho laExcma. S.C.JB.A., endl
fallo ?Vera, Juan Carlos contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios?, C. 120.536 del 18 de abril de 2018, que: ?...A finde
reflgjar los valores actuales de los bienes alos que se refieren, con la utilizacion de mecanismos indexatorios, de ajuste o regjuste
segun indices o de coeficientes de actualizacion de montos histéricos. En el matiz diferencial entre ambas modalidades tuvo en
cuenta que en la Gltima se esta ante una operacién matemética, mientras que la primera en principio no consiste estrictamente en eso,
sino en €l justiprecio de un valor segin larealidad econdmica existente a momento en que se pronuncia el fallo (doctr. Causas C.
58.663, ?Diaz?, sent. Del 13 11-1996; C. 60.168, Venialgo?, sent. De 28-X-1997 y C. 59.337, ?Quiroga?, sent. De 17-11-1998, e.
0.). Ladeterminacion realizada por la Camara encuadra en lamodalidad no indexatoria. En €l fallo se hafijado laindemnizacion a
valores actuales, solucion que -vaya a dicho atitulo referencial- se adecua alo que prescribe € Art. 772 del nuevo Cédigo Civil y
Comercial delaNacion, en orden alas denominadas deudas de valor...la aplicacion de una tasa pasiva bancaria a capital de condena
determinado en el caso a valores actuales conduce a un resultado desproporcionado, que sobrestima laincidencia de ciertos
componentes sin causa justificaday arroja un resultado que excede de la expectativa razonabl e de conservacién patrimonial...como
laindemnizacion se ha estimado a valores posteriores ala fecha de exigibilidad del crédito, era congruente con esa realidad
econdmica liquidar los intereses devengados hasta ese momento aplicando, como tradicional mente se establecia en relacion con
todas las modalidades de actualizacion, una tasa de interés puro; es decir, el accesorio destinado alaretribucion de la privacion del
capital, despojado de otros componentes (entre otros, la pérdida del valor adquisitivo de la moneda, producto del fenémeno
inflacionario;...desagregado de |os factores o riesgos que el prestador asume hasta lograr |a recuperacién integra de la suma
prestada...en su hora el asi denominado interés puro fue establecido por |a Corte Suprema de Justicia de la Nacion en un 6% anual
(Fallos: 283:235; 295:973; 296: 115...)...establecer que para el calculo de los intereses debera aplicarse la ya mentada alicuota del
6% anual, la que correspondera ser impuesta a crédito indemnizatorio en cuestion desde que se hayan producido los perjuicios
considerados conforme el dies a quo establecido en la sentencia, y hasta el momento tenido en cuenta parala evaluacion de la deuda
(arts. 772y 1748, Céd. Civ. Y com.). De dli en més, resultara aplicable la tasa de interés establecida en las causas C. 101.774,
?Ponce?y L. 94.446, ?Ginossi? (ambas sents. De 21-X-2009) y C.119.176, ?Cabrera? (sent. De 15-VI1-2016). A suturno enlos
autos ?Nidera S.A. contra Provincia de Buenos Aires. Dafios y perjuicios?, C. 121.134 del 3 de mayo de 2018, ?...En efecto, en €l
recurso no se demuestra que el pronunciamiento a fijar valores actuales a tiempo de su dictado infringi6 la prohibicidn contenida en
laley 23928, que hubiera realizado una actualizacion -mediante operacion aritméticay aplicacion de indice- de un valor
historico...solucion que -vaya a dicho atitulo referencial- se adecua alo que prescribe €l Art. 772 del nuevo Codigo Civil y
Comercial dela Nacion en orden alas denominadas deudas de valor...1a aplicacion de unatasa pasiva bancaria a capital de condena
determinado en el caso a valores actuales conduce a un resultado desproporcionado, que sobreestima laincidencia de ciertos
componentes sin causa justificaday arroja un resultado que excede de la expectativa razonable de conservacién patrimonial, con
prescindencia de la realidad econémicaimplicada...Como laindemnizacion se ha estimado a valores posteriores ala fecha de
exigibilidad del crédito, era congruente con esarealidad econdmica liquidar los intereses devengados hasta ese momento aplicando,
como tradicionalmente se establecia en relacion con todas las modalidades de actualizacién, una tasa de interés puro; es decir, €l
accesorio destinado alaretribucion de la privacion del capital, despojado de otros componentes...la que correspondera ser impuesta
al crédito indemnizatorio conforme €l dies a quo establecido en la sentencia, y hasta el momento tenido en cuenta parala evauacion
deladeuda. De alli en mas resultaré aplicable latasa de interés establecida en las causas...?Ponce?...,?Ginossi ?... y...?Cabrera?....2.
Entiendo que para determinar |a tasa de interés aplicable, habra que analizar puntual mente cada uno de los rubros indemnizatorios,
determinandose en cada caso, ya que las partidas fueron asignadas en base a parametros de distinta fecha, lafecha hastala cua se
apligue cadatasa.  Lasentenciade primerainstancia, fijael rubro ?Dafios Materiales? del automotor, alafechadelapericiaenla
materia, esto es4/6/2017.  Enrelacion a rubro ?Privacion de Uso? del rodado, fijala suma de $ 2000 por un lapso de tres dias de
inmovilidad informados en la experticia mencionada supra. Teniendo en cuentalafechadel pronunciamiento -12/9°/2018-, y 1o
dispuesto por el Art. 165 del C.P.C.C., hade entenderse que €l monto fue fijado conforme parametros existentes al momento de su
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dictado. Entorno a rubro Incapacidad Sobreviniente, y conforme se resolviera en parrafos precedentes, €l valor por este concepto
ha sido fijado teniendo en cuenta valores vigentes ala fecha de la presente, adoptandose el mismo criterio en relacion alos dafios
psicolégicoy moral.  En cuanto alos gastos médicosy de traslado, conforme los términos de su otorgamiento, habra de
entenderse que han sido fijados conforme parametros vigentes alafechade lasentencia.  Enrelacién al tratamiento de
rehabilitacion, ha sido establecido en este decisorio conforme valores presupuestados en el dictamen pericial, de fecha 17/02/2018.

En punto al tratamiento piscol 6gico, ha sido establecido conforme la pericia, de fecha 03/03/2018.  En consecuenciay en funcién
de los pronunciamientos del Superior Provincial vertidos con anterioridad, entiendo debera establecerse como tasa de interés, €l puro
anual del 6% desde lafecha de ocurrenciadel hecho -27/08°/2015- y hasta: En el caso de los DANOS MATERIALES, 4/06°/2017.

a En el caso delaPRIVACION DE USOy GASTOS MEDICOSy DE TRASLADO, 12/09°/2018.  b. Enel caso dela
INCAPACIDAD SOBREVINIENTE, DANO PSICOLOGICO y MORAL, hasta lafecha de este pronunciamiento.  ¢. En e caso
del TRATAMIENTO FKT, 17/02°/2018.  d. En el del TRATAMIENTO PSICOLOGICO, 03°/03°/2018.  Desde cada una de
esas fechas de corte y hasta el efectivo pago, atales sumas deberan adicionarse conforme fallo dictado en la causa Zocaro, Tomas
Alberto ¢/ ProvinciaART SAA.y otro & ds. y ps.? (SCBA Ac. 118.615 del 11/3/2015, ?Sere ¢/ Pagola s/ Ds? Expte. N° Sl
30771/2012 - CCiv. y Com de San Isidro, Sala 3° - 14.7.2015) latasa que paga el Banco de laProvinciade Bs. As. en las
operaciones de deposito através del sistema Banca Internet Provincia (B.1.P) atreinta dias vigentes en los distintos periodos de
aplicacion (tasa pasiva digital) en tanto variable de aplicacion que no vulneraladoctrinalegal establecida por el Superior Tribunal
que anteriormente fijaba la tasa que paga €l Banco de la Provincia de Bs. As. en sus depésitos a treinta dias vigente en los distintos
periodos de aplicacion desde € ilicito (06/10/2010), (art. 1748 del Cod. Civil y Comercial) hasta el efectivo pago (Conf. SCIBA,
Acuerdo 2078 del 21 de octubre de 2009, causa C 101.774.- ?Ponce, Manuel Lorenzo y otra contra Sangalli, Orlando Bautistay
otros. Dafiosy perjuicios?; CCiv. y Com de San Isidro, Sala 1° causa 76556, agosto de 1998, ?Mochi, Claudio y ot. C/ Abella, Nazar
y Cia. S/ Ds. y Ps.?, también causa 80.914 ?Alvarez, Alberto C/ Aguas Argentinas SA. S/ Ds. y Ps,, r.s.d. 287/99, S.C.B.A. Ac.
43.858 del 21-5-91 ?Zgonc c/Asociacion Atlética?; Ac. 49.987 del 16-6-92, 49.987 del 16-6-92, 38.680 del 28-9-93, 59.059 del
25-3-97,101.774 y 94.446, C.102.771 del 18-8-2010 ?Montenegro, Julio César ¢/ Diaz, Gustavo Omar ¢/ ds. y ps.?, y C.94859 del
9-12-2010, Yocco, G.H ¢/ Narvaez, H.P ¢/ dsy ps; causas 107.224 del 28-5-09 y 107.327 del 2-6-09, 108.697 del 20-5-2010, 99.736
del 7-9-10 y SI496/2008 del 30-5-13 RSD 55/13 de Salalll) y en caso de incumplimiento a partir del mismo se aplicaralatasa
activaque utiliza el Banco mencionado a 30 dias hasta €l efectivo pago se aplicaralatasapasivaBIP.  Por lo expuesto, y de
encontrar consenso con mi colega Dra. Valdi, propongo: @) MODIFICAR el monto adjudicado alaINCAPACIDAD
SOBREVINIENTE, €l que se reduce ala sumade $ 99.000,00 b) MODIFICAR el monto adjudicado alas sesiones de FKT, €l que
se reduce ala sumade $ 1500. ¢) CONFIRMAR el monto adjudicado a Dafio Psiquico €) CONFIRMAR el monto atribuido por
Dafio Moral, quedando como monto total de condenala sumade $ 294.700 f) MODIFICAR latasa de interés fijada, estableciéndose
laque surge del considerando 14 precedente al que remito. g) IMPONER las costas de Alzada en un 90% a la parte actoray en un
10% ala demandada. h) DIFERIR laregulacién de honorarios de |os profesionales intervinientes para su oportunidad.  Voto
parcialmente por laAFIRMATIVA. LasefiorajuezaDra. Vadi, por los mismos fundamentos adhiere a voto que antecede.
Con lo que termind el acuerdo dictéandose lasiguiente  SENTENCIA  Por los fundamentos dados en el Acuerdo que antecede,
SE RESUELVE: 1°) MODIFICAR el monto adjudicado alaINCAPACIDAD SOBREVINIENTE, € que sereduce alasumade $
99.000. 2°) MODIFICAR el monto adjudicado alas sesiones de FKT, €l que se reduce alasumade $ 1.500. 3°) CONFIRMAR €l
monto adjudicado a Dafio Psiquico. 4°) CONFIRMAR el monto atribuido por Dafio Moral, lo que hace todo ello un totlade
condena de $ 294.700. 5°) MODIFICAR latasa de interés fijada, estableciéndose la que surge del considerando 14 precedente al que
remito. 6°) IMPONER las costas de Alzada en un 90% ala parte actoray en un 10% ala demandada. 7°) DIFERIR laregulacion de
honorarios de |o s profesionales intervinientes para su oportunidad. REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE .-
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