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Accidente Pista De Esqui Snowboard Relacion De Consumo Relacion De
Causalidad Carga De La Prueba

JURISPRUDENCIA En Buenos Aires, a 13 de octubre de dos
mil veinte, encontrandose reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Sala 7L ? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil
afin de pronunciarse en el expediente caratulado ?I D E ¢/ Cerro Bayo S.A. &/ dafiosy perjuicios? de acuerdo al orden del sorteo la
Dra. Pérez Pardo dijo: |.-Contrala sentencia dictada el dia 21/07/2020, recurre |la parte citada en garantia con fecha 22/07/20, por
los fundamentos del 11/08/20, contestados el dia 19/08/20; y |a parte demandada el dia 23/07/20, por los agravios del 18/08/20,
contestados el dia 23/08/20.- [1.- En lainstancia anterior, se hizo lugar parcialmente ala demanda interpuesta por D E | contra
Cerro Bayo S.A., con extensién a su aseguradora Prudencia Compafiia Argentina de Seguros Generales S.A., con costas. Elloen
virtud de que €l dia 21 de agosto de 2017, entre las 10:30 y 11:00 hs., el actor -esguiador experto- se encontraba descendiendo por la
pistade Ski Ilamada ?El Bosque? del Cerro Bayo, mediante la practica de Snowboard, y a |legar ala confluencia de la mismacon
otra pistallamada ?Travesia? perdio estabilidad y su equilibrio por un desnivel, profundo y sin el debido marcado, que lo hizo
atravesar sin control todo €l ancho de la pista ?Travesia? golpeando de frente contra un érbol ubicado al costado de la pista, lo cual
le gener6 los dafios por los que aqui reclama.  Para admitir laaccién lajuezainterviniente considerd que la emplazada incumplid
€l deber de seguridad a su cargo en funcion de lo normado por los arts. 5, 40 y concordantes de la Ley de Defensa del Consumidor
n° 24.240 -modificada por laley 26.361-; arts. n° 1719, 1743y concordantes del CCyCN, y €l art. 42 de la Constitucion Nacional,
sin que las emplazadas lograran demostrar-frente a esta responsabilidad de carécter objetivo- algiin eximente por el cual no debieran
indemnizar. Frente a ello se alzd la empresa demandada cuestionando |a atribucion de responsabilidad, y la cuantia de las
indemnizaciones fijadas por incapacidad sobreviniente y dafio moral. Por su parte, la citada en garantia se agravio respecto de los
montos fijados por incapacidad sobreviniente, dafio moral, tratamiento psicol 6gico, gastos; por la declaracion de inoponibilidad del
l[imite del seguro y por latasa de interésfijada. [11.- En primer lugar, debo sefialar que tendré en cuenta la normativa vigente al
tiempo en que sucedieron los hechos, por cuanto los efectos de las relaciones juridicas se rigen por laley vigente a momento en que
éstas se producen (conf. art. 7 CCyC; Kemelmajer en ?Laaplicacion del Codigo Civil y Comercia alasrelacionesy situaciones
juridicas existentes?, pag. 32 y sgtes., ed. Rubinzal - Culzoni).  Asimismo, debo recordar que |os jueces no estén obligados a
analizar todas y cada una de las argumentaciones de las partes, ni tampoco cada medida de prueba; sino solamente aquellas que sean
conducentes y posean relevancia para decidir el caso, segin laforma en que ha quedada trabada la relacion procesal (CSIN, Fallos:
144:611; 258:304, 262:222, 265:301, 272:225, 274:113, 276:132, 280:3201, 303:2088, 304:819, 305:537, 307:1121, entre otros).
IV .- Corresponde primeramente analizar 10s cuestionamientos a la atribucion de responsabilidad. En primer lugar, cabe recordar
que larelacion que vincula ala empresa explotadora de los medios de elevacion y pistas de esqui con €l usuario, es unatipica
relacion de consumo, donde la obligacion de seguridad se encuentra indudablemente incorporada. En consecuencia, resulta
incuestionable la responsabilidad de la concesionaria en asegurar que los usuarios puedan esquiar de manera seguray confiable
-art.5 ley 24.240- (CNACiv. SalaB inre ?Pien, Ariel ¢/ Nieves de Chapelco SA. s DANOSY PERJUICIOS, 17/10/12). S bien
tradicionalmente se harecurrido alateoria de la aceptacion o asuncion de riesgos para morigerar la obligacion de seguridad a cargo
del explotador de pistas de esqui, con el argumento de que el esquiador asume los riesgos normalmente previsibles derivados de esa
actividad, conforme ala doctrinay lajurisprudencia francesas (Viney, Genevieve y Jourdain, Patrice, "L es conditions de la
responsabilité”, en Ghestin, Jacques [dir.], "Traité de droti civil", Librairie Générale de Droit et Jurisprudence, Paris, 1998, ps.
461/462, 476 y ss.; le Tourneau, Philippey Cadiet, Laoic, "Droit de laresponsabilité", Dalloz, Paris, 1996, p. 287, 291/292 y 294;
Terré, Francois; Simler, Philippey Lequette, Yves, "Droit civil. Les obligations’, Dalloz, Paris, 2002, ps. 573/574), en unatendencia
gue se vio luego ampliamente reflejada en nuestro medio (Trigo Represas, Félix A. y LOpez Mesa, Marcelo J., "Tratado de la
responsabilidad civil", t. I, LaLey, Buenos Aires, 2004, p. 792y ss.; esta Camara, salaE, 15/7/2011, "B., S. E. v. Vdlede Las
Lefias S.A ddafiosy perjuicios’, RCyS 2011-X1-139; id., sala L, 20/4/2010, "Mata, Juan v. Catedral Alta Patagonia S.A", Lexis
70061397; C. 12 Civ. Com. Mendoza, 31/7/1995, "Gutiérrez, Juan v. Valle de las Lefias"), otra es la tesitura que corresponde adoptar
de conformidad con el derecho positivo actualmente vigente en nuestro pais. Es que, méas alla de la opinidn que se tenga acerca de la
virtualidad de lateoria de la aceptacion de riesgos para excluir o moderar la responsabilidad, o cierto es que ellano puede hacerse
valer en contra del texto expreso de laley que, en el ambito de las relaciones de consumo, pone en cabeza del proveedor una
obligacién de seguridad de resultado en todos |0s casos, sin efectuar distincion alguna para el caso de deportes riesgosos (Conf.
CNACiIv. Safa A, in re ?Duvidovich Gallo, Patricia Adrianav. Vallede Las Lefias S. A. y otro §/ Dafiosy perjuicios?, 19/04/12, LL
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AP/JUR/1067/2012).  Asi, frente alaresponsabilidad objetiva que resulta de la aplicacion de la normativa sobre consumidor
antes mencionada, resultainsuficiente alegar que no se encuentra probada la mecanica del hecho con exactitud, cuando conforme a
lo que surge de fs. 205/209 se acompafié la planilla de atencién que se dio a actor en el puesto de socorro del cerro y ladecision de
trasladarlo a hospital de la ciudad. Ademas, |a accionada estaba en mejores de condiciones de probar la situacién en que se
encontraba la pista en ese sector- en especia lainexistencia de desniveles en la zona de confluencia de las pistas -, su debida
sefializacion, y/o laculpa o negligencia del actor. En efecto, no se discute que el Sr. | sufrid dafios mientras esquiaba en el marco
de unarelacién de consumo con la demandada; por lo cual, correspondia a ésta, demostrar la existencia de alglin eximente previsto
en lanorma sustantiva, para liberarse de responder, circunstancia que no hatenido lugar en autos.  También latestimonia de
s.404/6 result6é concordante con muchos dichos del actor, porque si bien el Sr. Kloster no presencio el accidente, estabaen e lugar,
conocialas pistasy €l movimiento del Cerro por haber ido varias veces, y acompafio al actor en el hospital local antes del traslado de
éste aBuenos Aires.  Aun cuando solo se trate de un Unico testigo, dio precisiones sobre |as préacticas de compresion y
distribucién de la nieve con maguinas, que se cumplian en la pista principal pero no en las pistas El Bosque y Travesias, donde se
produjo el hecho. De ali laformacion de desniveles entre una pistay la otra, que tornan verosimil lo afirmado por el actor sobrela
existencia del desnivel que lo desequilibré. También dio cuenta que en esa encrucijada no habia sefializacion ni las vallas de
contencion y/o proteccion de los arboles para el caso que hubiera despistes, que suelen ubicarse en la confluencia de pistasy que
incluso se encontraban colocados en otras pistas del cerro. Estos elementos, en mi vision, resultan relevantes para tener por
acreditado suficientemente el hecho, y el convencimiento de que fue la empresa demandada quien no cumplié con el deber de
cuidado del actor, maxime si se tiene en cuenta que la pista El Bosgue erade alta dificultad y se trataba de un empalme con otra que,
fin de evitar accidentes como €l de autos, debia tener sefializacionesy protecciones. L a demandada debi6 adoptar mayores
medidas de seguridad. Huelga a esta altura sefidar que no se han aportado a expediente pruebas tendientes a demostrar que haya
habido culpade lavictima, caso fortuito o hecho de un tercero por el cual la demandada no debiera responder. Por todo €ello, y
atento la orfandad probatoria de quien tenia a su cargo acreditar alguna de las eximentes previstas por €l ordenamiento legal citado,
deberén responder la demandaday su aseguradora por |os dafios que resulten acreditados, motivo por el cual propongo al acuerdo la
confirmacion de la sentencia en cuanto ala atribucién de responsabilidad serefiere. V. Trataré a continuacioén los agravios
vertidos respecto de la cuantiade los rubros cuestionados. &) Por incapacidad sobreviniente la sentenciante fijé la suma de pesos
seiscientos treinta'y seis mil setecientos setentay ocho ($636.778) y para tratamiento psicoldgico, la suma de pesos treintay ocho
mil cuatrocientos ($38.400).  Sobre esto se agraviaron las accionadas, quienes solicitaron lareduccion de las partidas.-  La
incapacidad sobreviviente se configura cuando se verifica una disminucion en las aptitudes tanto fisicas como psiquicas de la
victima. Esta disminucion repercute en la victimatanto en lo organico como en lo funcional, menoscabando la posibilidad de
desarrollo pleno de su vida en todos | os aspectos de la misma, y observandose en el conjunto de actividades de las que se ve privada
de gercer con debida amplitud y libertad. Estas circunstancias se proyectan sobre su personalidad integral, afectan su patrimonio y
constituyen inescindiblemente |0s presupuestos para determinar |a cuantificacion del resarcimiento, con sustento juridico en
disposiciones como las contenidas en los arts. 1068 y 1109 del Cadigo Civil y las actuales 1737 a 1740y conc. del CCyC. Por tanto,
es claro que las secuel as permanentes, tanto fisicas como psiquicasy sus correspondientes tratamientos, quedan comprendidos en la
indemnizacion por dichaincapacidad. Ello se debe a que la capacidad de la victima es una sola, por lo que su tratamiento debe
efectuarse en igual modo. Por su parte, para que €l dafio psiquico seaindemnizado de esta forma -dentro de laincapacidad
sobreviniente e independientemente del moral-, debe configurarse como consecuencia del siniestro objeto de autos, por causas que
Nno sean preexistentes y en forma permanente. Se da en una persona que presente luego de producido € hecho, una disfuncién, un
disturbio de carécter psiquico permanente. En conclusion, se acredita cuando hay una modificacion definitiva en la personalidad de
lavictima, una patologia psiquica que se originaen e hecho o que importa un efectivo dafio alaintegridad personal y no solo una
sintomatol ogia que aparece como una modificacion disvaliosa del espiritu, de los sentimientosy que lo haria encuadrable tan sdlo en
el concepto de dafio moral. Por tanto, sera resarcible dentro de este item, cuando sea consecuencia del accidente, sea coherente con
éste y se configure en forma permanente. Por Ultimo, lalesién estética no configura un dafio autbnomo; ella puede dar lugar a
dafio patrimonial o dafio moral, pudiendo s6lo ser considerado dentro de laincapacidad sobreviniente, si se aprecia que la apariencia
fisicaresultarelevante para el plano laboral, o disminuye seriamente el normal desenvolvimiento de lavida en relacion. Bajo
estos lineamientos entiendo que correspondera analizar las constanciasy el dictamen pericial deautos. A fs. 205/206 se agregd
constancia de las primeras atenciones médicas que recibio el actor en el puesto de socorro del cerro, donde se consigno lesion
intercostal del lado derecho, y selos trasladaria al hospital para su evaluacion y tratamiento. A fs. 214/233 se agreg6 la historia
clinica del actor en laClinica Sana |sabel, alaqueingreso el dia22/8/17, fue internado por politraumatismo, fracturas costales y
hematoma renal derecho. El dia 24/08/17 fue sometido a una intervencion quirdrgica afin de practicarle una nefrectomia parcial
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derecha por hematoma retroperitoneal secundario atraumatismo renal (v. fs. 218/219). A fs. 364/382 dictamind el perito médico
de oficio, quien destact |os antecedentes mencionados, sefialando que €l actor debid permanecer 10 dias internado, continuando
luego con controles ambulatorios; y rehabilitacion kinesioldgica para el hombro por un lapso de 4 meses. Asimismo, de la
inspeccion fisica destaco una cicatriz subcostal derechade 25 x 1 cms (v. fs. 365 y fotografias agregadas afs. 14/18).  El perito
explico que el actor presentd lesion de rifidn derecho que debid ser tratado con intervencidn quirdrgicaen la cual se reseco parte de
ese 6rgano (el polo superior) con una evolucién favorable. EI hombro derecho sufrié unaluxacion que debid ser reducida, logrando
gue las estructuras recuperen nuevamente su lugar y posteriormente realizando tratamiento fisio-kinesiol 6gico durante cuatro meses.
Indicé que las fracturas de |os arcos costales 4to y 6to recibieron tratamiento analgésico e indicacion de reposo para movimientos de
laparrilla costal durante casi dos meses (v. fs. 373). Dijo que €l rifién sufrié una disminucién de su estructura, perdiendo parte de su
anatomia que, conforme al baremo, consiste en un 15% de incapacidad fisica sobreviniente (v. fs. 374). Respecto de lacicatriz
subcostal, manifestd que es compatible con laintervencién quirdrgica ala que fue cometido, y es probable que no desaparezcaen el
futuro (v. fs. 376).  Concluyo el experto que el actor presenta pérdida organica parcia de rifién derecho, con rifién contralateral
sano, sin insuficienciarena y se pondera con 15% de incapacidad fisica parcial y permanente, como consecuencia del accidente que
motivalalitis (v. fs. 382). El informe fue impugnado afs. 392 por la citada en garantia, y €l perito contesto y ratifico
fundadamente su informe afs. 410/411. En cuando alafaz psicoldgica, la perito de oficio dictamind afs. 344/356. Dela
entrevista surge que el actor trabajaba en la Farmacia que es propiedad de su familia, que antes del accidente jugaba con sus amigos
al futbol en un club, pero que en la actualidad debe tener cautela; que juega, pero siempre cuidando el tipo de movimiento que haga
con su brazo, ya que desde €l accidente el hombro se le sale de lugar, produciéndole dolor hasta que selo vuelve colocar. Dijo que
incluso le ocurre con movimientos sencillos como €l que hace para colocarse una campera (v. fs. 346). Manifestd sufrir limitaciones
también en su vida intima, particularmente con su novia, agravado ademas por la presenciade la cicatriz que atraviesa su abdomen.
Destact que dicha cicatriz se ensancha a medida que engorda. Relat6 que su madre posee problemas psiquiétricos, con antecedentes
de internaciones. Dijo haber vuelto al lugar del hecho, pero solo para ensefiarle aesquiar asu noviaen laparte bgjadel cerro. Al
relatar |o ocurrido, lavictima hizo hincapié en que, tras el accidente, ya en una salita ubicadaen el cerro, no lo podian llevar ala
ambulancia parallevarlo a hospital porque habia una sola ambulancia, y evaluaron que lo suyo no era una urgencia porque no habia
sangre ni quebradura expuesta; |e decian ?a necesitamos aca por si le pasaalgo alamujer del presidente?. EIl médico de lasditale
ofrecio llevarlo alas 12:30 hs., cuando terminaba su trabajo y regresaba a su casa; lo dejo en la puertadel hospital. Refirié queibaa
lo gritos en el coche, por los dolores que sufria (v. fs. 348). La perito concluyd, en base alos tests y técnicas administradas, que
el actor sufre Depresién Neurdtica o reactiva Moderada; un estado de animo crénicamente depresivo, con sentimientos de
inadecuacion, tristezay minusvalia, provocando dejadez e inhibiciones en las esferas de la vida, que se evidencia ademés en
conductas defensivas de aislamiento, reforzando e ensimismamiento evitando el contacto con los otros sociales (v. fs. 350). Estimé
que padece un 17% de incapacidad psiquica, correspondiente un 5% a la personaidad previay un 12% alos sucesos de autos (v. fs.
352). Recomendd un tratamiento psicol égico o psiquiétrico, de duracion entre tres meses y dos afios, con frecuencia semanal, a
razon de $1.500 por sesion (v. fs. 353).  Lacitada en garantiaimpugno el informe afs. 360/361, frente alo cual la perito ratifico
su informe, fundadamente, a fs. 384/389. Es atinado recordar que todo cuestionamiento alatarea pericial debe tener tal fuerzay
fundamento que evidencie lafalta de competencia, idoneidad o principios cientificos en que se fundé el dictamen. El juez solo puede
apartarse del asesoramiento pericial cuando contenga deficiencias significativas, sea por errores en la apreciacion de circunstancias
de hecho o por fallas légicas del desarrollo de los razonamientos empleados, que conduzcan a descartar laidoneidad probatoriade la
peritacion, lo que no sucede en autos; maxime si |os dictamenes ya citados refieren a caracter permanente de |os dafios. Siendo ello
asi y alaluz delo estipulado en los arts. 386 y 477 del Cadigo Procesal, ya citado, no cabe mas que aceptar las conclusiones de los
expertosy rechazar las criticas planteadas a respecto. Dicho esto, en lo atinente ala cuantificacion de laincapacidad
sobreviniente, entiendo que laindemnizacidn no se determina con célcul os, porcentajes o pautas rigidas. Para supuestos como €l de
autos €l monto indemnizatorio serige por €l actual art. 1746 y conc. del CCyCy quedalibrado al prudente arbitrio judicial, debido a
gue se trata de situaciones en que varian diferentes elementos a considerar, tales como las caracteristicas de las lesiones padecidas, la
aptitud para trabajos futuros, la edad, condicion social, situacion econdmicay socia del grupo familiar, etc., siendo variables los
parametros que haran arribar al juzgador a establecer la reparacién. En consecuencia, encontrandose acreditadas las secuelas fisicas
y psiquicas, teniendo en cuentalos dictamenes periciales, que a momento del siniestro de autos la victima tenia aproximadamente
23 afios, con estudios secundarios completos, empleado de farmacia, en uso de las facultades conferidas por €l art. 165 del Cod.
Procesal, no habiendo sido apeladas por la actoray por no considerar elevadas |as sumas fijadas por incapacidad psicofisica
sobreviniente y tratamiento psicol 6gico, propongo su confirmacion. b) En la sentencia de grado se fij6 por dafio moral la suma
de pesos seiscientos cincuenta mil ($650.000).-  Las accionadas solicitan lareduccién delapartida A fin de cuantificar este
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item deben considerarse los padecimientos y angustias que lesionan las afecciones legitimas de la victima. Es un dafio no
patrimonial, es decir, todo perjuicio que no puede comprenderse como dafio patrimonia por tener por objeto un interés puramente
no patrimonial. También selo ha definido como una modificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de su capacidad de
entender, querer o sentir, que se traduce en un modo de estar la persona diferente a que se hallaba antes del hecho, como
consecuencia de éste y animicamente perjudicial. Se trata de todo menoscabo a los atributos o presupuestos de la personalidad
juridica, con independencia de su repercusién en la esfera econémica. En casos como €l de autos, ante |os dafios permanentes y
transitorios ocasionados, €l dafio moral surge ?in reipsa?. En este sentido, la afectacion al actor como consecuencia de los hechos
por los que reclama, permite considerar la entidad de | as perturbaciones de indole emocional o espiritual que se produjeron en su
personay que deben ser resarcidas. La determinacion de su cuantia se encuentra librada al prudente arbitrio judicial, con amplias
facultades para computar |as particul aridades de cada caso. En virtud de estos parametros y en uso de | as facultades que confiere el
art. 165 del Cod. Procesal, no habiendo apelado el actor y por no resultar elevada la partida fijada -dado que en la demanda se
reclamd lo que en méas 0 en menos surgiera de autos- propondré su confirmacion.-  ¢) Los gastos médicos, farmacéuticos, de
traslado, de servicio doméstico, administrativosy de medicacion se fijaron en la sumade pesos diecisiete mil ($17.000). Al
respecto se agravio la citada en garantia, quien solo planted su disconformidad con lapartida.  Si bien entiendo que no es
necesaria su acreditacion através de recibos o facturas, si deben guardar relacion con las lesiones acreditadas por la victima,
quedando su monto resarcitorio librado a prudente arbitrio judicial. Cuando la asistencia fuera brindada en hospitales publicos o por
intermedio de obras sociales, resulta muy frecuente que los pacientes deban hacerse cargo de ciertas prestaciones no amparadas por
aquellas. En virtud de ello, y teniendo en cuenta las constancias agregadas al expedientey €l dictamen pericial médico
precedentemente analizado, en uso de las facultades conferidas por el art. 165 CAd. Procesal, no habiendo sido apelada por la parte
actora, y resultando acordes alas circunstancias, propondré la confirmacion delasumafijada. V.- Losintereses se fijaron desde
el diadel accidente (21 de agosto de 2017) hasta el efectivo pago conforme la tasa activa cartera general (préstamos) nominal anual
vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina, excepto la partida fijada para tratamiento psicoterapéutico, que devengaria
intereses a partir de la sentencia. Esto fue cuestionado por la citada en garantia, quien solicitd la aplicacion de unatasa pura
equivalente a 6% anual desde el hecho hasta la sentencia por considerar que los importes fueron fijados a val ores actual es. Ené
tema intereses, tratandose de una consecuencia no agotada de larelacién juridica que diera origen ala demanda (art. 7 CCyCN)
corresponde confirmar los intereses a la tasa activa desde el momento del hecho y hasta el efectivo pago, pues por imperio del art.
768 del Céd. Civil y Comercial, latasa para liquidarlos nunca podra ser inferior a aquella, ya que ante lafalta de pago en tiempo y
dada las actuales circunstancias econdmicas, otra solucion iria en desmedro del principio de reparacion plenadel dafio causado a
cual serefiere el art. 1740 Céd. Civil y Comercial ( conf. CNC SalaB,?Cisternac/ Laras/ ds. y ps.? del 9/11/2017 , en RCyC n° 4,
abril 2018, pag.209). Noétese que, si bien el BCRA no hareglamentado unatasa de interés moratorio para estos casos,
judicialmente se ha suplido dicha omisién. Con anterioridad alavigencia del nuevo Cédigo Civil y Comercial de laNacién, regiael
art. 622 del CC, y ladoctrina emanada del fallo de esta Cédmara en los autos ?Samudio de Martinez ¢/ Transporte Doscientos setenta
SA ¢ dafiosy perjuicios? del 20/4/2009 por la cual correspondia aplicar intereses moratorios a la tasa activa cartera general
(préstamos) nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacion Argentina, desde la mora hasta el efectivo pago. Su
aplicacion tenialugar aun cuando el juez estimara ciertos rubros indemnizatorios a val ores actuales para preservar en equidad €l
carécter resarcitorio de laindemnizacion, pues ello no significaba que los jueces actualizaran los montos de la demanda o aplicaran
indices de depreciacion monetaria que se encontraban prohibidos desde la sancion delaley 23.928 (1991).  Si bien €l fallo
preveia como excepcion que su aplicacion en el periodo transcurrido hasta el dictado de la sentencia, implicara una alteracion del
significado econémico del capital de condena que configurara un enrigquecimiento indebido, en mi criterio para que €llo resultara
procedente debian darse ciertos supuestos, como ser la derogacion de las leyes como la aludida 23.928- mantenidaen €l art. 4° dela
ley 25.561 - que prohibian toda indexacion, actualizacién monetaria o repotenciacion de deudas; y la existencia de otros recaudos
gue debian solicitarse y acreditarse debidamente por el interesado, como ser la coexistencia de enriquecimiento de una parte y
empobrecimiento de la otra, relacion causal entre ambos, e inexistencia de una justa causa que avalara la variacién operada entre los
patrimonios del deudor moroso y del acreedor que atere el significado econdmico del capital de condena, por aplicacién de unatasa
distintaalaactivaen el clculo de los intereses moratorios (conf. fundamentos que suscribi en el plenario mencionado ; también
CNC SalaK, ?Hausbauer ¢/ Iriarte? del 8/7/2013 en LL Online AR/JUR/41876/2013). De modo que desde antes de lavigencia
del nuevo Cédigo Civil y Comercial sosteniala aplicacion de latasa activa para todas las partidas indemnizatorias, desde el hecho -
en que se produjo lamora - hasta el efectivo pago, sin que lafijacién de partidas indemnizatorias a valores actuales importe un
extremo que obste a la aplicacion de la doctrina ?Samudio?.( ver también CNCivil SalaH, ?S.,N ¢/ Edel Cy otross/ da. Y pj? del
15/2/2016 en LaLey Online, AR/ JUR/ 5218/ 2016).  Sin perjuicio de entender que las partidas se fijaron a valores histéricos, y
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no habiendo apelado la parte actora, entiendo que corresponde confirmar todo lo dispuesto por lajueza en cuanto al computo de
interesesdeintereses.-  VI.- Por dltimo, en lainstancia de grado se declar6 inoponible ala actora €l sublimite de coberturade $
750.000 opuesto por la citada en garantia, Prudencia Compafiia Argentina de Seguros Generales, respecto de quien se hizo extensiva
lacondena. Se difirié larestante parala gjecucion de sentenciay se admitio la franquicia denunciada por laaseguradora.  Sobre la
inoponibilidad del sublimite se agravié dicha citada en garantia, solicitando se declare oponible alavictima. En primer lugar diré
gue en funcién de lo dispuesto por el Decreto N° 917/2015 de la Provincia de Neuguén que rige la actividad de |os Centros de Esqui
de esa Provincia, existe la obligacion de contratar un seguro por dafios aterceros, sin perjuicio que los limites de cobertura puedan
variar en funcién de los items ali indicados.( ver capitulo X1, art. 55 en delante de ese decreto).De modo que estamos, en €l caso,
frente aun seguro obligatorio paralaactividad.  En el seguro por responsabilidad civil, la obligacién principal que asume el
asegurador consiste en mantener indemne a asegurado. El riesgo asegurado esta constituido por la eventualidad de un dafio en el
patrimonio del asegurado. El interés asegurable es laindemnizacién del dafio derivado de una deuda de responsabilidad. El
asegurado contrata para quedar relevado por el asegurador de las consecuencias dafiosas de su obrar antijuridico; aquella obligacion
esafavor del asegurado. El tercero damnificado tiene un derecho al resarcimiento frente a asegurado como consecuencia del
hecho lesivo, y es este crédito el que tiene privilegio sobre la suma debida por el asegurador. Lavictimaresulta ser la destinataria del
pago de laindemnizacion; este es el propdsito querido por laley de seguros en virtud de lafuncién social del contrato de seguro; de
lo contrario quedaria desprovista de toda tutela (conf. Morandi Juan Carlos, "Estudios de Derecho de Seguros’, pég. 414y ss., citado
en el fallo mencionado ?ut supra?).  Antelaexigenciade la contratacion de un seguro por responsabilidad civil, no puede
desnaturalizarse su destino con los limites de aseguramiento mencionados, los cuales podrian dejar sin cobertura asegurativaala
victima.  Laadopcion de una solucion diferente ala brindada, podriallevarnos ala conclusion de que existieran casos en que €l
damnificado quedara sin posibilidades de gjecutar ala citada en garantia como consecuencia de esta clausula, implicando con ello
una exoneracion de responsabilidad, circunstancia que en mi criterio no puede concebirse. A lamisma solucién arribé esta Sala
en los autos ?Figueredo, Juan Alfonso ¢/ Visciglia, Dario §/ dafiosy perjuicios? (exp. n° 85.646/09) del 8 de marzo de 2.013; ?Sosa,
Miguel Angel ¢/ Alegre, Emanuel § dafiosy perjuicios? (exp. n° 29.839/2.009) del 12 dejulio de 2.012 con voto preopinante del Dr.
Liberman al cual adheri oportunamentey ?David, Adriana Jésica ¢/ Caputo, Alejandro y otros s/dafiosy perjuicios (acc. tran. c/les. o
muerte)? (expte. n° 91.373/2.010).  Ademas, las clausulas limitativas de responsabilidad en materia de seguros, especialmente
aquéllas que delimitan el riesgo asegurable, en tanto clausulas de no seguro, deben ser nuevamente evaluadas en sus efectos,
respecto de lavictima del siniestro, considerando que laley de seguros 17.418 ha sido afectada por las modificaciones de laley de
defensadel consumidor 24.240 y sus modificaciones (ley 26.361), y lareforma constitucional del afio 1.994 al art. 42 dela
Constitucion Nacional. De modo que resulta claro y evidente la trascendencia que tienen estas Ultimas normas en toda la teméatica de
los consumidores, en general, y en los consumidores de seguros en particular (conf. Sobrino, Waldo A.R. en ?Consumidores de
Seguros - Aplicacion de laley de defensa del consumidor alos seguros? en RCy Sn° 6 junio - 2.011, pég. 6y sgtes.). No sblo €l
principio de reparacion integral se havisto reforzado por la normativa sino del juego armonico de esas leyes surge que €l seguro de
responsabilidad tiene como objetivo exclusivo excluyente 'y Unico la proteccion de lavictima de un siniestro. De estaformala
victima debe considerarse también un consumidor de seguros (art. 1°, ley 26.361) dado que si bien no fue parte en lafirmadel
contrato, utilizalos servicios derivados del mismo; es un tercero beneficiario que debe ser considerado consumidor (conf. Lorenzetti,
Ricardo L. en ?Consumidores?, pag. 89, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2.003). La normativa sefial ada, afect6 seriamente el
principio de relatividad de los contratos (art. 1°, ley 24.240, respecto del art. 1195y 1198 del Céd. Civil) y de laautonomiade la
voluntad (art. 1°, 35, 65y complementarios de laley 24.240 respecto del art. 1197 Cad. Civil) y lainterpretacion del convenio se
hara siempre en €l sentido mas favorable al consumidor (art. 37 ley 24.240) considerandose también que las entidades aseguradas
son ?consumidores? de seguros, con presuncion ?iure et de iure? de debilidad contractual y donde el contrato de seguro es concebido
como ?contrato de adhesién? y/o como ?contrato autorizado? ya que a estar autorizado por el Estado se supone de acuerdo alas
previsionesde laley 17.418, 24.240y art. 42 de la Constitucion Naciona (conf. Sobrino, Waldo, en ?Consumidores de Seguros ...?
yacitado; RCy Sn° 6junio - 2.011, p4g. 15y sgtes., doctrinay jurisprudenciaali citada. A ello cabe agregar 1o expresado por
mi colega Dr. Liberman en sus aclaraciones al votar en |os autos ?Correa c/ Expreso & dafiosy perjuicios?, expte. n° 65.088
(41.233/02), en cuanto a que €l efecto relativo de los contratos no es una defensa que permita dafiar con inmunidad aterceros. Los
contratos pueden afectar indirectamente a otros, con una tendencia a no asumir las externalidades negativas. Es entonces el Estado €l
gue regula esas externalidades poniendo limites mas 0 menos extensos a programa contractual (conf. Lorenzetti, Ricardo L., ?Las
normas fundamental es de Derecho privado?, Rubinzal - Culzoni Editores, 1995, pag. 464). Las empresas de seguros, generan
con su actividad empresaria una cadena de comercializacion y han contribuido ala generacidn de una actividad de riesgo, con las
inherentes responsabilidades que surgen del art. 42 de la Constitucion nacional, y 40 delaley 24.240.  Ademas, laactividad
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empresarial de la demandada impone la obligatoriedad de contar con seguro de responsabilidad civil sin franquicia paralas victimas,
y en especial si -como en autos-hay dafios personales. Los dafios producidos ilegitimamente por el asegurado son la causade la
obligacion de abonar de la aseguradora, y los limites al interés asegurable deben ser razonables para merecer respeto. Pese a
encontrarse cuestionadas desde hace muchisimo tiempo, las aseguradoras -en estos autos como en otros muchos- no han intentado
siquiera probar su irresponsabilidad actual, fundandose sélo en la existencia del limite de cobertura. Por su parte, Sobrino
entiende que son consumidores de seguro tanto el asegurado cuanto el damnificado (Sobrino, Waldo A. R., ?Segurosy
Responsabilidad Civil?, Ed. Universidad, Buenos Aires, 2003, pag. 25, con cita de Caballero Sanchez, y pég. 31; ver nota4l en que
citaal mismo). Y afirmaque "latélesisdelaley esmuy clara: si €l seguro es obligatorio, ello implica que se quiere proteger ala
victima" (op. cit., pag. 35) de modo que se va aceptando cada vez con més generalidad que el seguro cumple unaimportante funcién
social, es un mecanismo de proteccién social para garantizar alternativas de reparacion (conf. Halperin, Isaac: Prélogo ala primera
edicion, en Halperin - Barbato, ?Seguros...?, ed. LexisNexis, 3a. ed. act., 2001, pag. XII; Morandi, ?Estudios...?, cit., pag. 386y sig.;
Trigo Represas, L.L. 2007-B, 995, y citas en nota 30; Pagés Lloveras, L.L. 2004-E, 1459y citas de Gabriel Stiglitz y Echevesti, y
Ghersi en nota 21). Ello, con mayor razon si se reparaen el criterio actualmente adoptado por la Superintendencia de Seguros de
laNacién, al sancionar la nueva normativa aplicable a partir de Septiembre/2016 (ver Resolucion 39927).  Por todas estas
consideraciones, tratdndose de un seguro obligatorio vinculado alas actividades de sky y snowboard, no puede dejar de tener una
funcion social y el criterio de asegurar una reparacion integral especialmente si median dafios personales. Por ello entiendo que debe
confirmarse lo decidido por la magistrada, en cuanto declarainoponible ala parte actora, €l sublimite de coberturade $ 750.000
opuesto por lacitadaen garantia. ~ VII.- En suma, s mi voto fuera compartido, propongo al acuerdo: 1) Confirmar la sentencia de
grado en todo lo que decide y fue materia de agravios; 2) Imponer |as costas de la alzada a las accionadas apelantes, por resultar
sustancialmente vencidas (art. 68 CPCC). El Dr. Libermandijo:  Que adhiere a preciso voto de laDra. Pérez Pardo y remite
amayor abundamiento, en lo referente alos limites de cobertura en seguros obligatorios, alo que expusiera en ?Papagno c. Lado?.
(CNCiv., SdaL, 19-9-2017; el Dial AAA292; 26-10-17; RCyS. 2017-XI, 241; L.L. on line AR/JUR/63864/2017), ?Drammis C.
Mottion? (seguros de RC en construccion), entre otros.  Por razones analogas alas de la Dra. Pérez Pardo, la Dra. Iturbide vota en
el mismo sentido.  Con lo que termind €l acto. Fdo. Marcela Pérez Pardo, Victor Fernando Liberman y Gabriela Alejandra
[turbide. MariaClaudiadel Carmen Pita  Secretaria de Camara Buenos Aires, 13 de octubrede 2020.- Y
VISTOS: lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo precedentemente transcripto el tribunal decide: 1) Confirmar la
sentencia de grado en todo lo que decide y fue materia de agravios; 2) Imponer |as costas de la alzada a | as accionadas apel antes, por
resultar sustancialmente vencidas (art. 68 CPCC). Registrese, notifiquesey devuélvase.-  Sedifierelaregulacion de
honorarios por la actuacién en la alzada para una vez que se haya efectuado la de primerainstanciay existaliquidacion definitiva.

Hécese saber que la eventual difusién de la presente sentencia esta sometida a lo dispuesto por €l art. 164. 2° parrafo del Codigo
Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional. MarcelaPérez Pardo  Victor Fernando Liberman
Gabriela Algjandra Iturbide Correlaciones: Haddad, Marta Karin c/Catedral Alta Patagonia SA 'y
otro s/dafios y perjuicios - Cam. Nac. Civ. - SalaB - 10/02/2020 - Cita digital: IUSJU000213F

002848F
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