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Actualizacion De La Pbu

JURISPRUDENCIA PRESTACION BASICA UNIVERSAL
Actuaizacion  No corresponde actualizar laPBU durante la tramitacion de juicio de regjuste sino que su correspondencia debe ser
evaluada concretamente en |la etapa de liquidacion. Texto Completo:  En laciudad de Posadas, provincia de Misiones, a

los diecinueve dias del mes de septiembre de 2019, se retinen los sefiores Jueces de esta Camara, Dres. Mario Osvaldo BOLDU,
MirtaDeliaTYDEN de SKANATA y AnaLia CACERES de MENGONI, afin de dictar sentencia en autos: ?Expte. N° FPO
9101/2017/CA1.- CARDOZO, BENIGNO HORACIO ¢/ ANSES §REAJUSTES POR MOVILIDAD? en presenciade la Sra.
Secretaria autorizante. Examinados los mismos y planteada la cuestion respecto asi es conforme a derecho el fallo recurrido, previo
al intercambio de ideas que hacen ala esenciadel Acuerdo, €l Dr. Mario Osvaldo Bold -a quien correspondi6 el primer voto-, dijo:
1) Que, en razon de que los resultandos de la sentencia de fs. 86/89, explican de manera correcta las cuestiones centrales objeto
de estejuicio, déselas aqui por reproducidas en honor alabrevedad.  2) Que, el Sr. Juez de Ira. Instancia, en el fallo apelado, hizo
lugar ala prescripcion interpuestay declard prescriptos |os créditos afavor de la actora anteriores alos 2 afios de la fecha del
reclamo administrativo; asimismo hizo lugar alademanday ordend regjustar los haberes de la actora, recalculando el haber inicia
del beneficio, sus actualizacionesy retroactivos.  Por otro lado, ordend a ANSES a que en el plazo de 120 dias, practique planilla
y pague ala accionante las diferencias retroactivas y sus intereses tipo tasa pasiva promedio del BCRA. Finalmente, impuso las
costas en el orden causado, declard exentas de la retencion del impuesto alas ganancias alas sumas que correspondiere abonar en
concepto de retroactivo resultante del regjustey, difirié laregulacién de los honorarios profesionales para el momento en que se
cuente con base arancelaria.~ 3) Contrala sentencia de grado, apel6 laactoraafs. 90y expreso agravios afs. 104/109. En
estrecha sintesis, la recurrente se agravia porque en el resolutorio en crisis el a quo dispuso gque no se actualice parte de las rentas
imponibles de auténomos sin determinar periodo alguno, cuando segln las constancias que invoca, los pagos fueron registrados en
tiempo y formay no se haacogido el actor amoratoriaprevisional alguna.  Asimismo, se agravia porque entiende que €l juez
omitié valorar la procedencia de la actualizacion de la Prestacion Bésica Universal, funda su procedenciay solicita se revoque la
sentencia disponiendo su recal culo mediante la aplicacion del indice ISBIC o subsidiariamente, se aplique lo resuelto por laCSIN en
?2Quiroga Carlos Alberto ¢/ Anses &/ Regjustes Varios?.  4) Que en relacion al primer agravio esbozado respecto del recélculo del
haber inicial en relacion alos aportes autbnomos, habiendo efectuado el beneficiario los aportes en tiempo y forma conforme
manifiestay surge del Exp. Adm. 024-23- 07551258-9-004-000001 (cfr. fs. 4, 40/42, 47), lo que no ha sido cuestionado por la
demandada; atento alaremision efectuada por el Magistrado al fallo ?Makler? aplicable para portes auténomos ingresados
oportunamente, laremision jurisprudencial efectuada es suficiente para proceder a recélculo de esta categoria de aportes con los
cual, lo manifestado no ateralo resuelto, lo que asi seresuelve.  5)En |o que respecta ala actualizacion de la Prestacion Basica
Universal, la cuestion ha merecido oportuno tratamiento en autos 723000291/2010/CA2 Manzini Miguel Alfredo ¢/ Anses &/
Regjustes por Movilidad? del 11/06/02019 oportunidad en la cua este Tribunal entendié que resulta aplicable ala cuestion lo
resuelto por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el precedente ?Quiroga? de fecha 11/11/2014 y, en conclusién, decidié que
no corresponde actualizar la PBU durante la tramitacion de juicio de regjuste sino que su correspondencia debe ser evaluada
concretamente en la etapa de liquidacion (el destacado nos pertenece). En tal sentido sefial 6 en lo pertinente que ?...no es
razonable que la deficiencia sefidlada (quita por no regjustar el componente PBU) redunde en perjuicio del jubilado, por 1o que debe
dejarse aresguardo su derecho en caso de que, a tiempo de laliquidacién, queden acreditados |os extremos de hecho necesarios para
la procedencia de su reclamo (...) (doctrinadel caso ?Tudor?, publicado en Fallos:327:3251, considerandos 8, 9y 10). En dicho
contexto para determinar si corresponde la actualizacion de la PBU se debe considerar de manera concreta, qué incidenciatienela
ausencia de incrementos de ese componente de la jubilacion sobre el total del haber inicial -pues es éste el que goza de proteccion
constitucional-, y en caso de haberse producido una merma, constatar si €l nivel de quita resulta confiscatorio en los términos de los
precedentes de la CSIN ?Actis Caporale? de fecha 19/08/1999; 7Tudor? de fecha 19/08/2004, Fallos 307:1985, 292:312 entre otros.
Por consiguiente, la cuestién planteada no constituye agravio suficiente en la presente etapa procesal, con |o que corresponde su
rechazo por los fundamentos indicados precedentemente.  6) Por |o expuesto y con base en |os fundamentos que preceden, voto
por co nfirmar |la sentencia apelada, con costas por su orden (art. 21 delaley 24.463). ASI VOTO. Las Dras. MirtaDelia Tyden
de Skanatay Ana Lia Céaceres de Mengoni adhieren a voto anterior.  Con lo que finalizé el Acuerdo, firmando los Sres. Vocales
ante mi, doy fe. Posadas, 19 de septiembre de 2019.- Y VISTOS: Por los fundamentos del Acuerdo que antecede,
confirmase la sentencia apelada, con costas en el orden causado (art. 21 de laley 24.463). Notifiquese. Publiquese en laforma
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dispuesta en la Acordada 15/2013 de la CSIN. Devuélvase. Fdo. Dres. Mario Osvaldo Boldu. Mirta Delia Tyden de Skanata.
Dra. AnaLia Caceres de Mengoni. Jueces. Dra. Maria Edith Viramonte. Secretaria.-
077322E
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