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Aplicacion De Multa Falta De Contestacion De Oficio

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 10 de octubrede 2019. Y VISTOS:

I. Viene apelada laresolucion copiada afs. 21, por medio delacua e Sr. juez de primerainstancia aplicd unamultaal Instituto
Nacional de Servicios Sociales para Jubilados y Pensionados en los términos del articulo 398 del codigo procesal. CPCC, y laintimo
acumplir con cierta requisitoria, bajo apercibimiento de remitir los antecedentes alajusticiapena.  El recurso fue interpuesto por
el citado organismo afs. 6/13, encontrandose fundado con ese mismo escrito (art. 248 cadigo procesal).  Il. Laaplicacion delas
sanciones conminatorias sélo procede en el supuesto de atraso injustificado de las contestaciones deinformes. Y requiere,
ademas, que el organismo oficiado sea debidamente intimado acumplir e requerimiento.  Asi se extrae de lo dispuesto en €l art.
135inc. 6° del cédigo procesal que indica, en su parte pertinente, que deben notificarse por cédula las resoluciones que ordenan
intimaciones o apercibimientos no establecidos directamente por laley.  Si bien lasancién de que se trata esté previstaen el art.
398 del citado cAdigo, esa norma no determina su alcancey cuantia, el que serafijado por €l juez de manera progresivay en caso de
atraso injustificado.  Cierto es que la entidad oficiada no procedio a dar respuesta al requerimiento formulado oportunamente
mediante oficio, y que brindd tardiamente las razones por las cuales no era posible cumplir con lo ali ordenado, esto es, trabar el
embargo decretado.  No obstante ello, no cupo que el magistrado de grado aplicara sin mas la sancion previstaen el referido
articulo 398. Lajustificacion brindada por € organismo, aungue tardia, no fue controvertida. Y, por otro lado, aquel recaudo
previo, esto es, laintimacion bajo apercibimiento de aplicar sanciones, no se verifica cumplido en la especie, desde que en la
resolucion de fecha 27.06.19 se hizo efectivo el apercibimiento del que la recurrente habia sido prevenida en €l primer oficio,
aplicando retroactivamente y de manera autométicala sancién que alli seimpuso. V. Por ello se RESUELVE: hacer lugar a
recurso de apelacioén interpuesto, revocar laresolucion impugnada, y en consecuenciadejar sin efecto lamultaimpuestaala
recurrente. Sin costas por no mediar contradictorio.  Notifiquese por Secretaria.  Oportunamente, cimplase con la
comunicacion ordenada por el art. 4° de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.2013.
Hecho, devuélvase al Juzgado de primerainstancia.  Firman |os suscriptos por encontrarse vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109
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