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Asociacion llicita Policias Condena Penal Recurso De Casacion Intercepcion De
Lineas Telefonicas

JURISPRUDENCIA En laciudad de Buenos Aires, alos 7 dias
del mes de agosto del afio dos mil veinte, de manera remota de conformidad con lo establecido en la Acordada 27/20 delaC.S.JN. y
laAcordada 15/20 delaC.F.C.P., serelinelaSala |V de la Camara Federal de Casacién Penal integrada por € doctor Mariano
Hernan Borinsky como Presidente y los doctores Javier Carbajo y Gustavo M. Hornos como vocales, asistidos por el secretario
actuante, alos efectos de resolver |os recursos de casacion interpuestos en la presente causa FSA 12000973/2012/TO1L/CFC1 del
registro de la Sala, caratulada"B. O. R.y otros  recurso de casacion”; delaque RESULTA:  I. Queel Tribunal Ora enlo
Criminal Federal NO 2 de Salta, provincia homénima, en la causa FSA 12000973/2012 de su registro interno, con fecha 25 de
febrero de 2019, fall6 -en cuanto aqui interesa-:  "I) CONDENANDO a O. R. B., de las restantes condiciones personal es obrantes
en autos, ala pena de siete (7) afios de prision, multa de $ 90.000, inhabilitacion absoluta genérica por el término de la condena e
inhabilitacion absoluta perpetua para gjercer lafuncién pablica, por resultar autor penal y materialmente responsable de los delitos
de asociacion ilicita en carécter de jefe en concurso real con concusion (arts. 12, 22 bis, 40, 41, 45, 210, segundo parrafo, 266 en
funcion del 268 del CP). Con costas.  11) CONDENANDO aA. S. G.y A. F. C., de las restantes condiciones personales obrantes
en autos, ala pena de cuatro (4) afiosy ocho (8) meses de prision, multa de $ 30.000, inhabilitacion absoluta genérica por €l término
de la condena e inhabilitacion absol uta perpetua para gjercer la funcion plblica, por resultar autores penal y materialmente
responsables de los delitos de asociacion ilicita en caracter de miembros en concurso real con concusion (arts. 12, 22 bis, 40, 41, 45,
210, primer parrafo, 266 en funcién del 268 del CP). Con costas.  111) CONDENANDO aJ. M. B.,G.S.S.yE.A. V., delas
restantes condiciones personal es obrantes en autos, ala pena de cuatro (4) afiosy dos (2) meses de prision, multade $ 30.000 e
inhabilitacion absoluta por el término de la condena, por resultar autores penal y materialmente responsables del delito de asociacién
ilicitaen caracter de miembros (arts. 12, 40, 41, 45, 210, primer parrafo del CP). Con costas (...)" (cfr. Sistema Informético "L ex
100"). 1. Que contra esa resolucion interpusieron recursos de casacion el imputado J. M. B., representado por |os Dres. Marcelo
Eduardo Arancibiay Mauro Roberto Nicolas Gaspar y losimputados O. R. B., M. A.S.G.,A.F.C.,,G.S.S.yE. A. V., asistidos
técnicamente por el defensor publico oficial Dr. Oscar Tomas Del Campo.  Dichos recursos fueron concedidos por €l tribunal a
guo y mantenidos en esta instancia (cfr. Sistema Informatico "Lex 100").  1ll. @) Recurso de casacion del imputado J. M. B.  El
recurrente encauzo su presentacion recursiva en ambosincisos del art. 456 del C.P.P.N.  Trasresefiar los antecedentes de las
presentes actuaciones, se alz6 en primer término contra el juicio de subsuncion tipica efectuado por el aquo.  Ello, a considerar
que el accionar de su asistido B. no encuadra tipicamente en el delito de asociacion ilicita previsto y reprimido en €l art. 210 del
Codigo Penal.  Sobre el punto, el impugnante sefial 6 que B. desconocia que las actividades que le encargaba su superior oficial
podian ser ilicitas; las que, ademés, estaba obligado acumplir. A ello afiadi6 que la orden de no efectuar procedimientos en la
zona de laterminal de 6mnibus de la Ciudad de Salta fue impartida entre los superioresde B..  Enigual direccidn, €l recurrente
argument6 que "se escatimo con el tiempo necesario con que debe contar unainvestigacion que ofrezca visos de seriedad afin de
otorgar la solidez que necesita toda acusacion criminal, maxime tratandose de lafigura pretendida como lo eslaasociacion ilicita
que requiere una acreditada e indubitada permanencia temporal del acuerdo”.  Por otro lado, el impugnante tildo de arbitrariala
valoracion de la prueba efectuada por €l tribunal dejuicio.  Ental sentido, cuestioné €l valor probatorio asignado ala
declaraciones de "Guari" y V. C., quienes fueran convocados como testigos tras ser sobreseidos en |a causa como supuestos
compradores de las mercaderias. Ademés, considerd que se efectud una apreciacion cercenada del testimonio de Caffaro.  En
definitiva, €l recurrente solicité que se absuelva a su defendido B. por aplicacion del beneficio de laduda (art. 3 del C.P.P.N.).
Finalmente, hizo reservadel caso federal.  111. b) Recurso de casacion de losimputados O. R. B., M. A.S.G.,A.F.C.,G.S.S.y
E.A.V. El impugnante encauzé su recurso en ambos supuestos del art. 456 del C.P.P.N.  Trasfundar la procedenciaformal de
laviaimpugnativa, el recurrente planted en primer lugar laviolacion del derecho de defensaenjuicio.  Ello, a sefialar quela
convocatoria como testigos de las personas que habian sido sobreseidasen lacausa(F. H. A. G, L. V.C,,C.A.C.y F. V. Z)), fue
extemporanea, sorpresivay atero las estrategias de las defensas. A su juicio, dicha circunstanciatambién vulneré el principio de
igualdad dearmas.  Seguidamente, el impugnante cuestiond que se calificarala conducta de sus asistidos como constitutiva del
delito de asociacion ilicita (art. 210 del C.P.).  Ental direccion, sefia ¢ que lainvestigacion llevada a cabo por la Policiade
Seguridad Aeroportuaria"fue deficiente, intermitente, insuficiente y confusa, no ubicada en el tiempo y e espacio”, y que fue "mal
instruida’.  Agrego que €l hecho de ser integrantes de la Brigada de la Policia Federal Argentina-Delegacion Salta- no los
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convierte autométicamente en actores de una asociacion criminal destinada a cometer delitosindeterminados.  En esalinea, el
recurrente argumento que existen escuchas telefénicas en las que no puede identificarse en formainequivoca que los interlocutores
estén conversando sobre algoiilicito.  Critico que lainvestigacion se haya extendido por cuarenta (40) dias, y lataché de
defectuosa por contar con filmaciones intermitentes, editadas, sin fechay hora. Sefial 6 que uno de |los hechos bajo juzgamiento se
apoya Unicamente en laversion del agente Reales.  Enlo que atafie a "suceso de la estacién de servicio Shell", el impugnante
sostuvo que "se tratd de un hecho en el cua (...) personal de la Brigada efectlia un procedimiento, identificandose con placa policial,
con chaleco o prendas con lainscripcion PFA (Policia Federal Argentinag), se visualiza que se estaria confeccionando actay se
aprecian a dos personas que por estar en el lugar y no ser de la Brigada se presume que pueden ser testigos, para finalmente
presenciar que se llevan unas bolsas que habrian sido secuestradas y son colocadas en el badl del vehiculo recién comprado por C.,
gue reemplazo al anterior que erade su propiedad y era utilizado por la Brigada araiz de lafalta de suministro de material logistico
€ insumos que necesitaba esa seccion para su funcionamiento (...)? A ello afiadié que dicha mercaderia " estaba secuestrada'y
depositada en la delegacion de la policia federal, porque ali fue entregada, extremo que confrontay anula las afirmaciones de que
los miembros de la brigada se quedaron con la mercaderia en provecho propio”.  Con relacion a "acontecimiento del Aeropuerto”,
advirtiod que lafilmacién comienza con la salida de la camioneta de la Brigada del domicilio de B. de dia, con imagenes carentes de
fechay hora, aunque luego "se reanuda de imposivo en las cercanias del aeropuerto, ya siendo de noche", momento en que se puede
divisar ados personas con bolsas en laviapublica.  De otro lado, consider6 que el tribunal sentenciante minimizé en forma
infundada el escaso tiempo en que se investigo alos imputados, y agregd que no se corrobord en autos la existencia de una
pluralidad de planes delictivos.  Luego, €l recurrente cuestiond que el tribunal de juicio haya encuadrado |egal mente los hechos en
€l delito de concusion (arts. 266 y 268 del Codigo Penal).  Tras citar doctrinay jurisprudencia, sostuvo que no se demostré en €l
caso que mediara "conversién” en provecho propio o de un tercero de alguna de las exacciones mencionadas en €l art. 266 del
Cadigo Penal -el "ingreso al patrimonio” delo recaudado-.  Afadio que lafigura agravada del art. 268 del Codigo Penal requiere
laobtencién del objeto delictivo ya que se trata de un delito material o deresultado.  Ademés, €l impugnante consider6 que la
conducta de sus defendidos resulta atipica en funcion de que las supuestas victimas del delito de concusién no fueron
individualizadas durante lainvestigacion; circunstancia que, a su juicio, impide la configuracion de dicho tipo penal.  Finalmente,
hizo reservadel caso federal.  |V. Enlaetapaprevistaen los arts. 465, cuarto parrafo, y 466 del C.P.P.N., se present6 el Fiscal
General de Casacién Dr. Javier Augusto De L uca, oportunidad en la que solicitd que se rechacen |os recursos de casacion
interpuestos por las defensas (cfr. dictamen cargado en el Sistema Informatico "Lex 100").  Por su partey en representacion de los
imputados O. R.B.,A.S.G.,A.F.C.,G.S.S.y E. A. V., el defensor publico oficia ante esta Camara Dr. Enrique Maria Comellas
seremitié en primer lugar alos fundamentos brindados por |a defensa oficial de la anterior instancia en €l recurso de casacion
interpuesto.  Traselloy como nuevo motivo de agravio, postuld lanulidad de laintervencion telefénica dispuesta afs. 10/11 por
considerarlainfundada. Al respecto, considerd que tal medida se aparté de la doctrina sentada por la Corte Suprema de Justicia de
laNacién en el precedente "Quaranta' (Fallos 333:1674) y de lareciente AcordadaN° 17/19.  Remarcé que dicha medida de
prueba se dispuso sin haberse realizado previamente ninguna tarea de investigacion (tareas de identificacion, seguimientos, tomas
fotogréficas y/o filmicas), de maneratal de "brindar credibilidad ala denuncia efectuar y de ese modo fundar una minima sospecha
razonable'.  Agreg6 que los datos aportados en un principio por € denunciante anénimo eran "genéricosy conjeturales’ y
"manifiestamente insuficientes’ para brindarle al juez una base sustancial, objetiva, que le permita determinar la existencia de una
sospecharazonable.  En funcion de ello, reclamé que se decrete la nulidad de dicha intervencion telefonicay de todos los actos
gue son su consecuencia directa, asi como lainvalidez de las pruebas obtenidas en €l marco del mismo cauce probatorio.
Seguidamente, criticd que se haya encuadrado legalmente el accionar de sus asistidos en lafigura penal de asociacionilicita (art. 210
del C.P.). Sobreel puntoy previacitadel fallo "Stancanelli" de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion (Fallos 324:3952),
considerd que "la mera enunciacién de las irregularidades en los procedi mientos realizados por 1a Brigada de Investigaciones, que se
reducen a ciertas escuchas telefénicas y que habrian sido llevadas a cabo por |os diversos coimputados, para asi pretender
fundamentar la presencia de una asociacion ilicitaatenor del art. 210 del C.P., constituye una falencia motivacional, puesto que basa
su conclusion en meras conjeturas derivadas del grado de organi zacion que habrian establecido pararealizar ciertos delitos como
secuestro, delitos contra la propiedad, |0 que se encuentra constitucional mente prohibido (...)".  Finalmente, el Dr. Comellas
cuestiond que €l tribunal de juicio se haya apartado "significativamente" del minimo legal previsto parael delito por el que
resultaron condenados G. S. S.y E. A. V., como asi también del minimo previsto en abstracto para el concurso de delitos por los que
seconden6aA.S. G.,A.F.C.yO.R.B.. Ental sentido, consideré que, si bien la calidad de funcionarios publicos de los
imputados puede ser apreciada como un factor agravante, dicha circunstancia no funda per se un apartamiento de més de un afio y
dos meses del minimo de prisién legalmente previsto. Ademas, destaco la "escasa entidad econdmica de los hechos investigados'.
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En lo que atafie ala situacién de B., el defensor publico oficial ante estainstancia criticd que el sentenciante valorara como
circunstancia agravante la calidad de jefe que €l nombrado habria asumido en la asociacién criminal. Sefialé que "mas alla que dicha
circunstancia resulta insuficiente para apartarse del minimo punitivo, no puede soslayarse que la calidad de jefe es un elemento
integrante del tipo penal, de modo que su valoracion lesiona el non bisinidem”.  Asimismo, argumenté que las "favorables
condiciones personales’ de los imputados no fueron realmente ponderadas en el caso concreto (ausencia de antecedentes
condenatorios, escasa entidad de |os hechos y la situacion socio-econémicade losimputados).  En funcién de ello, el Dr.
Comellas concluyd que €l juicio de mensuracion de la pena efectuado por €l aquo resulta arbitrario y vulneralos principios de
culpabilidad, razonabilidad y proporcionalidad (cfr. escrito cargado en el Sistema Informético "Lex 100"). V. Superadalaetapa
previstaen los arts. 465, Ultimo parrafo y 468 del C.P.P.N., de lo que se degjé constancia en autos (cfr. Sistema Informético "Lex
100"), oportunidad en que la defensa particular de J. M. B. presentd breves notas, quedaron |as actuaciones en condiciones de ser
resueltas.  Efectuado el sorteo de estilo para que | os sefiores jueces emitan su voto, resulté e siguiente orden sucesivo de votacion:
doctores Mariano Hernan Borinsky, Gustavo M. Hornosy Javier Carbajo.  El sefior juez doctor Mariano Hernan Borinsky dijo:

I. Inicialmente, corresponde sefialar que |os recursos de casacion interpuestos son formalmente admisibles, toda vez que la sentencia
recurrida es de aquellas consideradas definitivas (art. 457 del C.P.P.N.), las partes recurrentes se encuentran legitimadas para
impugnarla (art. 459 del C.P.P.N.), los planteos esgrimidos se encuadran dentro de los motivos previstos por el art. 456, incisosloy
20 del C.P.P.N., y se han cumplido los requisitos de temporaneidad y de fundamentacidn requeridos por €l art. 463 del citado codigo
ritual.  Il. Previo aingresar a tratamiento de los agravios traidos a estudio por |las defensas de los imputados, cabe recordar que €l
Tribuna Oral en lo Criminal Federal No 2 de Salta tuvo por debidamente acreditados, a partir de la pruebareunidaen el juicio oral y
puiblico, los hechos que le fueron atribuidos en autosaJ. M. B., O.R.B.,M.A.S.G.,,A.F.C.,G.S.S.yE.A.V..  Conforme
surge del alegato fiscal, seinvestigd en autos el accionar conjunto de distintos miembros de la Delegacién Salta de la Policia Federal
Argentina; quienes, valiéndose de su condicion de efectivos policiales y gjerciendo diversos roles, simulaban o aparentaban puestos
operativos de control montados cerca de laterminal de émnibus de la Ciudad de Salta, con lafinalidad de apoderarse ilegitimamente
de la mercaderia que secuestraban por infraccion alaley 22.415.  Las victimas resultaron ser personas que Ilegaban en colectivo
desde el norte, o bien desde feriasinformales, y el tipo de mercaderia incautada preferentemente se trataba de ropa, traposy
juguetes.  Ta como describi6 el representante del Ministerio Pablico Fiscal durante el debate oral, los imputados actuaban de
acuerdo a un sistema o plan que les permitia hacerse de la mercaderia en cuestion aparentando la legalidad de tales procedimientos
de control -se identificaban como policiasy simulaban la suscripcién de actas paraamedrentar alasvictimas-.  Unavez que
entraban en posesion de la mercaderia, la acopiaban tanto en la Delegacién Policial como en el domicilio particular de O. R. B.
(quien fue encontrado culpable del delito de asociacion ilicita en caracter de jefe). Alli 1as seleccionaban y/o clasificaban para su
posterior venta.  Ademas, en caso de que | as victimas se presentaran ante la mencionada Delegacion areclamar la devolucién de
sus pertenencias, se confeccionaban actas de procedimiento falsas, con testigos inexistentes y descripcion parcia de las mercaderias,
entre otrasirregularidades.  Por su parte, cabe aclarar queF. V. Z.,L.V.C,,C.A.C.y F. H. A. G., aquienes seguiin el acusador
publico les correspondio latarea de "reducir y adquirir los bienes secuestrados ilegalmente”, fueron sobreseidos por prescripcion de
laaccion penal durante el juicio; decision que no ha sido objeto de recurso (cfr. Sistema Informético "Lex 100").  1Il. Sentado
cuanto precede, corresponde en primer lugar abordar €l planteo de nulidad de laintervencion telefonica dispuesta en la etapa de
instruccion que fuera efectuado durante el término de oficina ante estainstancia por €l Defensor Piblico Oficial Dr. Enrique Maria
Comellas (cfr. escrito cargado en el Sistema Informatico "Lex 100").  Puntualmente en materia de nulidades, resulta pertinente
recordar la doctrina sentada por nuestra Corte Suprema de Justicia de la Nacion, segiin la cual |a declaracion de nulidad procesal
requiere un perjuicio concreto para alguna de | as partes, pues no procede su declaracion en el solo interés del formal cumplimiento
delaley (cfr. Falos: 295:961; 298:312; 311:1413; 311:2337; 324:1564 y 328:58, entre muchos otros), resultando inaceptable en el
ambito del derecho procesal la declaracion de lanulidad por lanulidad misma (cfr. Fallos: 303:554; 322:507; 342:624 y causa CSJ
204/2015/RH1, "Riquelme, Jean Manuel Mariey otros &/ infraccién ley 23.737 (art. 50, inc. )", resuelta el 10 de marzo de 2020).
En esamisma linea, las nulidades tienen un @mbito de aplicacidn restrictivo, no son un fin en si mismas pues se requiere la
produccion de un gravamen cierto que lleve ajustificar una decision contraria ala adoptada en la sentencia (cfr. en lo pertinente y
aplicable, causanro. 14.447, caratulada " Cuevas, Mauricio |sabelino s'recurso de casacion', reg. 15.972.4 rta. 12/11/11; causanro.
9538, caratulada "Paita, Ricardo Albertoy otro s/recurso de casacion”, reg. 755.4, rta. 17/05/12; causa nro. 15.148 caratulada
"Palombo, Rodolfo Oscar y otros s/recurso de casacion”, reg. 191/14, rta. 26/02/2014; causa FCR 9400939/2011/TC1/1/CFC1
caratulada " Carrera Ganga, Walter Gabriel s/recurso de casacion”, reg. 1009, rta. 29/05/2015; causa FSA 12272/2015/TO1/CFC1
caratulada " Cantaluppi Daisy Cristhianey otra s/recurso de casacion”, reg. n® 743/17.4, rta. 19/06/17; causa FMZ
14895/2013/TO1/5/CFC2 caratulada " Ortiz Donadell Gerardo Sadl s/ recurso de casacion, reg. no 461/18.4, rta. 9/5/2018 y causa
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CFP 2637/2004/TO3/CFC39, "Nerone, Rolando Oscar y otros &/ privacion de libertad agravada (art. 142, inc. 1) y homicidio
agravado con ensaflamiento- alevosia’, reg. no 203/19.4, rta. 27/2/2019, todas de esta Sala |V de la C.F.C.P., entre muchas otras).
Con sujecion atales pardmetros, adelantaré que el planteo de nulidad en cuestion no recibiré favorable acogida en estainstancia.
Conforme surge de las constancias de la causa, en consonancia con lo oportunamente solicitado por el representante del Ministerio
Pablico Fiscal, €l juez federal instructor dispuso con fecha 4 de diciembre de 2012 laintervencién telefénicadelaslineasno ..., ...,
.y . Y ...  Dichasmedidas de prueba se motivaron en la sospecha cierta de que esas lineas telefénicas eran utilizadas por los
imputados B., C., G., B.y S., respectivamente.  En dicha oportunidad, el juez federal interviniente estimé que la medida solicitada
por e Ministerio Pablico Fiscal resultaba "necesaria e imprescindible para profundizar lainvestigacion y de esa manera determinar
las actividad ilicitas que realizarian los denunciados'. A ello €l juez instructor afiadi6 que |os hechos denunciados en un principio
ante el fiscal interviniente habian sido ratificados frente a personal de la Policia de Seguridad Aeroportuaria.  En funcion delo
anterior, el magistrado federal de primerainstancia considerd que existia una sospecha razonable y objetiva para adoptar tales
medidas de prueba de conformidad con |os lineamientos establecidos por |a Corte Suprema de Justicia de la Nacion en el precedente
"Quaranta José Carlos ¢/ infraccion alaley 23.737 (Recurso de Hecho Q.124 XLI".  Sentado cuanto antecede, la defensa publica
oficial ante esta Camara no halogrado demostrar -ni se advierte- el déficit de fundamentacion que invoca en su presentacion
efectuada durante la etapa prevista en los arts. 465, cuarto parrafo, y 466 del Cadigo Procesal Penal delaNacién.  Ello asi, en
tanto se limita sin més a alegar que las intervenciones telefonicas ordenadas en el comienzo de lainvestigacion implicaron un
gercicio irregular del poder estatal que vulnero los derechos ala privacidad e intimidad de sus asistidos.  Sin embargo, dicha
critica aparece a esta altura como una mera disconformidad que, por infundada, no al canza a descalificar las medidas de prueba en
cuestion atenor de laarbitrariedad alegada.  En efecto, las intervenciones telefonicas fueron solicitadas a fin de constatar la
ocurrencia de los hechos pesguisados en el marco de unalineainvestigativay, conforme las particulares circunstancias del caso,
fueron dispuestas mediante drdenes judiciales validas. Tales 6rdenes fueron fundadas debidamente en las pruebas con que se contaba
en autos, dentro de los limites de |as posibilidades que larealidad impone en lagénesisinvestigativa.  El requisito de motivacion
(que es el modo de garantizar que laintervencion de las comunicaciones aparezca como fundadamente necesario) no exige alos
magistrados una prueba de la culpabilidad de |a persona que debe soportar lainvasién en su esfera de privacidad, sino tan solo una
presuncion razonable de la comisiéon de uniilicito (cfr. en igua sentido, SalalV de esta C.F.C.P., causas FGR 81000857/2013/CFC1
"Montecino, Héctor Isaac, Davila, Sergio R., LOpez, Cristian Abel, Navarrete, Jorge Ruperto, Ribera Pabst, Manuel Arturo, &
recursos de casacion', reg. 2082/15, rta. 2/11/15, y FCR 22000029/2011/TO1/CFC5, "Monsalves, Diego Matias y otros & recurso de
casacion”, reg. n0 1129/18, rta. 31/8/2018, entreotras).  Habida cuentalo expuesto, las 6rdenes por las que se dispuso la
intervencién en las comunicaciones se adecuan a los estandares establ ecidos por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién parala
evaluacién de la motivacion de medidas como las que nos ocupan en el precedente "Quaranta, José Carlos & inf. ley 23.737 -causa
n° 763- (rta. el 31 de agosto de 2010, cons. 18).  En aquella ocasion, se sostuvo que una orden de registro de las comunicaciones
telefonicas, alos fines de develar su secreto y conocer su contenido, solo puede ser validamente dictada por un juez cuando median
€lementos objetivos idoneos para fundar una minima sospecha razonable de que con ella podria encontrarse elementos que probasen
lacomision de algun ilicito penal (cons. 19, con remision ala disidencia del juez Petracchi en el caso de Fallos: 321:510, "Yema"
-cons. 50y sus citas). Y, seguidamente, se puntualizd que tal extremo puede surgir de: 1) laexpresion en el auto que ordenala
medida de las razones por |as que se la considera procedente; 2) laremision a algin elemento objetivo de la causa que pudiera
fundar una minima sospecha razonable; 3) la existencia de informacion de esas caracteristicas como antecedente inmediato de la
decision judicial examinada (cons. 20 -supuestos alternativos definidos negativamente por la Corte, dada su no corroboracién en el
caso queteniaaestudio-).  Asi las cosas, cabe concluir que, contrariamente a lo sostenido por la defensa, existian en autos
elementos obj etivos idoneos que permitian fundar una sospecha razonable y 16gica que justificd en ese entonces las intervenciones
telefdnicas aqui examinadas (cfr. en igual sentido, votos del suscripto en causas n0 16.597, "Brandan, David Alberto y otros &/
recurso de casacion”, Reg. no 2493, Rta. 16/12/2013; no 970/2013, "Di Biase, Luis Antonio y otros /recurso de casacion e
inconstitucionalidad", reg. 1420, rta. 4/07/2014 y FCR 12009629/2012/TO1/CFC7, "Nancupel Uribe, Guido Adriany otros &/
recurso de casacién', reg. no 1738/16.4, rta. 28/12/16, de esta SalalV dela C.F.C.P., entre muchas otras).  Por todo €llo, €l
planteo de nulidad en trato sera desestimado. 1V Seguidamente, corresponde dar tratamiento alas criticas vinculadas ala
incorporacion como testigos en el debate de personas que habian resultado antes sobreseidas.  Se trata de las declaraciones
prestadas durante laaudienciaora por F. V. Z.,L.V.C.,C. A. C.y F. H. A. G.; quienes, previasolicitud de su defensay trasla
conformidad del Ministerio Publico Fiscal, fueron sobreseidos por prescripcion de la accion penal en orden a delito de
encubrimiento -art. 277 del C.P.- por el cual fueran acusados (cfr. Sistema Informético "Lex 100").  Trasello, €l representante de
la acusacién publica solicité que los nombrados V. Z., V. C., C. y G. sean convocados a prestar declaracion durante el debate oral;
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requerimiento que fue aceptado en forma unanime por €l colegiado delainstanciaanterior.  En efecto, luego de realizar una
interpretacion de los arts. 249 y 392 del Cadigo Procesal Penal de la Nacidn, 1os magistrados del tribunal a quo dispusieron que
dichas declaraciones sean llevadas a cabo sin juramento de decir verdad.  Aclarado cuanto precede, |as criticas esgrimidas por los
recurrentes seran desestimadas en estainstancia por carecer de la debidafundamentacion.  Ello, en lamedida en que las defensas
no han brindado razones que logren demostrar en qué consiste o donde se encuentra anclada lailicitud o irregularidad en la
obtencién de las declaraciones objetadas. Ademas, |as partes tampoco han alcanzado a acreditar lavulneracion al derecho de
defensa en juicio que alegan en sus presentaciones recursivas. Lo expuesto, a més de agregar que las condenas de |os imputados
O.R.B.,A.S.G.,A.F.C.,J.M.B.,G.S.S.y E. A. V. no encontraron exclusivo sustento en |os testimonios agui objetados, sino
que, por el contrario, se fundan en numerosas y variadas probanzas incorporadas al debate.  En efecto, se aprecia que las condenas
de los nombrados se basan, fundamentalmente, en lalabor investigativa del personal de la Policia de Seguridad Aeroportuaria que
permitid corroborar 1os hechos denunciados en un comienzo.  Ello, sumado alas intervenciones telefénicas que dieron cuenta de
como operaba la asociacién criminal integrada por funcionarios pertenecientes a la Brigada de la Policia Federal Argentina
-Delegacion Salta-, quienes aprovechéndose de su calidad de efectivos policiales simulaban o aparentaban puestos operativos de
control montados cerca de laterminal de dmnibus de la Ciudad de Salta, con lafinalidad de apoderarse de la mercaderia que
secuestraban por infraccion alaley 22.415; mercaderia que era posteriormente acopiada tanto en la Delegacion Policial como en el
domicilio de R. B., donde era clasificada para su posterior venta.  En funcion de lo anterior, €l presente tramo de laimpugnacion
serarechazado. V. A fin de dar tratamiento ala arbitrariedad en la valoracion de la prueba alegada por las defensas, corresponde
examinar si la sentencia traida en revision constituye a su respecto un acto jurisdiccional valido derivado del andlisislégicoy
razonado de |as constancias allegadas al sumario en observanciaal principio de lasana criticaracional o libre conviccion (art. 398
del C.P.P.N.) o, por €l contrario, si representa una conclusion desprovista de fundamentacion o con mativacion insuficiente (art. 404,
inc. 2, del C.P.P.N.), tal como afirman losrecurrentes.  El recurso de casacién debe ser regulado y aplicado de conformidad con el
derecho arecurrir el fallo -derivado del derecho de defensa- consagrado por la Constitucion Naciona y 1os Tratados I nternacionales
de Derechos Humanos incorporados a nuestro sistema legal con igual jerarquia (Constitucion Nacional, art. 75, inc. 22; Convencion
Americana de Derechos Humanos, art. 8.2.h; Pacto Internacional de Derechos Civilesy Paliticos, art. 14.5).  Paraasegurar la
vigencia de la garantia en cuestion, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en €l caso "Herrera Ulloavs. Costa Rica'
(sentenciadel 2 de julio de 2004), sostuvo que €l recurso de casacion debe ser "amplio" y "eficaz", de tal manera que permita que el
tribunal superior realice "un andlisis 0 examen comprensivo e integral de todas las cuestiones debatidas y analizadas por €l tribunal
inferior", sea que éstas se refieran alos hechos, el derecho o lapena, y asi procurar "la correccion de decisiones jurisdiccionales
contrarias a derecho" (parr. 161, 162y 167).  Dicho precedente, precisamente, fue recogido por nuestra Corte Suprema de Justicia
delaNacion al reafirmar que le compete a esta Camara Federal de Casacion Penal "...agotar €l esfuerzo por revisar todo lo que
puedarevisar, 0 sea, por agotar larevision delo revisadle" (inre Fallos C.1757. XL. "Casal, Matias Eugenio y otro § robo simple en
grado de tentativa’, causa NO. 1681, rta. 20/09/05). Esta doctrina fue confirmada en Fallos, 328:3741; 329:149; 330:449, entre otros.
Una correcta hermenéutica del recurso de casacion permite que este Tribunal analice el modo en el que los jueces de lainstancia
anterior han valorado el material probatorio, encontrando como Unico limite aquellas cuestiones relacionadas directay Unicamente
con lainmediacion del juicio oral, materia vedada por su propia naturalezairrepetible en estainstancia. Por ello, conrelacion alas
declaraciones testimonial es recibidas durante la audiencia de debate, dado su carécter irreproducibles, esta Camara podra andlizar si
su contenido ha sido valorado fundadamente de acuerdo alas reglas de la sana criticaracional, en funcion del resto del material
probatorio, pero en modo alguno podra verificarse qué impresion ha causado en el animo de los jueces que la han presenciado y
escuchado, por cuanto se trata de una percepcion propiarelativa alo acontecido en el debate oral.  Cabe recordar que ladoctrina
de laarbitrariedad posee un carécter estrictamente excepcional y exige, por tanto, que medie un apartamiento inequivoco de las
normas que rigen el caso 0 una absoluta carencia de fundamentacion (Fallos 295:140, 329:2206 y sus citas; 330:133, entre otros).
Dealli que la Corte Suprema de Justicia de la Nacién ha sostenido de modo reiterado que dicha doctrina no es invocable en tanto la
sentencia contenga fundamentos juridicos minimos que impidan su descalificacion como acto judicial (Fallos: 290:95; 325:924 y sus
citas, entreotros).  Desde esta perspectivay con los alcances asignados, |os que han sido reiterados recientemente por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos en el caso Gorigoitiavs. Argentina (sentenciadel 2 de septiembre de 2019), corresponde
evaluar €l acierto o error del tribunal aquo alahorade valorar la pruebay tener por debidamente comprobados los hechosy la
responsabilidad penal delosimputadosJ. M. B.,O.R.B.,M.A.S.G,,A.F.C,G.S. S yE.A.V.ene sublite. A tal efecto, los
magistrados de juicio tuvieron en cuenta distintas probanzas, asaber:  Las numerosas intervenciones tel ef énicas ordenadas en el
comienzo de lainvestigacion que dieron cuenta de gran parte de la actividad ilicita desplegada por |os imputados; quienes,
valiéndose de su condiciédn de policias, simulaban operativos de control afin de apropiarse il egitimamente de mercaderiade
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particulares para su posterior venta.  Entre ellasy en honor ala brevedad, cabe resaltar ciertas conversaciones que dan cuenta de la
actividad delictiva protagonizada por los aqui imputados.  En efecto, se destaca el didlogo mantenido alas 08:24 horas del dia
18/12/12 (abonado n0 03874738308, casette n° 15), transcripto de la siguiente manera: "Llama: R. B. (R); Atiende: Chuky (C); C_
hola; R_si chuky, B.; C_ah que haces B.; R_ que pasa che, todo bien; C_tas laburando vos?; R_si decime que paso?, me dijeron
guetellame; C_si, che para mafiana ehh, me pidieron para hacer un control de ruta en Cabeza de Buey..., tres colectivos que vienen
de buenos aires..., dos..., dos coches vienen de, de la empresa Jocoli y uno este Cachi, entre las ocho y las diez de lamafiana; R_si
gue hay ahi?, C_ para hacer un control, al..., algo hay me dijeron..., inclusive si la hacemos pue.., puede haber otra gente de otra
empresa que NOS PUEDEN DAR UNA MONEDA, UNA BUENA MONEDA dice; Ry alamafianatengo.., pa colmo tengo..,
dos capturasy despuésen €l jui..., en € juicio che, en un juzgado; C_si; R_ s mafiana eso toy viendo, bueno..., ehh..., estamos
hablando de mercaderia o de qué?; C_ mercaderiay de todo; R_ bueno, yalo vamos aver ahora, eso; C_mirasi, Sl vos me deci
eh..., lagente del flecha..., no se..., no, no me pidio ahi cuanto le cobramos la?, hacerle hacer un operativo ahi; R_ahja; C_eh; R _
meta, déjame que |0 armo para mafiana a ver como podemos hacer y te aviso asi me acomparias también; C_ yo te acompafio y vos
me decis si van air, yo te acompafio yo estoy acé cerca, me vengo viste y te acompafio yyy después hablamos con, con uno de los
gerentes del FLECHA, mmm; R_ dale, dale, dale, d§ame que lo organice ahora; C_ por ahi y ahi hablamos lostres con el mm; R_
dale, dale, dale, dale, yo mafianate hablo; C_dale; R_ dale; C_aqué hora,, vos cuando me avisas eso?; R_ eso00, yo tengo que
hablar con CAFARO por o que quiere mafianalo de la captura; C_si; R_y teaviso estanoche; C_ dale avisame esta noche, ya...,
asi yoleaviso aél; R_dale antes de las nueve te aviso; C_ asi después si terminamos algo, haya o no hayalo que sea, después
nosotros ar..., arreglamos con ellos entendes; R _ dale, dale yo te aviso antes de las nueve, dale? Dale, agenda mi numero esteesdl.;
C_yateloagendo; R_bienlisto; C_dae; R _listo, chau; C_ chau (cortan)" (cfr. sentencia cargada en el Sistema Informético "Lex
100").  Sumado ae€llo, cabe resaltar la conversacion mantenida alas 20:12 horas del dia 27 de diciembre de 2012 (abonado n0
03874738308 - casette n° 23), de cuyatranscripcion se desprende: "Llama: O. R. B.; R Atiende: A. V.-VV_R.; R_holasi como
estan?; V__ehhh tenemos aca una sefiora con juguetes che, es minusvélida boludo, no ve boludo; R_ahora (no se entiende); V_ eh,
tiene dos bolsas de juguetes grandes; R dos bolsas grandes?; V_si...,, mas o menosvan ase deuna..; R_aver yatedigo para,; V_
si dos, dos, tres; R_ bueno, ehhh que se queden dos haciendo ahi y esto que vengan con las actas aca, ala San Martin cercade la
Terminal, ve frente del teleférico; V_ bueno, teleférico?;, R _si, que dos se queden haciendo el acta ahi pues, si pueden carga répido
y sevienen paraacd; V_ s, sabe que ... no tengo actaacano?; R_ ah no, en lamochila, en lamochila estén, estén adentro de la
camioneta; V__listo, listo, listo; R_dale; V_ chau; R_ apurate (cortan)" (cfr. sentencia cargada en € Sistema Informético "Lex 100").
Laconversacion de igual fecha 27/12/12 (abonado n° 03874738308 - casette n° 23), asi descripta: "Llama: A. V. -V Atiende: O.
R.B.;-RR_si, si A.; V_ chelasefiora que tiene tres bolsas tiene, tiene un bolso, tiene tres bol sas, de esas viste la que secuestramos
con vehiculo, con juguete; R no te entendi nada, hablame mas despacio, como?; V__ que la sefioratiene tres bolsos tiene, es de
juguetes; R_si; V_ehhh, dice que el agarremos, no entregaria dos bolsas y le dejemos que, que le podamos dejar que se lleve un
bolso; R_ s, si agarralo, pero hace el actaigual no?; V_ sabes|o que pasa estamos esperando el acta, es que ., no tenemos el acta
NOsotros, y no quiero que.; R_como que no y no tene en lamochila, no cargaste vo?;, V_ mi mochilaesta, en, en la, en el auto del
chino; R_ufff bueno decile, chamuyale, aver si podemos hacer labolsa; V_ como?; R_ chamuyale aver si pode levantala bolsa
nomas; V__bueno listo, listo, listo; R_ dale arreglaya sea una o dos, arregladale ya, dale; V__listo, dale, dale (cortan)" (cfr. sentencia
cargadaen el SistemaInformatico "Lex 100").  También resulta demostrativo de laactividad ilicita el dialogo registrado con fecha
04/01/13 (casette nO 31), transcripto de la siguiente manera: "Llama: J. M. B. (J); Atiende: R. B. (B); J_holaR., B. habla; B_ eh que
haces, como andas, todo bien?; J_bien che vos?, B_ bien que es de tu vida desaparecido?; J_laburando.., full (risas); B_ (risas); J_
che R. vendieron las cosas 0 no?, B_ cdémo?, no che; J_vendieron.; B_ nada, nada; J _che ahi hable yo con unamina, ayer estaba de
vigjie ahablar yyy, me dijo, me dijo que ibaallamar hoy, me llamo al mediodia; B_ si; J_asi que se fue hasta, se fue hasta Perico
hoy, ehh y vuelve alas nueve de la noche més o menos, esté interesada viste; B_ bueno, esteee se va a constata con vos?, cuando
venga; J_claro, ehh si, si aesahoramas o menos alas nueve delanoche; B_ahja; J vaaaa, vaaaa, me vaamandar un mensgje;
B_ bueno, y vos le mostraste fotos, algo o no?; J_que; B_ le mostraste fotos?; J_no, no porque yo no puede hablar con ella, pue,
porque estaba de vigje ayer, |lego esta mafianay yo después yo me vine adlaadicional; B_ ah bueno; J_eh llamo al mediodiamas o
menos; B_si; J_medijo que, que si estainteresada pero que quiere ver lamercaderia, yo le explique méas o menos que tenemaos,
todo en cagjacasi, |0 que tenemos; B_si., y te hablo de platao no?; J_si me dijo cuantos mas o menos piden? Y no seledigo, mi ve
lamercaderiay nos deci pero més 0 menos cuanto?, y yo le tirao unos dos mil quinientos ($2500); B_ah; J_y medijo si, queva, va
aver lamercaderiay no vaadeci, digo después.; B_ bueno; J_ledigo., é tiene masledigo y cualquier cosaya ahi ven, arreglan
con él ledigo, si no hay; B_ ah bueno meta; J_si quiere saber ahora.; B_ vos baja después entonces?; J_si, s yo alas siete, voy a
tratadellegaalasseis, B_bueno; J_metaR.; B_ meta, meta; J meta; B_ metaBoni; J_listo, nos vemos, chau; B_ chau chau
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(cortan)" (cfr. sentencia cargada en el Sistema Informatico "Lex 100").  Ademas, los jueces del tribunal a quo pusieron especial
atencion en los dichos del testigo Reales, quien desde un principio sindico alos imputados como responsables de realizar
"simulacros de secuestro” de mercaderia en procedimientos policiaes falsos; extremo que tuvieron por acreditado a partir de
filmaciones, conversaciones tel efonicas, hallazgos de mercaderiay mediante los testimonios prestados por las personas que
estuvieron imputadas por adquirir tal mercaderiay luego declararon como testigos. A su vez, destacaron laimportancia del
evento ocurrido el 28 de diciembre de 2012 en |os alrededores de la terminal de Gmnibusy la estacion de servicio Shell, a partir del
cual tuvieron por demostrado el delito de concusion por apoderamiento de elementos de personas que venian con bultos de
mercaderiay que le era exigida la entrega de parte de estos, en beneficio propio.  Resaltaron que tales objetos no tuvieron como
destino final la Delegacion Salta de la Policia Federal Argentina, sino que fueron hallados en el domicilio particular del imputado B..
Que de alli eran transportados a la rotonda del aeropuerto, para ser entregados a terceros que los adquirian al mismo precio que
podian obtenerse en Bolivia, destinados a ser vendidos en un negocio ubicado en lalocalidad de Campo Quijano, provinciade Salta.
Por otro lado, los jueces del tribunal de lainstancia previaremarcaron laimportancia de las declaraciones prestadas por los
integrantes de la Policia de Seguridad Aeroportuaria.  En particular, valoraron los dichos del testigo Tapia, quien declard haber
observado aB., G.y aC. en laestacion de servicio Shell interceptando a personas que bajaban delos micros.  El mencionado
Tapiarelat6 haber divisado a C. identificarse como policia con una placaidentificatoria colgada a cuello, mientras que G. vestiaun
chaleco de la Policia Federal Argentina. Ademés, €l testigo resaltd que los imputados no confeccionaron el correspondiente acta de
procedimiento ni convocaron a personas para que oficien como testigos. A ello agregd que cuando una de | as personas
interceptadas solicitd que se suscribiera un acta de control, e hicieron saber que "era peor", puesto que iban a cobrarle tres veces €l
valor de lamercaderia, paraluego quitarle la mercaderia pese a que tenialafactura correspondiente.  También se consideraron de
elevado valor probatorio los testimonios de los agentes Machin Martinez, Sernay Romero de la Policia de Seguridad Aeroportuaria,
quienes brindaron precisiones acerca de |os procedimientos simulados por los imputados a fin de apoderarse de mercaderia para su
posterior venta.  En sumatoria, los magistrados del tribunal oral destacaron las llamadas tel ef énicas relacionadas con la forma en
gue los imputados iban a explicarle al Subcomisario Caffaro acerca de la existencia de tales procedimientos falsos.  En dichos
didogos, losimputados acordaron una Gnica version de los hechos en linea con el adelanto que B. e habiainformado a Caffaro. Asi,
intentaron justificar la no realizacion del correspondiente acta con la excusa de haberse dirigido a comer luego del procedimiento, y
gue posteriormente no habian regresado ala Delegaci én, mientras que |os el ementos secuestrados habian permanecido en €l badl del
auto. A ello agregaron que no habian podido suscribir €l acta por no contar con los datos personales de |as personas que habian sido
sometidasacontrol.  El aquo remarcé que de dichas conversaciones se podia percibir una desconfianza de Caffaro con €l
funcionamiento de la Brigada, o que en su momento se lo transmitié a Oficial Reales; quien, tras haberse desempefiado durante 15
dias como miembro de tal Brigaday luego de ser removido, puso en conocimiento de lo que estaba aconteciendo al Fiscal Federal
-via correo electronico-, motivando el inicio delainvestigacion.  De otro lado, frente alos intentos de las defensas de sostener la
regularidad y licitud de los procedimientos en cuestion, los magistrados de juicio explicaron que "se montaba un teatro, donde los
policias se identificaban como tal porque eralaforma de poder obtener la mercaderia que aparentemente habia ingresado de manera
irregular, en infraccion alaley 22.415. Habia que smular realizar actas, pero lo que tal vez se hacia eraregistrar los datos de las
personas ante la eventualidad de que luego debieran justificar los procedimientos cuando |a personas se manifestaban disconformes
con el secuestro de lamercaderia e iban aquejarse ala Delegacion y ellos debian dar respuestas ante la superioridad sobre qué se
habia hecho" (cfr. sentencia cargada en el Sistema Informéatico "Lex 100"). A ello afadieron que "[I]o que se observa es una
puesta en escenay las conversaciones tel ef énicas desnudan lo que realmente hacia el personal de la Brigada. Esto consistiaen
secuestrar lamercaderia para luego negociarla con comerciantes. Ello surge claramente de |as escuchas. Dijo €l Defensor que se
identificaban con una placa. Forma parte de identificarse como tal, como Policias, de o contrario no podrian haber secuestrado la
mercaderia, porque hubieran sido meros delincuentes que se presentaban alas personas que llegan alaterminal de émnibus.  Parte
de lamercaderia se llevaba ala Delegacidn, pero luego se ve en las conversaciones la necesidad de sacarla de la Delegacion. Hay
unaconversacion entre B. y G., el 11/12/12, donde conversan sobre la necesidad de sacar |la mercaderiay que iban aencomendar a
B. parasacarlay entrégaselaa unatal Tia. Luego hay conversaciones de procedimientos pequefios, pero en las que siguen
organizando parajuntar la mercaderia. La modalidad era acumularla en bolsas de consorcio. Lo que se vendia no era un auto, un
camioén o una mufieca, sino una bolsa, tal como lo dijo el testigo Guari. Lo que é compra son bolsas de juguetes, y esas bolsas tienen
un determinado precio independiente del valor individual de cadajuguete”" (cfr. sentencia cargada en el Sistema Informatico "L ex
100"). Enesalinea, losjueces sentenciantes valoraron una conversacion mantenida con fecha 6/12/12 entre el imputado G. y una
mujer con tonada boliviana, quien le pide autorizacion paraviaar, antelo cual G. le dice que vige tranquila, que no se haga
problema, que si eventualmente lallegaban a acusar "hacemos un poquito de teatro nomas, despreoctipese, no hay problema por eso”
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(cfr. sentencia cargada en €l Sistema Informético "Lex 100").  Sentado cuanto precede, habré de sefidlar que alaluz de los
numerososy variados elementos de prueba antes resefiados, €l tribunal de juicio ha valorado fundadamente el cuadro probatorio
reunido en autos en contra de losimputados J. M. B., 0. R.B,, M. A. S.G., A.F.C.,G. S. S.y E. A. V. pararechazar |os distintos
cuestionamientos esgrimidos por sus defensas a instar un temperamento liberatorio -reeditados en estainstancia casatoria-.  De
esta manera, contrariamente a lo sostenido por los recurrentes, la conclusion ala que arribo el a quo en cuanto tuvo por acreditadala
responsabilidad penal de los imputados en los hechos no presenta fisuras de logicidad y se gjusta fundadamente a las constancias
comprobadas de autos.  Las pruebas reunidas durante la audiencia oral han demostrado cémo funcionaba la organizacién criminal
conformada por agentes de la Delegacion Salta de la Policia Federal Argentina, dando cuenta del rol que supo ocupar cada uno de
los imputados en los hechos.  Por su lado, los impugnantes se cifien areiterar su propia perspectiva sobre el caso y el modo en que
asu juicio debio ser resuelto, aungue omiten desarrollar en sus recursos una fundada critica que alcance a controvertir validamente
los argumentos brindados por el tribunal dejuicio en la sentenciapuestaen crisis.  En efecto, las defensas se han limitado a
cuestionar la duracién de lainvestigacion -considerandola insuficiente-, o bien, han intentado relativizar el valor de las escuchas
telefonicas reunidas durante lapesquisa.  Sin embargo, frente al cargoso plexo probatorio reunido en autos, sus cuestionamientos
lucen a esta altura como un mero disenso que carece de aptitud para poner en evidenciala existencia de yerro en el razonamiento del
aquo. En consecuencia, cabe concluir que el pronunciamiento puesto en crisis, lgjos de merecer la descalificacion que se
pretende, constituye un acto jurisdiccional valido que se gjusta alas constancias agregadas a la causa, sin que las criticas formuladas
por las defensas logren conmover lo asi resuelto.  Por otro lado, €l pedido de la defensa de B. relativo a que se absuelvaa su
asistido por aplicacion del principio in dubio pro reo no recibira favorable acogida en estainstancia casatoria. Al respecto,
corresponde realizar una serie de precisiones en virtud del caracter predominantemente subjetivo que encierraladuda (art. 3 del
C.P.P.N.) y, de ahi, las posibles opiniones encontradas que pueden o suelen verificarse sobre un mismo cuadro probatorio. Este
principio, directamente ligado con el estado de inocencia del que gozatoda personaala que se le dirige unaimputacion penal (art.
18delaC.N, 8.2delaC.A.D.Hy 14.2 del P.I.D.C.P.), exige que la sentencia condenatoria solo puede ser el resultado de la
conviccion alaque llegue el tribunal fuera de toda duda sobre los hechos, las circunstancias que los vinculay laintervencién del
imputado. Cualquier incertidumbre en la conviccion del juez sobre la cuestion ala que es llamado afallar, debe ser ineludiblemente
resueltaafavor del imputado.  Por ende, lafalta de certeza o las dubitaciones que tornen aplicable el principio favor rei paradar
solucion al conflicto penal deben encontrarse ancladas en el andlisis conjunto de todos'y cada uno de los elementos de juicio
incorporados al legajo para desarrollar la tarea intelectual que debe seguir el érgano jurisdiccional respetando los principios que la
rigen. En otras palabras, laduda o falta de certeza debe ser € resultado del juicio de valor integral del plexo probatorio. De adverso,
no puede ser € producto de puras subjetividades ni del estudio aislado de determinados componentes que integran el universo
probatorio.  En €l sub lite, las criticas esbozadas por el recurrente no han logrado conmover la fundamentacién efectuada en el
fallo impugnado respecto de la materialidad ilicitay la participacion de J. M. B. en los hechos investigados en autos. En este
aspecto, el pronunciamiento bajo revisién constituye una derivacion l6gicay razonada de las constancias de la causa, sin que las
criticas esbozadas por el impugnante logren demostrar la arbitrariedad que dlega.  En efecto, entiendo que el a quo ha efectuado
una acertada val oracion de la prueba conforme alas reglas de la sana critica racional, fundando debidamente sus conclusiones en la
pruebarecogida durante laaudienciaoral.  En consecuencia, la arbitrariedad denunciada se encuentra desprovista de todo
sustento, basada en una discrepancia de criterio sobre la valoracion de los elementos probatorios agregados ala causa. Ello es asi
pues |os sentenciantes realizaron un tratamiento concreto y pormenorizado sobre |as particul aridades tenidas en cuenta por |as partes,
afirmando tanto la materialidad del hecho como la responsabilidad pena de losimputadosen el mismo.  Por ello, corresponde el
rechazo del presente tramo de laimpugnacion. V1. Seguidamente, se abordarén las criticas esgrimidas por los recurrentes en
torno al juicio de subsuncién tipica efectuado por €l tribunal aquo.  Enlo que atafie a delito de asociacion ilicita (art. 210 del
C.P.) y amodo de introduccién, comenzaré por sefidlar que lo decisivo es la mera pertenencia ala asociacion con lafinalidad de
cometer delitos indeterminados, aun cuando no se haya realizado todavia ninguna accién tendiente ala gjecucién de los mismos
(cfr., enlo pertinente y aplicable, C.F.C.P., SalalV -con unaintegracion parcialmente distinta ala actual-, voto del suscripto en
causa Nro. 15.314, caratulada"Migno Pipaon, Dardo y otros & recurso de casacion”, Reg. Nro. 2014/12, rta. -en este punto, por
unanimidad- el 31/10/2012, resolucion que en este aspecto fue confirmada por esta SalalV -Reg. Nro. 1487/17- con unaintegracion
distinta conforme lo dispuesto por la C.S.J.N. en su decision del 20/08/2014 con remision a precedente "Duarte” -Fallos: 337:901-),
pronunciamiento contra el cual se interpuso recurso extraordinario federal, el que fue declarado inadmisible -Reg. Nro. 376/18-;
criterio reiterado en causa FCR 12008008/2008/17/CFC1, caratulada " Chanfreau, Jorge Alberto &/ recurso de casacion”, Reg. Nro.
901/16.4, rta. -por unanimidad en este punto- el 13/07/2016, y, mas recientemente, en causa CPE
990000411/2006/T0O1/29/1/CFC10, "Samid Jorge Alberto y otros ¢/ recurso de casacion”, reg. n0 2404/19.4, rta. 27/11/2019, entre
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otras).  En efecto, laasociacionilicita es un delito autonomo, en €l que la accién tipica consiste, segin surge del texto del art. 210
del Cadigo Penal, en "tomar parte en una asociacion o banda’, por lo cual parala punibilidad de la conducta ya es suficiente con €l
mero "asociarse”, de modo que, fuerade laexistencia del pacto, no seria necesaria ninguna actividad exterior. Asi, €l delito de
asociacionilicita es independiente de la comision o no de otros delitos pues basta que se compruebe €l acuerdo de voluntades entre
sus miembros con el objeto de cometer delitos en cuanto ello sea posible y se presente la oportunidad (cfr., C.F.C.P., SalalV -con
integracion parcialmente distintaala actual-, voto del suscripto en causa"Migno Pipaon, Dardo y otros §/ recurso de casacion”, ya
citada).  Ello esasi, todavez que la punibilidad del pacto no esta en la punibilidad de los autores de losiilicitos que |os asociados
en su cumplimiento cometan, sino en €l peligro que por si implica una organizacion criminal de cierta permanencia (cfr., C.F.C.P.,
SalalV, causa"Migno Pipaon, Dardo y otros &/ recurso de casacion” ya citada, criterio reiterado més recientemente en causa FMP
33004447/2004/TO1/CFC66, caratulada "Arrillaga, Alfredo Manuel y otros ¢/ recurso de casacion”, Reg. Nro. 1460/18, rta. -por
unanimidad- el 11/10/2018 y suscitas).  El bien juridico protegido por el delito de asociacion ilicita es latranquilidad publica,
entendida como una situacion de sosiego, de tranquilidad general, de paz social. Los delitos contra el orden publico -tal es el caso de
laasociacion ilicita- quiebran esatranquilidad, produciendo una alarma colectiva a enfrentar alos integrantes de la sociedad en que
se producen, con la posibilidad de tener que sufrir hechos marginados de laregular convivencia, que |os pueden atacar
indiscriminadamente (cfr., en lo pertinente y aplicable, voto del suscripto en los precedentes "Di Biase, Luis Antonio y otros &/
asociacionilicita' -Reg. Nro. 1420/14.4, rta. €1 04/07/2014- y "Dolgonos, Ricardo Walter ¢/ recurso de casacion” -Reg. Nro.
2367/15.4, rta. 17/12/2015-; criterio reiterado recientemente por el suscripto en la causa CPE 6082/2007/T01/35/CFC5, caratulada
"Roggenbau, Eduardo Enrique y otros &/ recurso de casacion”, Reg. Nro. 977/19.4, rta. 17/05/2019, de esta Sala |V de la Camara
Federal de Casacion Penal).  En los precedentes mencionados, sostuve que €l art. 210 del Codigo Penal pune conductas que
ocasionan un considerable dafio socia y que, por tanto, distan mucho de aquellas que encuentran amparo en el art. 19 de la
Constitucion Nacional.  Ademas, €l delito en cuestion exige la existencia de un acuerdo de voluntades, de carécter estable y con
atributos de cohesion y organizacién, entre tres (3) 0 més personas imputables, con lafinalidad de cometer delitos indeterminados,
sea que éstos reconozcan, o no, unamismamodalidad delictiva.  Consecuentemente, |os requisitos para afirmar la existencia de
unaasociacion ilicitason: 1) el acuerdo entre tres 0 mas personas para el logro de un fin (cometer delitos indeterminados); 2) la
existencia de una estructura para la toma de decisiones aceptada por los miembros; 3) la actuacién coordinada entre ellos, con un
aporte personal de cadamiembroy 4) la"permanencia’ del acuerdo (cfr., en lo pertinente y aplicable, C.F.C.P., SalalV, votos del
suscripto en causa "Migno Pipaon, Dardo y otros § recurso de casacion”, ya citada; causa FCB 94020002/2013/TO1/CFC1,
caratulada "Bonggi, Claudio Pedro y otros &/ recurso de casacion”, Reg. Nro. 1080/16.4, rta. el 05/09/2016 y causa "Dolgonos,
Ricardo Walter § recurso de casacion”, ya citada; criterio reiterado mas recientemente en causa FSM 18879/2014/CFC6, caratulada
"Veldzquez, Carlos Javier y otros § recurso de casacion”, Reg. 1871/19.4, rta. -por unanimidad- €l 13/09/2019, también de esta Sala
IV delaC.F.C.P.). Enesasuerte, esimportante poder reconstruir un acuerdo o pacto entre sus miembros para cometer delitos,
gue sea demostrativo de una cierta continuidad, es decir, que este dirigido hacia la permanencia. En este punto, corresponde
distinguir la convergencia de voluntades hacia la permanencia de la asociacion, de lamera convergencia transitoriareferidaauno o
maés hechos determinados, inherente ala participacion.  Laidea de organizacion implica que cada participe debe tener un rol, una
funcion, un papel dentro de lamisma. Esto exige, por |égica, que deba haber una organizacion interna que lleve a una coordinacion
entre sus miembros, tanto en la asociacion como tal como en larealizacion de los hechos delictivos (cfr. Donna, Edgardo, Derecho
Penal Parte Especial, Ed. Rubinzal Culzoni, Buenos Aires, 2002, Tomo I1.C, pag. 301), agregando, con cita de Sebastian Soler, que
"con estaidea de lo que es la estructura objetiva de la asociacion ilicita, se comprende la afirmacion de la doctrina argentina en
cuanto a que no se trata de castigar la participacion en un delito, sino la participacion en una asociacion o banda destinada a
cometerlos con independencia de la gjecucion o ingjecucion de |os hechos planeados o propuestos” (ob. cit., pag. 302).  Con
sujecion atales pardmetros, habré de sefidlar que el cuadro probatorio reunido en autos -resefiado en el acdpite V del presente-
demuestra alas claras la existencia de una estructura organizada cuyos miembros -efectivos de la Policia Federal Argentina- dividian
susrolesy tareas, conllevando ello a que, justamente, no todos € ecuten |os mismos actos, sino que, cada uno contribuyaala
existencia de la organizacion efectuando su aporte individual, siendo sus miembros comandados por O. R. B..  Dicha estructura se
mantuvo en el tiempo en forma estable y organizada con la finalidad de cometer delitos indeterminados, orientados

fundamental mente a apropiarse indebi damente de mercaderia simulando para ello operativos policiaes de control, para luego
obtener un provecho econémico por laventadelamisma.  Asimismo, las caracteristicas de la organizacién, como las conductas
[levadas a cabo por cada uno de los imputados en base a una division de roles que hicieron posible la consecucion de los fines de la
asociacion, ademés de las comunicaciones que mantenian entre ellos, permiten acreditar -de adverso alo sostenido por |las defensas-
el elemento subjetivo del tipo, el cual consiste en el conocimiento de estar integrando un grupo formado por a menos tres personas,

| Page 9/16 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/asociacion-ilicita-policias-condena-penal-recurso-de-casacion-intercepcion-de-lineas-telefonicas/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 7:17:19 2026 / +0000 GMT

asi como €l objetivo delictivo de la asociacion y lavoluntad de contribuir asu accionar.  En tales condiciones, el alegado
desconacimiento por parte del imputado B. acercadel caracter ilicito de las actividades que le encomendaba B. carece de todo
sustento.  En sumatoria, €l hecho de que fuera su teléfono celular el cual seintervino durante lainvestigacion, sumado aque en
una conversacion se identificd como "J.", y a hecho de haber sido reconocido por €l testigo G., resultan circunstancias demostrativas
de que B. tenia pleno conocimiento de lo que estaba aconteciendo y que participaba de la organizacién criminal por su propia
voluntad.  Deigual modo, |os cuestionamientos esbozados al respecto por la defensa de losimputadosB., C., G., V. y S. serén
desestimados en esta instancia casatoria por carecer de la debida fundamentacién.  Ello asi, en la medida en que dicha parte se
limita sin més a tachar de "insuficiente" y "deficiente” ala etapa de investigacion, aunque prescinde de desarrollar en su recurso de
casacion una critica de la valoracion de la prueba efectuada por €l tribunal de juicio a encuadrar legalmente los hechos en lafigura
penal de asociaciénilicita (art. 210 del C.P.), dgjando entrever una mera discrepancia que, por infundada, no alcanza a evidenciar la
erronea aplicacion de laley sustantivaquealega.  Ademas, de adverso alo postulado por el recurrente, el abundantey variado
plexo probatorio reunido alo largo del debate da cuenta del rol activo y de relevancia penal que cada uno de los imputados supo
ocupar en laasociacion criminal.  Dealli que la orfandad probatoria para tener por acreditado el tipo penal en cuestion que fuera
invocada por el impugnante tampoco sera favorablemente receptadaen estainstancia. A su vez, enlo que atafie a intento dela
defensa de sostener lalicitud del procedimiento desarrollado en la estacidn de servicio Shell, habré de sefidar en primer lugar que
dicho planteo no resulta novedoso, en tanto fue ensayado en iguales términos durante la audiencia oral y tuvo respuesta suficiente
por parte del tribunal de la anterior instancia en el pronunciamiento bajo examen; sin que el recurrente haya aportado en esta
instancia nuevos argumentos que permitan conmover lo alli decidido. Al respecto, tal como fuera también sefialado en el acépite
V del presente, los magistrados del tribunal de juicio fueron precisos en describir el modo en que [os imputados simulaban
procedimientos policiales legitimos a fin de apoderarse de mercaderia de particulares.  En esalinea, destacaron que "no podia
desarrollarse esa exigencia coactivasi es que no habia un gjercicio de autoridad con un simulacro de procedimiento en un teatro de
procedimiento. Se anunciaban inicialmente dos consecuencias implicitas de este teatro. Una es desde |a perspectivade los
controlados, que iban a perder la mercaderia, y la segunda, que podian tener una responsabilidad penal. Entonces, esaesla
continuacién coactiva del teatro del montaje del procedimiento, el que como puede verse en los videos que se filmaron en las
inmediaciones de la Shell en la cercania alaterminal de Gmnibus de Salta el 28 de diciembre, puede verse que C. tiene una placa
identificatoria colgada del cuello, y G. tiene un chaleco" (cfr. sentencia cargada en €l Sistema Informético "Lex 100"). A ellolos
jueces del tribunal oral agregaron que "todo esto es durante el desarrollo de lo que aparece como un procedimiento, en la
interdiccion de mercaderia. Pero luego, cuando ya se produce la oportunidad de la carga de la mercaderia, quienes estaban con
chaleco selo sacan y se hace lacargaen el badl del rodado sin identificacién. Ello porque laidentificacion eraunade las
herramientas paralograr su proposito buscado de neutralizar alas personas controladas, y eventual mente de terceros, sino ademas
provocar el &nimo 'y la apariencia de un procedimiento que podia traerle consecuencias..." (cfr. sentencia cargada en el Sistema
Informético "Lex 100").  Dealli en mas, cabe concluir que el encuadre legal de las conductas en el tipo penal previsto en € art.
210 del C.P. responde a un adecuado examen de la materialidad ilicita por parte del tribunal de mérito que no merece la
descalificacion que pretenden las defensas.  Igual suerte correran los cuestionamientos dirigidos por 1os impugnantes contrala
adecuacion tipica de los hechos en el delito de concusion (art. 266 en funcion del art. 268 del C.P.).  Cabe en primer lugar traer a
colacion lafundamentacion brindada sobre el punto por el tribunal de juicio en la sentencia puestaen crisis.  Con citade un
precedente de esta Sala |V de la Camara Federal de Casacién Penal (cfr. causan® 14.580, "Rivarola Marcos |smael §/ recurso de
casacion”, reg. no 331/13.4, rta. el 21/03/2013), los jueces del a quo puntualizaron que "€l elemento diferenciador entre €l delito de
exaccionesilegalesy el de concusion -ambos legislados en €l art. 266 del C.P.- esté dado por €l objeto sobre el cual recae la accién
tipica; mientras que el primero versa sobre una contribucién o derecho, supuestos en los cuales el sujeto tiene un titulo legitimo para
formular la exigencia, mas no paraexigir en demasia, en el delito de concusion el autor exige sin derecho alguno unadadivade la
victima" (cfr. sentencia cargadaen el Sistema Informatico "Lex 100").  En esalinea, agregaron que en el delito de concusién no
existe un crédito del Estado para exigir una contribucion o un derecho, sino un "gjercicio de autoridad planeado desde un principio
para su propio beneficio. Lo que se pide que se entregue en términos de contribucién es alguno debido al Estado..." (cfr. sentencia
cargadaen el Sistemalnformético "Lex 100").  Ademas, €l tribunal de mérito afiadié que "la mercaderiano se entrega parala
custodia del Estado sino que desde €l inicio de la concepcion de la asociacion ilicita su destino erala apropiacion por parte de
quienes laintegraban. En segundo lugar, que aun no siendo dinero tiene una clara significacion econémica. Esta significacion
econdmica es evidente no solo para un tercero observador, que podemos ser en este momento |os jueces, sino porque ademas se
realizo, por lo menos en dos casos del que tenemos prueba en certeza, su valor en dinero por venta efectuada a terceros'.
Seguidamente, los jueces del a quo analizaron los requisitos objetivos que para su configuracion reclama la figura pena en trato.
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Haciendo alusion ala exigencia de un "acto funcional abusivo", los magistrados sentenciantes resaltaron que "cuando se iban a hacer
estos procedimientos fraguados, que en realidad no tenian autorizacion y no iban a ser tomados como legal es, 1os imputados estaban
vestidos de policias 0 se identificaban como agentes aduaneros (...) llevaban la placa de la Policia, chaleco o campera
identificatorios, y estaban habilitados por ley arealizar este tipo de procedimientosy efectuar secuestro de mercaderia, pero eraun
gjercicio abusivo de esa actividad, simplemente porque no tenian justificativo legal alguno pararealizarlo y porque ademas, 1o
secuestrado no iba a ser destinado ala Aduana, sino que sabian desde el origen que iba a ser en provecho propio" (cfr. sentencia
cargadaen el Sistemalnformético "Lex 100").  Luego, losjueces del colegiado previo tuvieron por acreditado el "conocimiento
sobrelailicitud" apartir de las escuchas tel ef nicas obtenidas durante la investigaci n; prueba que dio clara cuenta del modo en que
los miembros de la organizacién criminal bajo examen se apoderaban de la mercaderia, buscando €l mayor provecho posible en cada
procedimiento de control falso.  Concretamente, a fin de coaccionar alas victimas, los imputados inventaban que estaban
realizando un acta, mientras |les hacian saber en forma sugestiva que no les convenia ya que de ser asi no iban a poder recuperar sus
pertenencias.  Finamente, en lo que hace ala exigencia de una"dadiva', los jueces del colegiado de lainstancia previadejaron en
claro que lanorma en cuestion establece como verbos tipicos "solicitare, exigiere o hiciere pagar o entregar”. Es decir, si bien el
término "pagar" hace referencia a una suma de dinero, nada obsta a que el objeto del delito sea mercaderia con un determinado valor
economico (cfr. sentencia cargadaen el Sistema Informatico "Lex 100").  Asi las cosas, se advierte que la defensa no ha cumplido
con la carga de fundar suficientemente su agravio. Ello es asi, en tanto dicha parte se limita aformular un cuestionamiento genérico
sobre el encuadre legal de la conducta de losimputados B., C. y G. en el delito de concusion, sin antes haber efectuado una fundada
critica de la extensa argumentacion brindada al respecto por €l aquo -antesresefiada-. A poco que se analicen las circunstancias
comprobadas del caso bajo estudio, |a alegadafaltade "conversion” o deingreso a patrimonio de los imputados de la mercaderia
ilegitimamente secuestrada por aquellos carece de sustento.  Ademas, €l impugnante no ha brindado suficientes argumentos en
favor de su posicion referida ala atipicidad de las conductas de los imputados por el solo hecho de que las victimas no habrian
podido ser individualizadas durante lainvestigacion. Tampoco ha sefialado en qué consiste o donde se encuentra prevista dicha
exigencia como requisito indispensable para que se configure €l tipo penal de concusién.  En tales condiciones, la defensa no
alcanza ademostrar -ni se advierte- déficit alguno en este aspecto de laresolucién puestaen crisis.  Por €ello, los agravios
formulados contra el juicio de subsuncion tipica no prosperaran en estainstancia. V11, Finamente, corresponde dar tratamiento a
los cuestionamientos esgrimidos por |a defensa publica oficial ante estainstancia casatoria en torno a juicio de mensuracion de la
pena (cfr. presentacién efectuada durante el término de oficina cargada en el Sistema Informético "Lex 100").  En concreto, €l
defensor publico oficial Dr. Enrique Maria Comellas cuestioné que el a quo se haya apartado del minimo legal previsto paralos
delitos por los que resultaron condenados G. S. S, E.A.V.,A.S.G.,,A.F.C.y O.R.B.. Enesalinea, resatd |a"escasa entidad
econdmica de los hechos investigados' y relativizo la calidad de funcionarios publicos de |os imputados como factor agravante en la
individualizacion punitiva. A suvez, en lo que atafie ala situacion de B., €l Dr. Comellas criticd que el sentenciante valorara
como circunstancia agravante la calidad de jefe que el nombrado habria asumido en la asociacion criminal, alegando que "més ala
que dicha circunstancia resulta insuficiente para apartarse del minimo punitivo, no puede soslayarse que la calidad de jefe es un
elemento integrante del tipo penal, de modo que su valoracion lesiona el non bisin idem".  Por Ultimo, argumento que las
"favorables condiciones personaes’ de los imputados no fueron realmente ponderadas en €l caso. Al respecto, comenzaré por
recordar que el sentenciante decidié imponerlea O. R. B. lapenade 7 -siete- afios de prision a hallarlo culpable de los delitos de
asociacion ilicita-en carécter de jefe- y concusion, en concurso real entre si (arts. 210y 266 en funcién del art. 268 del Cédigo
Penal). Por su parte, aA. S. G.y aA. F. C. selesimpuso las penas de 4 -cuatro- afiosy 8 -ocho- meses de prision al considerarlos
autores penal mente responsables de tales delitos de asociacion ilicita -en calidad de miembros- y concusién, también en concurso
real. Findmente, G. S. S. y E. A. V. fueron condenados a4 -cuatro- afiosy 2 -dos- meses de prisién a ser encontrados cul pables del
delito previsto en el art. 210 del C.P. -en calidad de miembros-.  Por su parte, J. M. B. también fue condenado ala penade 4
-cuatro- y 2 -dos- meses de prision como autor del delito de asociacion ilicita en carécter de miembro; monto punitivo que, cabe
aclarar, no fue impugnado por su asistenciatécnica.  Paraé€llo, el colegiado de la anterior instancia tuvo previamente en cuenta
distintas circunstancias agravantes y atenuantes de conformidad con lo normado en los arts. 40 y 41 del Codigo Penal.  En primer
término, los jueces del tribunal de juicio recordaron que el bien juridico protegido por €l delito de asociaciénilicita (art. 210 del
C.P.) resulta el orden publico, y que "los policias tienen por propdsito custodiar ese orden publico protegido por lanorma (cfr.
sentencia cargada en el Sistema Informatico "Lex 100").  En esadireccién, los magistrados del tribunal oral sefiadlaron que "la
entidad de lalesion no esigual si el que integra una asociacion civil esun particular asi es un funcionario pablico cuya mision
especifica es la proteccion del orden piblico. En lacomisién del delito hay un quebrantamiento del deber de fidelidad con el Estado,
pero también hay una utilizacion de los atributos que el mismo Estado les proporciona alos policias para que cuiden el orden
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publico, y con esos elementos que |es proporciona para custodiar €l orden publico, precisamente lo ofenden. Y esto setraduce en la
entidad del hechoy €l nivel de culpabilidad’.  Enlo que respectaalasituacion de B., € a quo tuvo en consideracién "su caracter
de jefe de la organizacion, su nivel deinstruccion, y el hecho de que la posicion institucional que tenia, proyectaba unafortisima
influencia sobre el resto que dependian jerarquicamente del nombrado en una relacion de subordinacién. Tan fuerte es laposicion,
con grado de oficial, en fuerzas que tienen una organizacion piramidal o vertical, que €l cortisimo desempefio en el caso de V., con
poco tiempo de desempefio en la fuerza, rapidamente naturalizé un modo de proceder dentro de las caracteristicas particulares de
este grupo”.  Finalmente, como circunstancias atenuantes comunes a todos |os imputados, 1os jueces del tribunal de la anterior
instancia valoraron positivamente "el caracter de primario[s], la entidad econémica media de los hechos, los que no han sido de gran
entidad econémica, sin embargo no por ello pierden significacion penal, por e rol que cumplian” y su "situacion socio econémica
(...) enrelacion alosilicitos que sele endilgan™.  En tales condiciones, anticiparé que |os cuestionamientos esgrimidos por las
defensas no habran de prosperar en estainstancia casatoria.  Ello asi, toda vez que |as sanciones penales impuestas alos
imputados lucen gjustadas a derecho, alas reglas de la sana criticaracional, y alas constancias comprobadasde lacausa. A su
vez, resultan proporcionales con las condiciones personales de los imputados y con el rol que cada uno de ellos ocupd en la
organizacion delictiva bajo juzgamiento. También se gjustan alas circunstancias objetivas de los hechos, a grado de culpabilidad, a
laimportante magnitud del injusto cometido y al elevado nivel de afectacién del bien juridico involucrado, teniendo en especial
consideracion su caracter de funcionarios publicos encargados de laprevencion. Ademés, en consonancia con lo previsto en los
arts. 40y 41 del Cédigo Penal, €l apartamiento del minimo legal de las escal as penal es correspondientes ha sido debidamente
justificado por €l tribunal sentenciante en pautas aumentativas del reproche penal -antes descriptas-.  Por su lado, la defensa se
limita a exponer su propia perspectiva sobre el punto y el modo en que a su criterio debi6 ser resuelto, pero prescinde de desarrollar
una critica de los fundamentos brindados por €l tribunal de juicio, dejando entrever una mera disconformidad que, por infundada, no
alcanza a demostrar la existencia de déficit alguno en este tramo del pronunciamiento bajo examen. Lo expuesto, amés de
agregar que la asistencia técnica tampoco halogrado demostrar |a existencia de 6bice alguno en valorar como pauta agravante el
caracter dejefe o lider que el imputado O. R. B. asumi6 en laasociaciéon criminal. Al respecto, he tenido oportunidad de sostener
en reiteradas ocasiones que a momento de imponer un determinado quantum punitivo resulta posible recurrir a circunstancias que
fundamentan la punibilidad y establecer su grado (cfr. votos del suscripto, en o pertinente y aplicable, en causas N° 13.616, "Cuello,
Analujany otro s/recurso de casacion”, reg. 15.844, rta. 07/11/2011; causa n® 16.276, "Biroccio, Walter Ricardo & recurso de
casacion”, reg. 541/13, rta. 25/04/2013; causan® 1.151/2013, "Ferrari, Enzo Saull y Robles, Cristinadel Valle & recurso de
casacion”, reg. 436/14, rta. 28/03/2014; causa FCB 1200091/2013/TO1/CFC5, "Gallardo Héctor Argentino y otros & recurso de
casacion”, reg. 1848/18.4, rta. 28/11/2018 y causa FCR 4541/2015/TOL/CFC9, "Rojas, Marcelo Nicolasy otros srecurso de
casacion”, reg. n0 2195/18.4, rta. 27/12/2018 y causa FLP 2311/2016/TO1/57/CFC6, "Maldonado Fernando y otro &/ recurso de
casacion”, reg. no 1044/19.4, rta. 29/5/2019, todas de esta SalalV dela C.F.C.P., entre muchasotras).  Deali en mas, € alto
grado de responsabilidad que distinguio a B. de | os restantes miembros de la empresa delictiva no puede ser soslayado alos efectos
de mensurar lapenaaimponer asurespecto.  Ello, en lamedida en que € andlisis de la mensuracidn punitiva se corresponde con
la consideracion de circunstancias que evidencian un mayor grado de injusto. No se trata de una doble apreciacion del mismo, sino
de lavaloracion concreta de la conducta tipica en si, del bien juridico afectado, del peligro causado y de la extension del dafio (cfr.
en igual sentido, causa FSM 65533/2015/TO1/CFC3 caratulada " Ortellado Céspedes Jestis Mariay otros s/ recurso de casacion, reg.
983/18.4, rta. 15/8/2018, de esta SalalV de esta C.F.C.P., entreotras).  Sentado cuanto antecede y teniendo en cuenta las escalas
penales aplicables a caso de autos, cabe concluir que la defensa no demuestra -ni se advierte- que las penas impuestas por €l tribunal
aquo asus asistidos carezcan de fundamentacion suficiente y menos aln, resulten desproporcionadasy excesivas.  En funcion de
lo anterior, corresponde desestimar tanto la arbitrariedad como la desproporcion invocadas por la defensay, en consecuencia,
homologar el quantum punitivo aqui examinado.  Conformetodo ello y en linea con lo propiciado por el Sr. Fiscal General de
Casacion Dr. Javier Augusto De Luca, propongo a acuerdo:  |. RECHAZAR los recursos de casacion interpuestos por la defensa
particular del imputado J. M. B. y por ladefensa publica oficial delosimputadosO. R.B.,M.A.S.G.,A.F.C.,G.S.S.yE. A. V..
Sin costas en lainstancia (arts. 530y 531 infinedel C.P.P.N.).  II. TENER PRESENTE lasreservas del caso federal.  El sefior
juez Gustavo M. Hornos dijo:  |. En primer término y con relacion al examen de admisibilidad formal, entiendo que corresponde a
este Tribunal entender en el presente caso por cuanto la sentencia que seimpugna es de aquéllas consideradas definitivas (art. 457
del C.P.P.N.), la parte recurrente se encuentra legitimada paraimpugnarla (arts. 459 del C.P.P.N.) y los planteos esgrimidos se
enmarcan dentro de los motivos previstos por € art. 456, inciso 10y 20 del C.P.P.N., habiéndose cumplido los requisitos de
temporaneidad y de fundamentacion requeridos por el art. 463 del citado codigo ritual. 11, Que doy por reproducidos |os hechos
del caso, y habré de adherir, por compatir en lo sustancial con las consideraciones efectuadas por €l doctor Mariano Hernan

| Page12/16 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/asociacion-ilicita-policias-condena-penal-recurso-de-casacion-intercepcion-de-lineas-telefonicas/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 7:17:19 2026 / +0000 GMT

Borinsky en su voto, alasolucion ali propuesta.  Es que, de lalectura de lo actuado no se advierte la configuracion de las
irregularidades del proceso alegadas en la presentacion recursiva, que ameriten la declaracion de nulidad pretendida. ~ Asi, se
visumbra que el trdmite de la causa se gjusto, desde su génesis, a las pautas de debido proceso impuestas por nuestra Constitucion
Nacional. Al respecto, y como bien ha sido descripto en el voto precedente, las impugnaciones presentadas por |as defensa describen
un marco situacional que se aleja del plexo probatorio reunido en autos que, corresponde sefialar, demuestra de forma evidente que
las actuaciones se han desarrollado correctamente sin vulnerar las garantias que le asisten alosrecurrentes.  En efecto, se
evidencia que ladecision del juez instructor de disponer laintervencién telefénicadelaslineasNO ..., ..., ..., ... Y ... no luce
arbitraria, producto de su sola voluntad individual, sino que por el contrario, luce suficientemente fundado, conforme se exhibe de
las circunstancias comprobadas en la causa que sustentan lamedida cuestionada.  En este mismo sentido, no resulta tampoco
procedente el argumento esgrimido por la defensa respecto de que €l inicio de estas actuaciones es nulo en atencion alo dispuesto
por la Corte Suprema de Justiciade laNacion en € fallo "Quaranta’. Es que, el magistrado interviniente actué conforme alas
particulares caracteristicas del caso, procediendo consecuentemente ante laimprescindible necesidad de profundizar lainvestigacion
y determinar las actividades ilicitas que realizarian los denunciados y ante el fundado pedido del representante del Ministerio
Publico Fiscal.  En base alo expuesto corresponde recordar que el dictado de una medida de excepcion como laintervencion de
comuni caciones telefonicas no exige ni presupone certeza ni se requiere prueba de culpabilidad de la persona que debe soportarla.
De adverso, basta con que la circunstancia que la sustente sea probable, porque lo contrario equivaldriaaexigir que los jueces
supieren de antemano el resultado de la medida que ordenan, cuando es justamente alainversa: se intenta conocer laverdad juridica
objetiva, apartir delaignorancia.  Asi se concluye que lalegitimidad de las intervenciones telefonicas dispuestas en este
expediente esta sustentada por el cumplimiento previo de la exigencia de la debida fundamentacién y apoyada en un marco de
razonabilidad a partir de las "sospechas suficientes' extraidas de las circunstancias objetivamente comprobables cumpliéndose con
las exigencias del art. 236 del codigo adjetivo (C.N.C.P., SalalV, cfr. mi voto en causanro. 6509 "PUERTAS VERNENGO, Victor
y otros s/recurso de casacion”, Reg. Nro. 9954, rta. el 26/12/07).  En estadireccion, la medida de referencia luce acorde alos
principios de proporcionalidad, necesidad y subsidiariedad, cumpliendo asu vez el contenido del texto de los autos que la
instrumentan con el recaudo de motivacion suficiente, toda vez que en é se expresan en forma clara, precisay concretalas
circunstancias o constancias de determinadas piezas de la causa que resultan suficientes e ineludibles para acordarle €l debido
sustento legal.  En consecuencia, he de concluir que laresolucion citada resulta fundada, conforme lainterpretacion de su validez
y alcance realizada por €l tribunal de juicio; razén por lacual no advierto violacién efectiva a ninguna garantia constitucional y por
este motivo no podran prosperar estos planteos nulificantes efectuados por las defensas.  En consecuencia los agravios deducidos
por la defensa demuestra su mera disconformidad con o resuelto por € aquo, sin que pueda advertirse la arbitrariedad invocada ni
laviolacion alas garantias constitucionales alegadas.  Por lo demés, larespuesta brindada en el voto que lidera el acuerdo alos
planteos introducidos por la defensa, relativos alaincorporacion a debate de 1os testimonios de las personas que habian sido
sobreseidas en autos, resulta bastante para propiciar su rechazo. Es que las declaraciones fueron realizadas sin juramento de decir
verdad, y las partes no han demostrado fehacientemente cual ha sido el concreto perjuicio que su incorporacion importé. Por 1o
demas, cabe recordar que laimputacion se sostuvo en base aun amplio plexo probatorio.  En efecto, los juzgadores han efectuado,
en el caso, un examen global y abarcativo de los distintos elementos probatorios disponibles, evitando fragmentarlos, de modo de
conservar lavision de conjunto y la correlacion que, sin espacio parala duda, han arrojado certeramente |os distintos elementos de
cargo. En tal sentido, esto ha permitido a Tribunal extraer sus conclusiones alaluz de los criterios de la sana critica racional, como
correctaderivacion de las constanciasdelacausa.  Cabe tener presente que la defensa se agravia por cuanto consideraque el a
quo efectud una errénea valoracién de la prueba obrante en autos, y cuestion6 que se encontrara acreditado los tipos penales por los
gue resultaron condenados los encausados.  Sobre dicha cuestion, sdlo habré de sefialar que las manifestaciones expuestas en las
presentaciones casatorias no resultan suficientes para controvertir los dichos de | os testigos de |a actuacion, |as escuchas tel ef onicas
y las demas pruebas que acreditan la version inculpatoria, en tanto no obra en |os actuados prueba alguna que logre corroborar la
version esbozada en |os recursos de casacion. Tampoco logra la defensa exponer argumentos suficientes que permitan apartarse de lo
acreditado por el aquo. A €llo corresponde agregar que la posicion invocada muestra simplemente una discrepancia con laforma
en laque & Tribunal aquo valoré la prueba, toda vez que no funda de manera fehaciente de qué manera dicha valoracién ha sido
erronea, limitandose a sefialar que no existe una sola prueba directa, cuando, como bien ha sido resefiado, |a prueba resulta suficiente
parafundar laimputacion en orden alos tipos penales de asociacion ilicita en caracter de jefe en concurso real con concusion -en
relacién aO. R. B. (art. 210, segundo parrafo, y 266 en funcion del 268 del C.P), de asociacionilicita en caracter de miembros en
concurso real con concusion -enrelacion aA. S. G.y A. F. C.- (art. 210, primer parrafo, 266 en funcion del 268 del C.P.) y de
asociacion ilicitaen caracter de miembros-enrelacionaJ. M. B., G. S. S.y E. A. V.- (art. 210, primer parrafo).  Ahorabien,
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adviértase que lafiguralegal dispuestapor €l aquo de asociacionilicita, el acuerdo entre sus miembros debe ser previo y
permanente, pues "ala asociacion ilicita se pertenece en forma estable y permanente y el dolo consiste en laintencion de pertenecer
aesasociedad y en e conocimiento de lailicitud de sus planes...ademas del sentido de permanencia de la sociedad, ésta difiere
también de la coautoria en el sentido del acuerdo, toda vez que, mientras en una se apunta a la organizacién estable parala comision
de delitos determinados, en la coautoria estéd enderezado a dividir y a establecer los roles de |os agentes en la comision de unilicito o
de varios, pero unavez |llevados a cabo termina de ligarlos entre si." (conf. Abel Cornejo, Asociacion llicita, ed. AD-HOC, pég. 93.).
Al respecto, corresponde sefidlar que el delito de "asociaciéniilicita’ (art. 210 del C.P.) requiere, para su configuracién, un acuerdo
de voluntades previo de los imputados con vocacion de cierta permanencia durante el tiempo en que se registren los hechos
delictivos, pues a su integracion se pertenece en forma estable y el aspecto subjetivo consiste en laintencién de pertenecer aesa
sociedad criminal y en el conocimiento de lailicitud de esos planes delictivos con indeterminacion. En efecto, el delito de
"asociacion ilicita' es de carécter permanente, y requiere la existencia de un acuerdo de voluntades, estable y con caracteres de
cohesién y organizacion, entre tres 0 mas personas imputables, con la finalidad de cometer delitos en forma general e indeterminada,
aun cuando se refieran a una misma modalidad delictiva (C.F.C.P., SadlalV, causanro. 15.332 "SUAREZ ANZORENA, Martin
s/recurso de casacion”, Reg. Nro. 2628/12.4, rta. €l 28/12/12; y mi voto causa"BERAJA, R. Ezra s/recurso de casacion” reg. NO
1255/20, rta. el 31 dejulio de 2020, entre otros). Lo que expresamente ha tenido en cuenta el legislador es el mayor contenido de
injusto que le atribuye a la conducta de quien formare parte de una banda de tres 0 més personas destinada a cometer delitos, por €
solo hecho de pertenecer adichaorganizacion.  En definitiva, o que €l legislador ha previsto en lafiguradel art. 210 del C.P,, es
un delito de peligro abstracto, caracterizado por una accién creadora de un riesgo aun mayor y desvinculada del resultado.
Entonces bien, respecto de la cuestion debatida en autos, es necesario sefialar que el delito de asociacion ilicitaes un delito de
peligro abstracto y permanente, que protege bienes juridicos diferentes al de los delitos particulares cometidos en si y que tiene
ademas diferentes momentos de consumacién, mientras que la asociacion ilicita protege la seguridad coman y constituye un delito
permanente cuya consumacion se prolonga en el tiempo y se verifica con la sola accion de formar parte de dicha organizacion,
independientemente de la efectiva comision de delitos.  En el sub judice la defensa no halogrado controvertir los argumentos
dados por el Tribunal alahora de tener por acreditada la asociacion ilicita, sino que se halimitado a cuestionar una fundamentacion
gue no se comparte sin efectuar una critica concretay razonada de los argumentos dados.  En tal sentido, entiendo que el aquo ha
tenido por debidamente probado tanto el acuerdo de voluntades constitutivo de laasociacion y la existenciade ella, como la
permanenciay estabilidad en el mismo.  Dicho de otro modo, se encuentra comprobado aquélla comunidad delictiva que exige
como cualidad tipica objetivay abstracta la asociacion de sus integrantes, en tanto y en cuanto existe un orden cronol 6gico como
[6gico de los delitos que concurren materialmente entre si 1o que determinala interdependenciay autonomia de los distintos delitos
gue concurren materialmente con laasociaciénilicitamisma.  Esque, larelacién ala comprobacion de sus extremos tacticos y
siendo especie del delito de peligro de carécter permanente, requiere la concurrencia de tres 0 més personas se pongan de acuerdo en
forma organizaday permanente para cometer delitos. No se requieren formas especiales ni sacramental es de organizacion, bastando
un minimo de cohesion y la conciencia de formar parte de una asociacion, de cuya existenciay finalidad setiene conciencia. Lo
cierto es que en el caso, se observan cumplidos |os requisitos tipicos previstos parala configuracion del delito tipificado en € art.
210 del cadigo de fondo. Los imputados, formaban parte de un grupo compuesto por mas de tres personas, quienes mediante la
division de tareas previamente establecidas, con planificacion y permanencia, tenian como objetivo y se dedicaban allevar a cabo
delitos.  Puede afirmarse entonces que a partir de la distribucion de los roles probada en autos, entre los nombrados existia un
acuerdo técito de voluntades, que estos contaban con una organizacion predeterminaday que su finalidad era el dela comision de
hechos delictivos del tipo de los aqui juzgados.  Eso es exactamente |o que se advierte en la sociedad integrada por los
condenados en donde, tal como lo expuso acabadamente el Tribunal sentenciante, se probd de manera contundente que todos ellos,
funcionarios policiales, de manera organizaday con distribucién de rolesy coordinados por quien fuera el jefe de laempresa
criminal, O. R. B., abusaron de su cargo y simulaban procedimientos policiales legitimos con el fin de apoderarse de mercaderias de
particulares. No se traté de una unién circunstancial ni de un hecho aislado en particular, y ello lo demuestra no sélo la duracién que
tuvo la asociacién sino también el modo organizado en el que actuaban, existiendo unaclaradivision detareasy la existenciade un
patrén comin.  Por todo ello, corresponde rechazar el agravio relativo alaimprocedencia de la calificacion de asociacion ilicitaen
el caso.  Por lo demés, y conrelacién a tipo pena de concusion imputado en autos, cabe sefialar que el texto del art. 266 del C.P.
ofrece la particularidad de legislar 1a concusion junto con las hipétesis del delito de exaccionesilegales, el elemento diferenciador
entre ambos tipos legal es esta dado por el objeto sobre el cual recae la accion tipica: mientras que en el delito de exaccionesilegales
versa sobre una contribucion o un derecho, supuestos en los cuales el agente tiene un titulo legitimo para formular la exigencia, mas
no para exigir en demasia, en el delito de concusion el autor exige sin derecho alguno unadédivaalavictima.  El concepto de
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exaccion alude a una exigenciaindebida, pero, se trata de una exigencia que se configura por una peticion para la administracion,
aunque lo pedido se transforme en provecho propio del agente.  En ambos casos media un abuso de autoridad, yaque e
funcionario, actuando como tal, plantea exigencias ilegales, y es precisamente ese actuar abusivo el que decide al legislador a
colocar estos hechos entre los delitos contra la administracién publica, pese a que constituyen, alavez, atentados contra la
propiedad.  En efecto, tal como lo recordé al votar "inre": "VARELA CID, Eduardo y GIRELLA, Juan Jose s/rec. de casacion”
(C.N.C.P, SalalV, causanro. 1626, Reg. nro. 2763.4, rta. el 29/08/2000), €l titulo IX del Cadigo Penal incorpora figuras delictivas
cuyo bien juridico tutelado es la Administracién Pablica, y que tienen por objeto preservar su funcionamiento regular, en el concepto
mas amplio de lafuncién administrativa del Estado, contemplando aspectos vinculados tanto con la conducta de los funcionarios
publicos -en lostérminos del art. 77, tercer parrafo, del Cédigo Penal-, como de particulares, procurando prevenir comportamientos
gue pudieran obstaculizar laregularidad funcional dela Administracion Plblica.  Alli también sostuve que en la concusin tanto
vale la exigencia o requerimiento explicito como implicito, derivados de la situacion de hecho, de manera que la voluntad del sujeto
pasivo se encuentre coartada, ya sea que se haya pronunciado como demandaimperiosa o simple pedido. Puede incluso haber
exaccion cuando el funcionario prepara el terreno, con tal habilidad o arteria, que coloca alavictimaen situacion deincitarlaala
iniciativa; prevaliéndose de la preponderancia que frente a administrado le dael cargo que gierce”. A o expuesto debe agregarse
que"exigir' es, en una de sus acepciones, demandar imperiosamente (Fontan Balestra: "Tratado de Derecho Penal”, T. VI, 1975,
pags. 304/307); obrando caprichosamente, despdticamente (Ramos Megjia: "El delito de concusion”, Ed. Depalma, 1963, p. 63).
Soler, con remision aManzini ("Tratado", T. V. pag. 196, pags. 112/113), afirma que en la concusion el funcionario pide o exige; en
el cohecho acepta. Pero lo sustancial respecto del caso de autos, reitero, es que en la concusion tanto vale laexigenciao
requerimiento explicito como implicito, derivados de la situacion de hecho, de manera que la voluntad del sujeto pasivo se encuentre
coartada, ya sea que se haya pronunciado como demanda imperiosa o simple pedido. Es decir que, puede haber exaccion o
concusién cuando €l funcionario preparael terreno, con tal habilidad o arteria, que coloca alavictima en situacion de incitarlaala
iniciativa ("Temasy Casos de Derecho Penal", 1942, p. 238); prevaliéndose de |la preponderancia que frente al administrado le da el
cargo que gjerce (Creus. "Delitos contrala Administracion Publica’, Ed. Astrea, 1981, pag. 392).  Esdecir que, lo definitivo alos
fines de la configuracion del delito de concusion, no es el término que se utilice pararequerir la dédiva sino, en relacion alos
criterios enunciados, que de acuerdo a la situacién de hecho dada -teniendo en cuenta las circunstancias de tiempo, modo y lugar,
unidas a laforma de manifestarse las personas se pueda concluir que la proposicién o pedido- se puedan equiparar ala exigencia
configurativa de este delito (cfr. mi voto en la causa nro. 5372, "ROMERO, Dario Carlosy otro s/rec. de casacion, Reg. Nro. 5372.4,
rta. EI 17/7/07).  Por cierto, €l tipo penal en estudio si bien requiere el reclamo patrimonial, no exige que esa disposicién se
concrete, como lo indica el uso de los verbos "solicitar" 0 "exigir" en ladescripcion de la conducta. Estamos, pues, frente a un delito
de mera o pura actividad -contrario alo afirmado por ladefensa-. Lo exigido debe ser indebido y esindebido lo que carece de la
correspondiente autorizacion legal o reglamentaria, sea por ausencia de facultades en el funcionario, sea porque el sujeto pasivo no
debelo que selerequiere, selecobraoentrega. Resulta acertada la postura adoptada por Enrique Ramos Mejia en relacion a que
"cuando |o exigido indebidamente es una dédiva, esto es, algo que nunca puede suponer la victima como adeudado regularmente al
Estado, el agente actlia desde un principio invocando su propio nombrey en su exclusivo beneficio, sin posibilidad, por lo tanto, de
convertir luego en provecho propio o obtenido de aquella manera, y no infringe por €ello el articulo 268, sino solamente €l 266". Es
que, esta hipdtesis delictiva no es una de las exacciones contempladas en la primera de | as citadas disposiciones, sino un delito
auténomo e independiente: el de concusion, que encuadra Unicamente en el articulo 266" (cfr.: "El delito de concusion®, Ed.
Depalma, 1963, pag. 39; y esta Cdmara: Salal: causa Nro. 282 "Hara, Carlos Guillermo s/recurso de casacion”, Reg. Nro. 396, rta.
el 2/2/95, y causa Nro. 442; "Perreta, Jorge Antonio y otra s/recurso de casacion”, Reg. Nro. 561, rta. el 10/8/95; Salalll: causa Nro.
1845 "Olmedo, Osvaldo Armando y otros s/recurso de casacion”, Reg. Nro. 733/99, rta. el 29/12/99; y SalalV: causa Nro. 2920
"LEAL, Jorge Ramiro y otro s/recurso de casacion”, Reg. Nro. 4031, rta. el 10/5/02, y causa NO 14.580, Rivarola Maros | smael
s/recurso de casacion”, reg. 331/13.4, rta. el 21/03/2013).  Esque, laexpresion "exaccion” vale tanto como recaudacion o
cobranza arbitraria de rentas, tributos, impuestos, derechos o contribuciones, o sea algo que sblo se puede adeudar a Estado en cuyo
nombrey en cuyo aparente beneficio actla el agente, exigencia que esta prevista en €l articulo 266 del Codigo Penal y agravada en
el articulo 268 del mismo cuerpo legal.  Debe tenerse en cuenta que "el articulo 266 no usa el término 'exacciones, sino que sélo
menciona las diversas exigencias segun se trate de '‘contribucion’, ‘derecho’ o 'dadiva’, y por ello, cuando €l articulo 268 se refiere a
'l as exacciones expresadas en |os articulos anteriores ', no hay razén para entender comprendidas todas las hipétesis del articulo 266,
sino solo aquellas que constituyen verdaderas y propias exacciones..." (Cfr. obra citada, pag. 39; los fallos citados de esta Camara de
Casacion; Camara Naciona de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de esta Capital: Salal: causa Nro. 44.854: "Banegas, M",
rta. el 12/7/96; SalalV: causaNro. 32.621: "Garcia, Luisy otro", Salall: causa"Gallegos, Miguel M.", rta. el 21/9/79, en BCNC y
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C, 979, VI, 72, sum. Nro. 2230; y C.C. y C. Federal, Salall: causa Nro. 5418: "Sosa, Oscar A. sexaccionesilegales'y causa:
"Dejean, Hugo", rta. El 7/7/86; entre variasotras).  Este es el encuadramiento correcto de la conducta descripta, pues la demanda
de elementos con clara significacion econdémica en |os términos descriptos en el voto que lidera el acuerdo, resulto perjudicial alos
intereses de las victimas'y reunié en €l caso caracter coactivo, compulsivo, suficiente para presionar psicol 6gicamente o constrefiir la
voluntad de aquellos alos que seles solicitaba. A su vez, entonces, €l agente tiene que realizar |as acciones abusando del cargo
gue desempefia; debe, pues, plantear sus exigencias actuando -como sucede en la especie- en el caracter que inviste dentro dela
administracion publica; toda vez que el abuso requiere la actuacion funcional, poner en juego el gjercicio del cargo mismo.  La
calidad de funcionario publico de los encausados no ha sido controvertida en la especie y la exaccion constituy6 un abuso funcional,
actuado dentro del ambito o margen de sus competenciasy haciendo valer sus propias potestades de tal; sabiendo los autores que
actuaban arbitrariamente y con voluntad de hacerlo de ese modo, lo cual implica, en otras palabras que han obrado con dolo directo.
Detal formay conforme |o descripto ut supra, resulta suficientemente acreditada la participacion de los condenados en la

gjecucion del hecho delictivo resefiado en el voto que lidera el acuerdo, asi como también la configuracion, en el caso, del dolo
requerido por los tipos penales en cuestion. Es que, no se logra apreciar una discrepancia entre lo narrado por € aquo, y las
probanzas obrantes en autos, por |0 que las mismas permiten inferir con el grado de certeza suficiente para el dictado de una
condena, que |os encausados fueron autores de los delitos descriptos.  Asi las cosas, de la argumentacion concretamente
desarrollada en la sentencia se desprende la suficiencia de su fundamentacién para asi arribar ala conclusion sobre lamaterialidad y
calificacion legal respecto alos hechos sujetos aandlisis, habiendo sido, por |o tanto, ligados mediante un razonamiento respetuoso
delasreglas de lasanacriticaracional, sin cometer €l Tribunal de lainstancia anterior en grado, arbitrariedad algunani parciales
consideraciones.  1V. Con relacion al agravio vinculado con la mensuracion de la pena efectuada por € tribunal sentenciante,
también comparto, en lo sustancial, las consideraciones expuestas por €l doctor Mariano Hernan Borinsky, en tanto el tribunal dela
instancia anterior valoro correctamente las circunstancias agravantes y atenuantes que operan como pautas en lamensuracion de la
penaimpuestas, atenor de lo normado en los arts. 40y 41 del Codigo Penal. V. En virtud de lo expuesto, adhiero ala solucién
propuesta de rechazar 10s recursos de casacion interpuestos, sin costas en estainstancia, (art. 530, 531 in fine del C.P.P.N.). Tener
presente lareservadel caso federal.  El sefior juez Javier Carbagjo dijo:  Por compartir sustancialmente las consideraciones
formuladas por € distinguido colega que liderael Acuerdo, Dr. Mariano Hernan Borinsky, que cuenta con la adhesién del Dr.
Gustavo Hornos, en las particulares circunstancias del caso, adhiero asu voto y alasolucion alli propuesta en orden arechazar los
recursos de casacion interpuestos, con costas en lainstancia (arts. 530 y 531 del C.P.P.N.). Tener presente |as reservas del caso
federal formuladas.  Tal esmi voto.  Por ello, en mérito del Acuerdo que antecede, €l Tribunal, RESUELVE: 1.
RECHAZAR los recursos de casacion interpuestos por la defensa particular del imputado J. M. B. y por ladefensa publica oficial de
losimputados O. R.B., M. A.S.G.,A.F.C.,G. S. S.y E. A. V.. Por mayoria, sin costas en lainstancia (arts. 530 y 531 in fine del
C.P.P.N.). Il. TENER PRESENTE lasreservasdel caso federal.  Registrese, notifiquese, comuniquese (Acordada 5/2019 de la
C.S.JN.) y remitase a tribunal de origen mediante pase digital, sirviendo la presente de atenta notade envio.  Firmado: Mariano
Hernén Borinsky, Javier Carbajoy Gustavo M. Hornos ~ Ante Mi: Marcos Ferndndez Ocampo. Prosecretario de Camara.

Correlaciones: Di Biase, LuisA.y os. s/recurso de casacion e inconstitucionalidad - Cadm. Nac. Casacion
Penal - SalalV - 04/07/2014 - Citadigital lUSIU218922D 001579F
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