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Aumento De La Retencion Mensual Sobre Los Ingresos Brutos Pronto Pago
Fondos Liquidos Y Disponibles

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 29 de octubrede 2019. 1.La
concursada apel 6 la resolucién copiada en fs. 7, por medio de lacual €l juez de primerainstancia decidié aumentar al 50% la
retencion mensual sobre sus ingresos brutos, a efectos de atender a los créditos laborales prontopagables.  Su recurso defs. 12,
concedido en fs. 14, fue mantenido con el memorial obrante en fs. 19/28, que recibid contestacién por parte de la sindicaturaen fs.
33/34.  Larecurrente se agravia, suscintamente, porque considera que lo resuelto por el magistrado anterior violalas disposiciones
atinentes al régimen del pronto pago laboral, ya que el art. 16 dela L CQ solamente prevé laretencion del 3% mensual del ingreso
bruto para cuando -como en el caso- no hay fondos liquidos disponibles. Sostiene, ademas, que el aumento infundado del monto de
laretencion es confiscatorio y practicamente lacondenaalaquiebra. 2. El art. 16 delaLCQ, apartir de la redaccion introducida
por laley 26.086 -luego reiterada por ley 26.684- prevé que las acreencias laborales con privilegio deben ser abonadas en su
totalidad si existen fondos liquidos disponiblesy, en caso contrario (es decir, ante la hipdtesis de no existir éstos), debe afectarse el
3% mensual del ingreso bruto de la concursada; por 1o que cabe concluir que la mencionada norma es clara respecto de laformade
efectivizacion del pago, que en Ultimainstancia-al referir alos ingresos brutos- opera directamente sobre lacaja, sin
condicionamientos vinculados a resultado de la actividad (conf. esta Sala, 6.6.12, "Petroquimica Argentina S.A. s/ concurso
preventivo § incidente de apelacion cpr 250"; SalaE, 17.8.10, "De Nicolo S.A. s/ concurso preventivo § incidente de apelacion cpr
250"; Sala A, 20.11.08, "Pesquera San Isidro S.A. §/ concurso preventivo § incidente de apelacion cpr 2507).  En efecto, €l pago
inmediato de los créditos con derecho a pronto pago se encuentra sujeto a una doble condicion: la existencia de fondos liquidos
disponibles, y lasuficiencia de ellos para afrontar de modo integro dichas acreencias (conf. esta Sala, 4.4.13, ?Grupo Almar S.A.
s/concurso preventivo?; SalaE, 20.10.11, "Alfombras del Sur S.A. &/ concurso preventivo & incidente de apelacion cpr 250"). La
determinacion respecto de la existenciareal de la disponibilidad de los referidos fondos esta incluida en el informe mensual que e
sindico debe presentar segiin lo establecido por €l art. 14, inciso 12 delaLCQ. Y asi, alos fines de la cancelacién de | os créditos, no
importa que la explotacion empresarial sea superavitaria, sino solo que, como se dijo, existan fondos liquidos y disponibles es decir,
lo que queda disponible del movimiento mensual que se haga. Mas luego, en caso de no existir dichos fondos, €l sindico debe
entonces afectar el 3% del ingreso bruto de la concursada, |o que también ha de surgir de lainformacion presentada por €l
funcionario y, para el pago proporcional de estos créditos, habra de presentar un plan de pagos que debera guardar coherencia con €l
informe exigido por €l citado art. 14, inciso 12, de laLCQ (conf. Rivera, Julio, Derecho Concursal, tomo |1, pag. 142, Buenos Aires,
2010). En €l sublite, segin inform6 la sindicatura, una retencién de los ingresos brutos mensuales de la concursada del tenor de
ladispuesta por €l juez anterior, podria causarle un perjuicio alamasasalarial de |os trabajadores en actividad (pues se verian
afectados respecto del pago de sus salarios, aportesy contribuciones; v. fs. 33vta.); lo cual -sumado alas expresas previsiones del
art. 16 de laLCQ- conduce a concluir que lo resuelto por el anterior sentenciante debe ser revocado.  Es que lo resuelto por €l
Juez a quo desatiende infundadamente las disposiciones del citado art. 16 de laley concursal -cuya constitucionalidad y
aplicabilidad al caso no han sido cuestionadas- y soslaya la situacion de otros acreedores de origen laboral que, seguin hainformado
lasindicatura, se encuentran en actividad (v. fs. 9/10) y, por ende, conservan su derecho a ser remunerados con normalidad. 3.
Por lo expuesto, laSalaRESUELVE:  Admitir € recurso interpuesto, disponiendo que laretencion para abonar los créditos
beneficiados por el pronto pago debera gjustarse alas concretas previsiones del art. 16 de laLCQ); sin costas por no haber mediado
contradiccion (conf. arts. 68:2° y 69 Cpr.; art. 278, LCQ). 4. Cumplase con la comunicacion ordenada por la Corte Suprema de
Justiciade laNacion (Ley 26.856 y Acordadas 15y 24/13) y notifiquese el ectronicamente. Fecho, devuélvase sin mas tramite,

confidndose al magistrado de primera instancia proveer las diligencias ulteriores (art. 36 inc. 1°, Cpr.). Pablo D. Heredia
Juan R. Garibotto ~ Gerardo G. Vassallo  Pablo D. Frick  Prosecretario de Camara
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