Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 4:07:54 2026 / +0000 GMT

Compensacion Economica Desequilibrio Economico Carga De La Prueba

JURISPRUDENCIA Enlaciudad de SANTA ROSA, capital delaProvincia
de LaPampa, seretineen ACUERDO laSALA 3 delaCéamarade Apelaciones en lo Civil, Comercial, Laboral y de Mineria para
resolver el recurso de apelacion interpuesto en los autos caratulados: "V. C. L. gIncidente”" (Expte. N°20942/19 r.C.A.), venidos del
Juzgado de Primera Instancia de la Familia, Nifias, Nifios y Adolescentes N° 1 de lalra. Circunscripcién Judicia y existiendo
unanimidad (art. 257 CPCC), laSALA, dijo: |. a) Delaresolucion apelada:  Mediante interlocutorio (fs. 2/11) la Sra. juez a quo
hizo lugar alademandainterpuestapor laSra. S. A. R. eimpuso a Sr. C. L. V. en concepto de compensacion econémicala
obligacién de pago de una renta mensual de pesos ocho mil (actualizable conforme la pauta de referencia que se determine paralos
empleados de la Administracion Publica Provincial a abonarse mediante depdsito bancario) por tiempo determinado (15 afios); como
asi también hizo lugar ala atribucion de uso gratuito de la vivienda, sede del hogar conyugal, por €l plazo de 15 afios eimpuso las
costas del proceso a demandado, regulando |os honorarios de los profesionales intervinientes. . b) Su fundamentacién: La
magistrada de grado entendi6 que se encuentra acreditado en autos, por reconocimiento del Sr. V. y conforme alas probanzas
analizadas, la necesidad de establecer una compensacion econémica afavor delaactoraa cuyo fin evalud que las partes se
mantuvieron unidas en matrimonio por 10 afios, mas varios afios de convivencia anterior, por lo que considera que la extension de la
rentaserapor €l plazo de 15 afios.  Analizo, ademaés, €l reclamo de atribuciéon de vivienda peticionado por la actora (art. 443 del
CCyC), encontrando acreditado laradicacion dela Sra. R. en € domicilio que fuera sede del hogar conyugal y la ausencia de
oposicion del demandado; de alli que, resultando controvertido el tiempo por el cual corresponde su concesion, examind la ausencia
de posihilidad de afrontar €l pago de un canon locativo -sin perjuicio del mejoramiento que pueda obtener afuturo y su posterior
revision-, el estado de salud de la peticionate, la situacion de vulnerabilidad ala que se vio expuesta (cfe. surge del legajo penal n°
65204/0) y la ausencia de ingresos genuinos, todo lo cual llevaron alajuez a quo a decidir que el plazo de atribucion de lavivienda
seaigual al delarentapor compensacion econémica.  |Il. Delaapelacion.  Dicha sentencia fue recurrida por el demandado (fs.
17), quien expresd agravios afs. 27/42, los que fueron respondidos por lacontrariaafs. 45/51.  |l. d) Recursodel Sr. C. L. V.
Plantea cinco agravios, a saber: 1) Tergiversacion de los hechos expuestos en autos; 2) Incorrecta e insuficiente valoracion de la
prueba producida e incorrecta apreciacién de constancias documental es obrantes en autos conexos; 3) Procedenciay quantum de la
compensacion econdémica; 4) Atribucion de lavivienda; y 5) Injustaimposicion de costas. 1. b) Su tratamiento.  El recurrente,
si bien identifica cinco agravios, su quejaen definitiva es alatotalidad de la sentencia dictada por lajuez aquo alacual calificade
incongruente, arbitrariay carente de toda fundamentacion, lo que determina que deba efectuarse un andlisisintegral deloslos
hechosy |as pruebas obrantes en autos a efectos de resolver la procedencia, o no, de los planteos realizados por el Sr. C. L. V..
Conforme surge del Expte. N° 122369/17 caratulado "V ., C. L. /DIVORCIQO" -atado por cuerda al presente-, el apelantey la Sra. S.
A. R. contrajeron matrimonio -luego de varios afios de convivencia- el 30.11.2007 (fs. 6) y tuvieron un hijo -hoy mayor de edad- el
01.08.1997 (fs. 8); producto de una discusién -con denuncia penal, conf. Legajo N° 65204/17-, €l dia 07.04.2017 se separan de
hechoy el Sr. V. promueve la demanda de divorcio (27.04.2017), obrando afs. 91/92 la sentencia respectiva (de fecha 27.07.2017).

De dicha causa surge que durante el matrimonio, las partes adquirieron varios bienes muebles registrales e inmuebles (fs. 30/45),
desconaciendo este Tribunal si alafechaexiste -0 se encuentra en tramite- laliquidacion y distribucion de los bienes de la sociedad
conyugal.  Con posterioridad -16.11.2017- laSra. S. A. R. dainicio a proceso de fijacion de compensacion econémicay
atribucion de lavivienda familiar -Expte. N° 126581, que se encuentra atado por cuerda al presente- atento que la disolucion del
vinculo matrimonial -dice- la perjudicd econémicamente.  Del relato de los hechos de su presentacion surge que el Sr. V. es
empleado del &reade Transito de la Municipalidad de Santa Rosa, ademas de dedicarse al rubro de la construcciony eraquien
afrontaba todos |os gastos del hogar, mientras que la Sra. R. es ama de casa, habiéndose dedicado algun tiempo aredlizar tareas de
pedicuriaa domicilio, mas en la actualidad -segun refiere- se hallaimposibilitada de seguir realizando tareas rentables por las
lesiones sufridas en su mano derecha producto de la violenciafisica g ercida por quien fuerasu esposo.  Por su parte el
demandado, en su presentacion de fs. 166/183 (Expte. N° 126581) solicita el rechazo de las pretensiones deducidas "en cuanto a su
cuantificacion” respecto ala compensacion econdmica; y "de acuerdo alareaidad facticafamiliar” en lo referente ala atribucién de
lavivienda familiar; reconociendo ser empleado municipal (acomparfia algunos recibos de sueldo afs. 104/109) y que, unavez
terminada dicha jornada laboral, realizaba trabajos de albafiileria menores -oscilando su ganancia mensual entrelos$5.000y $
12.000- "sin entregar constanciaimpositiva’.  Aduce, que la Sra. R., realiza venta de indumentaria -prueba de ello son las 8 bolsas
de ropa nueva mixta asentada en el inventario obrante afs. 23/24 del Expte. n° 122369- y alquiler de vajilla para eventos -actividad
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iniciada durante la vigencia del matrimonio-, ademas de su actividad como pedicura. No obstante |0 expuesto en su contestacion, €l
Sr. V. reconoce "que la actora ha sufrido cierto desequilibrio econémico con motivo del matrimonio y su ruptura” (fs. 172, cuarto
parrafo), sefialando que parala determinacion judicial de la compensaci én econdmica habra de tenerse en consideracion no solo las
circunstancias personales de |a peticionante sino también las de su parte -ingresos entre $ 28.000 y $ 33.000 por mesy gastos fijos
que varian entre los $15.000 y $ 20.000-; como asi también que "no se opone a que la vivienda sea atribuida a la parte actora" hasta
"el momento en que se produzca la disolucién y liquidacion de la sociedad conyugal” (fs. 180vta.). En ese marco, corresponde
analizar la prueba producida en el expediente principal (N° 126581) junto con las constancias que resultan de los expedientes
conexos para determinar si el quantum de la compensaci én econdmica fijado por lajuez a quo -atento que la procedenciafue
reconocida expresamente por €l Sr. V.- resulta adecuado conforme las pautas que prevee €l art. 442 del CCyC. I11. @) De la prueba
producida.  De las declaraciones de los testigos -no impugnadas por las partes- surge que la Sra. R. "en este momento no tiene
trabgo" (conf. testimonia deL. I. U. -conocida de la actora-, fs. 213 rta. alapreg. 3), en laactualidad "trabaja" de pedicura (conf.
test. E. H. M. -amiga de la actora- rta. alaampliacién delapreg. 9; test. G. G. -amiga del demandado- fs. 229, rta. ala preg.5; test.
L. H. A. -amigo del demandado- fs. 244, rta. ala preg.8), que siempre se encargd de lacrianzay cuidado del hijo (test. L. 1. U,, fs.
217 rta. alapreg. 7), que trabajaba como empleada domésticay pedicura (test. deL. |. U., fs. 217 rta. alapreg. 8y test. E. H. M. fs.
218, rta. alal, 3y 4), que vendiaropa, ofreciaropa a domicilio, tenia un emprendimiento de vajillay aquiler de manteles para
fiestas (test. G. G., fs. 229, rta. alapreg.5; test. O. C. C., -amigo del demandado- fs. 233, rta. alapreg.5; test. J. S, fs. 236, rta. ala
preg. 3), que lamadre la ayuda econdmicamente (test. deL. I. U., fs. 216 rta. alarepreg. 3), que se encuentra en condiciones para
trabajar (test. E. H. M. fs. 219 rta. ala5; test. G. G, fs. 232, rta. alarepreg. 6), que el Sr. V. es empleado municipal y tiene una
empresa constructora (test. L. I. U., fs. 215 rta. alapreg. 6, fs. 217 alarepreg. 10, 11, 12y test. E. H. M. fs. 219/220, rta. ala 14,
15), que el Sr. V. es empleado municipal y hace "changas' de abafiileria (test. G. G., fs. 229, rta. alapreg.3; test. O. C. C., fs. 233,
rta. alapreg. 3; test. J. S, fs. 236, rta. alapreg. 3), que e nivel de vida mientras se encontraban unidos en matrimonio era bueno
(test. deL. 1. U., fs. 217 rta. alapreg. 13y test. E. H. M. fs. 220, rta. ala 16), que el Sr. V. se hace cargo de los gastos de estudio del
hijo de ambos (test. L. I. U., fs. 214 rta. alapreg. 12, lo sabe porque se lo contd R.; test. G. G., fs. 230, rta. alapreg.10; test. J. S, fs.
237, rta. alapreg. 11).  Asimismo de la-fotocopia- historiaclinica -del Hospital y de consultorio fs. 259/263 y fs. 267/268- surge
gue de la actora sufri6 "traumatismo superficial de la mufiecay mano” en un primer momento y posteriormente, "fractura’,
indicandose "tratamiento quirdrgico” al afio del tratamiento (04.06.2018); no obstante ello se advierte que la pericial médica
oportunamente ofrecida por la Sra. R. (fs. 98vta. pto. 4.f) afin de acreditar si padece incapacidad en su mano derechay en qué
grado, como asi también la probabilidad de recuperar lamovilidad completa del miembro y si la situacion actual de su mano derecha
le impide realizar tareas diarias y trabajos de rutina con normalidad, fue desistida posteriormente (fs. 297 pto. 2) por la propia
peticionante; es decir, quedd vacua de prueba una cuestion que la Magistrada -al proveer lamismaafs. 191- entendio (el estado de
salud cfe. art. 443 del CCyC) como una pauta a evaluar parala procedencia de la compensacion econdmica, de ali que peseala
oposicion del demandado ordend su produccion.  En cuanto al Legajo N° 65204 caratulado "MPF ¢/V. C. L. ¢/ Lesiones Graves'
gue se encuentra atado por cuerda alos presentes, se observa -no obstante no desconocer que la nocién de culpa/inocenciano es de
importancia para la determinacion de la compensacion econdmica- que la actora padecio "Fractura de 1° metacarpiano derecho” y
que "el tiempo de curacién serd mayor a un mes calendario” conforme surge del informe del médico forense de fs. 52/53 (de fecha:
20.04.2017); con posterioridad y ante un nuevo informe, se constata " que el tiempo de inhabilitacion para efectuar tareas habituales
(pedicura) fue mayor a un mes calendario y como secuelas presenta: edema en dedo pulgar derecho (mano habil), limitacién al
movimiento activo de flexo-extension del mismo dedo, se encuentra realizando rehabilitacion fisiokinesica, ha sido informada por su
médico traumatdlogo de una posible cirugia' (fs. 60/61 de fecha: 09.05.2017).  IIl. b) Marco juridico. ~ Conforme entiende la
doctrina"la compensacién econdmica es el derecho que le asiste a uno de los conyuges al momento de la ruptura matrimonial, sea
gue ésta se haya producido por divorcio o por nulidad del matrimonio, para que se le compense el menoscabo econémico sufrido por
no haber podido desarrollar total o parcialmente una actividad remunerada, como consecuencia de haberse dedicado al cuidado de
los hijos o del hogar comin™ (Cédigo Civil y Comercial, de la Nacion Cometado de Ricardo Luis LORENZETTI, T. Il, pag. 757) y
gue, para su determinacion el art. 442 del CCyC establece pautas -a modo enunciativo- que debe tener en cuenta el juez para
determinar su procedenciay el monto.  El Cédigo Civil y Comercia regula el instituto de "compensacién econémica’ -en €l
divorcio- en el art. 441 conforme a cual el conyuge solicitante debe haber sufrido un desequilibrio econémico manifiesto
-empeoramiento de su situacion econémica- a consecuencia de larupturadel vinculo. Su fundamento es, a decir de la doctrina, una
suerte de solidaridad posconyugal, mediante €l cual se persigue evitar que el enriquecimiento de uno sea en desmedro del
empobrecimiento del otro, lo cual no significalograr unaigualdad absoluta, sino compensar |a desigualdad de oportunidades para
afrontar la vida cada uno de ellos después de la ruptura en formaindependiente. Se trata, en definitiva, que quien se vié favorecido

| Page?2/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/compensacion-economica-desequilibrio-economico-carga-de-la-prueba/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 4:07:54 2026 / +0000 GMT

en poder abocarse a desarrollo de su proyecto comercial, profesional o de lavidalaboral mas alla de la familia compense €
empeoramiento econdmico sufrido por el otro a causa de los renunciamientos efectuados en pos de la asistencia o solidaridad
familiar.  En ese orden se ha sefidlado que alos fines de evaluar esa desarmonia econémica se debe realizar una doble
comparacion tanto desde el punto de vistainterno de la pareja como temporal -revisar la evolucion patrimonial de cada uno delos
miembros antes de la unidn, durante el transcurso de lamismay luego de laruptura-, siendo necesario paraello valorar la totalidad
de las circunstancias existentes de acuerdo a pardmetros objetivos que sirven de guia para determinar si existe 0 no relacion de
causalidad adecuada, afin de evitar el abuso del derecho o el enriquecimiento injusto del que peticiona.  En ese marco cabe
verificar, como sedijo, e cumplimiento de requisitostalescomo:  *desequilibrio patrimonial manifiesto; *empeoramiento en la
situacion patrimonial de uno de los convivientes; *que el desequilibrio y empeoramiento tenga causa adecuada en la convivenciay
se produzca a partir de la ruptura de la unién convivencia con el demandado..."; y, en segundo lugar, comprobar €l monto y asignar
un valor de acuerdo alas pautas del art. 442 del CCyC.  Ahorabien, del andlisis de dichas circunstancias factico juridicas se
observa que, efectivamente, laSra. R. y € Sr. V. convivieron con antelacién al matrimonio (el cual fue celebrado el 30.11.2007),
naciendo de dicha convivencia un tnico hijo (01.08.1997), por lo cual tomaremos €l afio 1997 como inicio -por no existir otra
prueba al respecto- de la convivencia para establecer el estado patrimonial de cada una de las partes; sin perjuicio que tampoco los
mismos enunciaron ni probaron cdmo era su situacion econdémica previaafin de contar con datos objetivos de evaluacion.  Se
constata si que durante ese lapso de convivencia adquirieron un automotor Renault Megane en el afio 2001 (12/10/01), un Reanult 9
RN en el afio 2010 (fs. 31y 36 del Expte. N° 122369) y una camioneta F-100 (modelo 1984) en el afio 2015 (fs. 32/34 del Expte. N°
122369); un inmueble (Partida 661576) en el afio 2003 (fs. 38/41 del Expte. N° 122369y fs. 43/50 del presente) existiendo un
convenio (fs. 42/43 del Expte. N° 122369 y fs. 51/52 de autos, de fecha: 14.10.2010) por el cual las partes expresan que es sede del
hogar conyugal y que corresponde en un 50% a cada uno, como asi también una constitucion de bien de familia sobre el mismo de
fecha 15.12.2014 (fs. 44/45 del Expte. N° 122369y fs. 53 de los presentes); un certificado de escritura en tramite de una fraccién de
terreno en lalocalidad de Winifreda (fs. 57 de autos) de fecha 23.01.2018 con dos boletos de compra venta que datan del 30.06.2010
(fs. 58/59).  En cuanto aladedicacién que cada conyuge brind6 alafamiliay alacrianza del hijo, latestigo L. I. U. expreso que
"S., lo sé porque su hijoy el mio jugaban junto en el club y siemprelo veiacon ella" (fs. 217, rta. alapreg. 7); en tanto que latestigo
E. H. M. manifest6 que "los dos, pero mas la madre por el temade que V. trabajabatodo el dia, o sé porque el hermano me lo
comentabay sabiamosir alacasa, y en €l trabajo ellamelo comentaba’ (fs. 219, rta. ala 7); complementéndose |o expuesto con las
declaraciones referentes a que mientras estuvieron unidos en matrimonio, la Sra. R. "trabajaba, era empleada domésticay pedicura,
lo sé porque ellamelo contd" (testigo L. 1. U. , fs. 217, rta. alapreg. 8), testimonio que coincide con |o expresado por |0s restantes
testigos ( M. -fs. 218 rta. ala3y 4-, G. - fs. 229, rta. ala5-) y €l Sr. V. -como anteriormente |o sefial aramos- trabajaen la
Municipalidad (recibos de haberes de fs. 104/109) y esabafiil.  Con posterioridad al divorcio, el Sr. V. se hahecho cargo de los
gastos que demanda su hijo -quien se encuentra estudiando en la ciudad de Gral. Pico-, ello conforme las declaraciones testimoniales
de U. (fs. 214, rta. ala 12), G. (fs. 230, rta. ala10) y S. (fs. 237, rta. ala 11); obrando afs. 114/115 el contrato de locacion de la
vivienda que ocupa el hijo de ambosen Gral. Pico.  Encuanto alaedady €l estado de salud de |as partes, se observa que a
momento del divorcio, laSra. R. tenia54 afosy € Sr. V.. 59 afios de edad; con respecto ala salud, solo existe constanciade la
fractura de 1° metacarpiano derecho de la actora (sin que haya acreditado que ello le impide desempefiarse en un trabajo, atento el
desistimiento de la prueba pericial médica por ella peticionada en su oportunidad) y de una medicacion parala diabetes del
demandado (fs. 136) que fuera desconocido por la accionante (fs. 185vta. parr. 4).  Respecto ala capacitacion laboral, la Sra. R. es
pedicura; y si bien sefialé que V. no le permitia tener ninglin empleo ni espacio para desempefiar su oficio (cfe. fs. 91 vta.), lo cierto
es gue | os testigos que han depuesto en autos son contestes en sefidlar que si |0 hacia; desempefidndose, ademas -durante la
convivencia- como empleada domésticay vendedora de ropa a domicilio; desconociendo -por falta de pruebas- si en alglin momento
la actora cont6 con probabilidades ciertas de conseguir mayores capacitaciones y/o mejores ganancias; tampoco se ha acreditado que
se vierafrustrada la posibilidad de acceder a un empleo en relacién de dependencia a consecuenciadel vinculo que los unig;
desconociéndose si |0 poseia con anterioridad ala convivenciao si haintentado acceder auno mejor y no lo halogrado.  Vade
suyo entonces que efectuando un andlisis contextual eintegral de la controversia se advierte que efectivamente la decision judicial
adoptada en la anterior instancia, y que viene recurrida, no ha considerado ni sopesado debidamente tales parametros objetivos; de
alli que su decision no resulta una derivacion razonada de los hechos comprobados de la causa; ello, en tanto no surgen de los
considerandos del auto interlocutorio en crisis |los motivos concretos de porqué se ha arribado ala conclusién que agravia a
recurrente.  No es un dato menor ni que pueda soslayarse €l hecho que |os mismos cuestionamientos que originaron la
controversiay que sustentaron la contestacion de demanda -y objeto de prueba en el acta de audiencia preliminar de fs.190: fjacion
de compensacion econdmica consistente en una renta mensual no inferior a$15.000 y la atribucion de la vivienda familiar- son
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reeditados en esta instancia por no haber sido valorados alaluz de las pruebas producidas en el marco de la cuestion juridicaa
decidir; de alli latacha de arbitrariedad e incongruencia que sefiala el apelante.  Sin perjuicio de ello es dable también reiterar que
en autos el demandado no controvirtio la procedencia de la accién intentada, sino que, por €l contrario, admitié que la actora ha
sufrido cierto desequilibrio econémico con motivo del matrimonio y su ruptura, més se opuso ala cuantiay modalidad de pago
como asi también a que se fijarade formaretroactiva (fs. 179 vta.). Y si bien no ofrecié una propuesta alternativa, si sefial ¢ pautas (a
fs. 180y vta.) que se debian tener en cuenta parafijar el quantum y modalidad: "circunstancias personales, econémicasy laborales
-en cuanto a posibilidades actuales y futuras- de ambos conyuges...", lo cual esreiterado en sus agravios (ver conclusion, pto I11, fs.
370/371), solicitando a este Tribunal se morigere el término de cumplimiento del quantum compensatorio fijado asi como también el
tiempo de atribucion de lavivienda.  Bajo tales premisas es que debemos entonces resolver el quantum de la compensacion
econdmicay laatribucién de lavivienda familiar, en tanto, precisamente, el término acordado de 15 afios viene también en
apelacion.  En consecuencia, del andlisis comparativo de cada uno de los conyuges al inicio de la convivencia - no tenemos datos-
y a momento de producirse el divorcio, se observaquelaSra. S. R. presenta un admitido desequilibrio econémico -el cual fue
reconocido por €l Sr. V. a contestar demanda, fs. 172, 4° pérr.-, existiendo solo discordancia de parte del demandado sobre el
guantum fijado por la magistrada de grado; por cuanto entiende que debe fijarse en unasumafija.  Sobre el particular cabe sefialar
que ello no fue lo peticionado a momento de contestar demanda -fs. 180, Ultimo parrafo- , sino que solicitd ... respecto del rubro:
Compensacién econdmica, debiendo este Tribunal fijar el importe y modalidad de pago, de acuerdo alos pardmetros establecidos
por laley sustantiva..."; por consiguiente, es claro que delegd en lajudicatura el establecer no solo €l importe, sino también la
modalidad de pago; de alli que su pretension actual sin dar fundamento critico ni ofrecer una suma fija que denote su voluntad y
posibilidad concreta de pago, trasluce solo una disidencia o una opinion diferente'y, como tal, insustancial para acceder alo
peticionado; razén por la cual mantendremos la forma de pago -mensual- determinada por lajuez a quo de conformidad alo
estatuido por €l art. 441 CCyC.  Ello no obsta, sin embargo, considerar que el tiempo asignado por la rentamensual no sélo es
desproporcionado, sino también arbitrario en tanto no se dieron razones que la justifiquen; maxime cuando la naturaleza juridica de
la compensacion "se aleja de todo contenido asistencial como asi también de la nocidn cul pa/inocencia como elemento determinante
parasu asignacion. Asi, no ostentaimportancia como se lleg6 al divorcio, sino cuéles son las consecuencias objetivas que la ruptura
conyugal provoca'; de ali que resultaba necesario determinar cudl era, de acuerdo ala pretension esgrimiday pruebas producidas, el
menoscabo econdémico sufrido araiz de la ruptura-intempestiva- del vinculo, €l grado de autonomia de la actora dentro de la pareja
y apartir de la separacién, como asi también la posibilidad ciertay concreta de insertarse en el mercado laboral y/o econémico,
teniendo en cuenta, también, su vulnerabilidad y estado de salud.  En ese contexto se cuenta con datos objetivos cuales son los
ingresos -probados- percibidos por el demandado y de lo que da cuenta el nivel de viday los bienes adquiridos durante la
convivencia, pues claro resulta que | os aportes econémicos de |a actora no eran constantes ni significativos, sino que contribuian al
bienestar familiar, pero que la mayor parte del tiempo (mas de 20 afios) estuvo dedicada a cuidado y atencion delacasay su grupo
familiar. Ello estaasi reconocido.  Verificado entonces la existencia de un desequilibrio econdmico a partir de la ruptura, como
asi también la situacion de vulnerabilidad e imposibilidad mediata de |a actora de conseguir ingresos provenientes de su trabajo el
monto fijado ($8.000) no se presenta desproporcionado ni irrazonable, mas si 1o es el tiempo fijado. En ese entendimiento
consideramos pertinente morigerar, tal o solicitado, dicho plazo; més ello nos enfrenta a otro interrogante: ¢Cud es el plazo
razonable? Con el agravante que las partes no brindaron ni se preocuparon en aportar pruebas ni elementos de valoracion objetiva
que nos permita discernir adecuadamente al respecto; maxime cuando la elongacion en el tiempo atenta contrala necesidad que la
reclamante adquiera mayor autonomia, 1o que l6gicamente no lograrasi se prolonga de modo injustificado su dependencia
econémica.  Sin pejuicio de ello, participamos de la opinién de Mauricio L. Mizrahi, quien sostiene que "A pesar de que lanorma
hace alusion alos cdnyuges o convivientes, vale decir, tanto a acreedor como a deudor de la compensacidn, nos parece evidente
gue lamiradatiene que estar puesta esencialmente en la persona que demanda; y ello para poder valorar €l alcance del perjuicio que
ésta podria sufrir por la dificultad que se atravesaria para lograr un futuro desempefio autbnomo en materia laboral. No se puede
ignorar que a mayor edad o con un deficiente estado de salud, més serén los inconvenientes para poder superar € desequilibrio”
("Compensacién econdmica. Pautas, cdlculo, mutabilidad, acuerdosy caducidad”, LaLey, Tomo: 2018-D).  Bajo tales premisas, y
atendiendo que es de |a esencia de la compensacion su temporalizacién, como modo de diferenciarse de la pensién alimentaria -de
alli suimprocedenciadefijarlo por la extensién de larelacién matrimonial probaday convivencia alegada, cfe. fs. 329 vta.-; que
existen bienes de la sociedad conyugal disueltaaliquidar; que la edad de ambas partes (54 y 59 afios) nos indica que a partir de la
rupturadel vinculo (2017) faltaban 6 afios para acogerse a los beneficios jubilatorios -la Sra. R. como ama de casa sin aportes-; que a
lademandante se le atribuy6 el uso de la vivienda comin en €l divorcio -lo cual tiene valor patrimonial-; que su estado de salud,
posibilidad de insertarse en el mercado laboral y desempefiarse en el oficio de pedicura le podria demandar un tiempo, pues més dla
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gue no produjo la prueba pertinente a efectos de demostrar la existencia de minusvaliay consiguiente imposibilidad de trabajar, lo
cierto es que los testigos que depusieron en autosy certificados médicos dan cuenta que la misma es temporal; y, primordial mente,
gue es necesario evitar una nociva continuacion de conflictos personal es -atento la situacion de violencia antecedente-, resulta
pertinente morigerar el plazo fijado en la anterior instancia dado que la situacion de desequilibrio de la Sra. R. no se verificasine die.
En ese contexto, y atenor que lafigura juridica -compensacion econdmica- bagjo andlisis, fue recepcionada en la normativa de
fondo como una valiosa herramienta proactiva para lograr una mayor igualdad real, cuyo eje giraen derredor de la proteccién del
mas débil o vulnerable; es decir del conyuge que dedico su tiempo ala atencidn del hogar, apoyando y cuidando alos integrantes de
lafamiliaatravés de unavasta actividad cotidiana no remunerada pero que trasciende |o meramente numérico, de ali que lo que se
persigue es una recomposicion en favor de la parte que, a consecuencia del divorcio, sufre un desequilibrio afin que puedalograr
parael futuro su autonomia e independenciaeconémica.  Por consiguiente, acreditada las posibilidades econémicasdel Sr. V., d
igual que las funciones de cada conyuge en el matrimonio; como asi también la posibilidad de trabajar y desarrollarse labora y
econdmicamente la Sra. R. con su oficio de pedicuray otras labores remuneradas en |as cual es se desempefiaba antes del suceso
lesivo que origind no solo su divorcio, sino que pospuso la probabilidad de conseguir mayor perfeccionamiento o mayor clientelaa
tener més tiempo y también més necesidad, se verifica en la especie la existencia de un nexo causal determinante de la procedencia
delaacciénintentada.  Masello no significa, a decir de ladoctrina, que lafigura seatomada"... como un medio simplistade
imponer lajusticiao laequidad en las relaciones juridicas, pues admitida superficialmente y sin discriminaciones puede resultar
peligrosa(...) La compensacion debe ser apreciada con extrema cautela, de modo excepcional, y sélo cuando existapara el titular del
derecho un verdadero sacrificio desigual, que no tiene obligacion de tolerar” (Julio Rivera- Graciela Medina, Directores, "Caédigo
Civil y Comercial delaNacién Comentado”, Ed. LL, t. Il, 12ed., 22reimpresion, art 441, p. 87).  En consecuencia, merced alas
circunstancias de hecho y de derecho resefiadas y atendiendo primordia mente que estaba a cargo de la actora, en tanto titular del
derecho, demostrar no sblo el grave perjuicio que le origind laruptura del matrimonio y que ello importé una desproporcién
econdmica que requeria ser restaurada, sino también el nexo causal adecuado dentro del cual se encuentra, también, la extension
pretendida, era carga de su interés no sélo alegarla, sino probarla; aspecto este que ni la demandante ni lajuez a quo se preocuparon
en meritar y menos fundar adecuadamente.  Corresponde, por ende, hacer lugar parcialmente al agravio en ese aspecto
morigerando el plazo acordado y fijarlo en TRES (3) ANOS; lapso que consideramos razonable para que la actora, luego de
superado su problema fisico, logre paul atinamente su autonomia e independencia que le permita afrontar su vida en vista a futuro.
Ello en tanto, como |o hemos sefialado, |atemporalidad hace ala esencia de la accion intentada. Asi lo entiende la doctrina
especializada: "Laidea de que la compensacién econdmica se cancel e rapidamente es porque se considera que el pago de esta
manera ayuda a que la acreedora adquiera mayor autonomiay no se prolongue la situacion de dependencia de uno respecto al otro,
pudiendo asi |a beneficiariarehacer mejor su vida. También, de esaforma, se evitan eventual es conflictos pesonales y una nociva
continuacion de los contactos entre 1os que fueron matrimonio o unién convivencia. A 1o que se aspira es adar un corte mas
definido en el vinculo econdmico entre ellos; incluso no corriendo |os riesgos de los eventual es incumplimientos de quien debe
afrontar los pagos' (Ver YRIGOYEN TESTA, Marias, "Compensacion econémica: aplicacion de formulas a primer fallo de
Camard'; RDF, n° 78, Ed. Abeledo Perrot, marzo de 2017, p. 33; MARTINEZ DE AGUIRRE, Carlos "La compensacion por
desequilibrio en caso de divorcio", DFyP, febrero de 2018,p. 31).  En suma, corresponde hacer lugar parcialmente a recurso
respecto al plazo establecido (15 afios), considerando procedente el monto mensual fijado en concepto de compensacién econdmica
($8.000, €l cual no fue rebatido con idoneidad técnica) y por €l plazo de 3 afios, manteniendo la actualizacion sefidlada en la anterior
instancia.  En cuanto al agravio que refiere ala atribucion de la vivienda que fuera sede del hogar conyugal, €l apelante ataca el
término de 15 afios sentenciado; ello a entender que "resulta caprichoso atento lafalta de fundamentacién®, solicitando que €l
mismo se extienda hasta "resolver las cuestiones relativas a disolucion de sociedad conyugal" (tal como lo expusieraa contestar
demandaafs. 180vta. p. 4).  En ese marco cabe analizar lo resuelto conforme la prueba obrante en autos y 1o manifestado por las
partes de lo cual resulta que lavivienda -sede del hogar conyugal- es un bien ganancial y que sera objeto de liquidacion como
consecuencia de la disolucion de la sociedad conyugal; €l hijo en comdn, y que durante €l tramite de divorcio vivia con su
progenitora, es mayor de edad y se encuentra estudiando en General Pico; en cuanto a estado actual de salud dela Sra. R., esdable
sefidlar que la misma no fue acreditada debidamente y en los términos requeridos al efecto por los arts. 442 inc. f) y 443 del CCyC;
como asi tampoco su imposibilidad de trabajar por tiempo indeterminado; cabe recordar que dicho extremo obedecié a una postura
adoptada por |a propia reclamante quien, no obstante ofrecer en tiempo oportuno pruebaidénea, desistio de su produccion.  No
obstante o expuesto y acorde alas modificaciones sustanciales en materia de atribucion de viviendarealizadas en el CCyC, en el
cual se protege al conyuge mas vulnerable por diferentes circunstancias -siendo en el presente, sin lugar adudas, la Sra. R.-, es que
entendemos justo y razonable que la atribucion del uso del inmueble no fuera objeto de "renta compensatoria’ -tal lo pretendido por

| Page5/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/compensacion-economica-desequilibrio-economico-carga-de-la-prueba/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Wed Jul 15 4:07:54 2026 / +0000 GMT

V. a contestar demanda, fs. 181-, mas tampoco resulta equitativo el tiempo determinado por la magistrada de la instancia anterior
(15 afios); pues, no menos cierto es que conforme se ha probado, la casa es grande para una persona sola -con la consiguiete
desventgja del costo de mantenimiento- y el Sr. V. seencuentraaquilando.  Por lo demés, dado el cambio de circunstancias que
se tuvieron en cuenta ala hora de convalidar e Sr. V. laatribucion del uso de lavivienda (hijo menor de edad que residia con su
madre) y atento impugnar en sede judicial la pretension de la actora, cuestion que reedita en estainstancia, se advierte que los
argumentos que sefidlala Magistrada: "...situaci én desventajosa probada, estado de salud de la peticionante, situacion de
vulnerabilidad ala que se vi6 expuesta ratificada en el legajo penal correspondiente, y ausencia de ingresos genuinos que permitan
afrontar el costo de unavivienda..." (fs. 330 vta. in fine, 331) no abastecen suficientemente el lapso de 15 afios concedidos ni
contradicen los esbozados ut supra por este Tribunal.  Es mas, slo resultan validos para atribuir provisoriamente la asignacién del
hogar hasta tanto mejore su situacién o se liquiden los bienes que pertenecen ala comunidad (cfe. Sandra F. Veloso en "Caédigo
Civil y Comercia delaNacion Comentado”, Julio Rivera - Graciela Medina, Directores - ob. cit.-, al comentar €l art. 443 p. 92), por
consiguiente, habiendo transcurrido 3 afios desde |a atribucion por sentencia de divorcio y continuando la situacién de uso
oportunamente fallada conforme alas pautas de val oracion que dimanan del art 443 de la normativa de fondo, lo alegado y probado
en autos, resulta coherente que se mantega el statu quo hasta la liquidacion de la masa ganancial; pues, més alla que resulta evidente
lamayor dificultad de la actora para procurarse una vivienda propia, no menos cierto es que, como hemos sefialado y resuelto no se
recepciono el planteo del Sr. V. de unarenta compensatoria (cfe. art. 444 CCyC), el hijo comun yano convive con lamadre, y es
dable suponer quela Sra. R. -afalta de prueba en contrario- haido adquiriendo mayor autonomia; es decir habrian cambiado las
circunstancias por las cuales el Sr. V. aceptd la atribucion de la vivienda ala actora; por tanto no habiendo la demandante probado
-debiendo hacerlo- 10s otros recaudos de procedencia de su pretension -estado de salud e imposibilidad de procurarse mayores
ingresos provenientes de su trabajo-, cabe revocar el plazo de 15 afios de atribucion de uso, objeto de agravio.  Por Gltimo,
daremos tratamiento al quinto agravio que se refiereala"injustaimposicion de costas’.  Lajuez aquo impuso las costas de
primerainstancia ala demandada vencida-Sr. V.- con sustento en lo establecido por el art. 62 del CPCC; fundamento que no es
atacado ni explicitado en forma concreta por el apelante, atento que el expresar "es facilmente advertible que tal imposicion no
guardarelacién alguna con el Principio General que rige en materia de costas, doctrinay jurisprudencia pacifica." no cumple con la
manda del art. 246 del CPCC y no se hace cargo que en la anterior instancia fue claramante vencido en su pretension defensiva.
En efecto, y amayor abundamiento, de acuerdo alostérminos de traba de lalitisel Sr. V. resultd ser "la parte vencida' en este
proceso; por cuanto la Juez a quo hizo lugar ala demanda entablada por la Sra. R., siendo aplicable por ende el principio objetivo de
laderrota plasmado en €l art. 62 CPCC; esrecién en estainstancia, atenor de los agravios expuestos y por las razones factico
juridica sefialadas, que se modifica el decisorio; ello, sin embargo no lo convierte en vencedor de la contienda, pueslo cierto es que
si hien el demandado reconoci6 la procedencia de la accién intentada, no colaboré demostrando a cuanto ascendia la suma que
compense el desequilibrio econémico admitido, ni lamodadlidad de pago ni el término en que pretendia hacer frente ala misma,
trasladando en €l tribunal latarea de dilucidar convenientemente la controversia a tenor de los puntos fijados como discutidos y
objeto de prueba.  Esdecir fue necesariala tramitacién de todo un juicio en primeray segundainstancia pararesolver la
contienda, y de lacual resultd vencido en lo principal, pues a contestar demanda solicito el rechazo de las pretensiones deducidas en
cuanto a su cuantificacion y en cuanto alaatribucion de la vivienda se le rechazé la renta compensatoria por el uso; advirtiendo,
ademés, que no solo no se receptod su pretension de desestimacion del planteo actoral, sino que también, como hemos sefialado
delegd en € tribunal ladecisién de fijar la compensacion econémica, lo que indica que no revistala calidad que amerite la
imposicion de costas por su orden que propugna.  Cabe, por ende desestimar el cuestionamento por falta de embate habil y no
recepcionar su pretension de eximicién del pago de las costas a vencido, ya seaen formaparcial o total, ello en tanto se trata de una
facultad que se gjerce en forma excepciona y es de interpretacion restrictiva. 1V.- Costas:  Atento como se resuelve el recurso
-progreso parcial-, las costas de Alzada seimponen en el orden causado (art. 62, 22 pte. del CPCC).  Por €ello, laSALA 3 dela
Céamarade Apelaciones, RESUELVE: |.- Hacer lugar parcialmente a recurso interpuesto afs. 17 por el Sr. C. L. V., y revocar
el plazo de 15 afios concedido en laanterior (Expte. N© 20942/19 r.C.A.) instancia ya sea respecto alarenta mensual otorgaday
como alaatribucién de uso del hogar conyugal, conforme los fundamentos dados en los considerandos.  |1.- Imponer las costas de
Alzada en el orden causado; regulandose los honorarios del Dr. Marcelo Daniel MANGAS en € ...% Yy los del Dr. Mario Rubén
GUINDER en €l ...%, porcentajes a calcularse sobre lo regulado en lainstancia anterior (art. 14 L.A.), con mésel IVA de asi
corresponder. Registrese, notifiquese |a parte dispositiva (art. 461 del CPCC). Oportunamente, devuélvase a Juzgado de origen.

FIRMADO: DR.GUILLERMO SALAS DRA.LAURA B. TORRES
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