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Concursos Y Quiebras Rechazo Suspension Analogia Emergencia Economica

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 16 de septiembre de

2020. Y VISTOS: |I. Viene subsidiariamente apeladalaresolucién por medio de lacual la sefiorajuez de primerainstancia
denegé la pretensién de la concursada orientada a obtener la suspension del proceso en aplicacion de laley 27.541; como asi
también, el planteo subsidiario de que se concediera una prérroga del periodo de exclusividad por 180 dias.  1I. Los antecedentes
recursivos se encuentran individualizados en lanotade elevacion. 111, 1. Laley 27.541 denominada ?Ley de solidaridad socia y
reactivacion productiva en el marco de la emergencia publica?, declarala emergencia publica en materia econdmica, financiera,
fiscal, administrativa, previsional, tarifaria, energética, sanitariay social, hastael 31/12/2020, delegando en el PEN las facultades
comprendidas en €lla, con arreglo alas bases establecidas en su art. 2° (ver art. 1°).  Enlo que aqui interesa, €l recurrente sostuvo
que las pautas que surgen de los arts. 79, 81, 82y 83 de esaley, justifican €l pedido de suspension que pretende.  Ello asi, por
cuanto, si bien admite que tales disposiciones refieren a supuestos y organismos o empresas distintas (con excepcion del art. 83 que
alude alatasa de justicia paralos acuerdos concursales), la solucion que pretende es viable a través de la aplicacion anal dgica de sus
términos. A juiciodelaSala noleasisterazon.  Laanalogia constituye un procedimiento interpretativo a que se recurre
cuando en €l ordenamiento juridico no se hallaunanormaaplicable a caso (Llambias, ?Tratado de derecho civil. Parte general?, T.
., pég. 115, edit. Perrot).  Claramente no es ese el supuesto de marras, donde el apelante pretende, en cambio, obtener la
suspension de este proceso mediante la aplicacion de un cuerpo legal distinto, en sustitucion o reemplazo de uno vigente que tiene
sus propiasreglas.  Lasnormas alas que alude € quejoso prevén la suspension de especificas g ecuciones forzadas, como aquellas
derivadas de los créditos que pudieratener el Estado Naciona contra prestadores médicos asistencial es, establecimientos geriatricos
y de rehabilitacion, prestadores del Sistema Nacional del Seguro de Salud y del Instituto Nacional de Servicios Sociales para
Jubilados y Pensionados (art 79).  De su lado, €l art. 82 suspende las gecuciones de los créditos que posea la AFIP contra
prestadores médicos asistenciales (siempre que se cumpla el recaudo que esa misma disposicion sefiala); y el art. 81, creauna
Comision Asesora cuya finalidad es lade relevar la situacion de endeudamiento sectorial publico y privado, con énfasis en el ambito
prestacional, y las alternativas para la regularizacion de las acreencias de los prestadores del Sistema Nacional del Seguro de Salud.

En ese contexto, es claro que tales disposiciones no pueden llenar ninglin vacio en materia concursal susceptible de justificar con
sustento en ellas, la suspension de este proceso hasta el 31 de diciembre de 2020.  Cabe recordar también que en materiade
analogia, ha sido sefialado que no pueden aplicarse las normas de vigencia temporal restringida (Bueres - Highton, 2Cadigo civil.
Andlisisdoctrina y jurisprudencia?, T. |, pag. 37, edit. Hammurabi), como lo eslaley 27.541.  Por tales motivos, corresponde
confirmar el temperamento adoptado sobre el particular por lajuez aquo. 2. En cambio, la Sala considera procedente, dadas las
circunstancias, admitir la prorroga ?excepciona ? del periodo de exclusividad, bien que por un plazo menor a pretendido por la
guejosa.  Asi sejuzgaalaluz delo dispuesto en el art. 43 L.C.Q., norma que autorizalaampliacion del periodo de exclusividad
en 30 dias en funcion a nimero de acreedores o categorias.  Por €llo, y teniendo en consideracion en el caso la cantidad de
acreedores con derecho a voto (ver sentencia art. 36), corresponde admitir con ese alcance la extension del plazo del periodo de
exclusividad.  1V. Por ello se RESUELVE: a) admitir parcialmente €l recurso de apelacién interpuesto, revocar laresolucion
impugnaday ampliar el plazo del periodo de exclusividad en los términos indicados en el punto I11. 2 de la presente, confirméandola
en lo demas; b) las costas de imponen en el orden causado dadas |as particularidades del caso y €l modo en que se decide.
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