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Conflicto De Competencia Principio De Prevencion Debido Proceso Cambio De
Jurisprudencia

JURISPRUDENCIA Cordoba, diecinueve de mayo de dos mil
veinte. Y VISTO: El conflicto negativo de competencia suscitado entre las Camaras de Apelaciones en lo Civil y Comercial de
Cuartay Octava Nominacion, ambas de esta ciudad, en autos caratulados: ?Ramirez VerénicaBlancadel Valle ¢/ Provinciade
Cordoba - ordinario - dafios y perjuicios - cuestion de competencia? - (EXPTE. 4506108).-Y CONSIDERANDO: |. Concedido €
recurso de apelacion, articulado por la parte actora contra la Sentencia definitiva (fs. 787), se procede a sorteo resultando
desinsaculada la Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial de Cuarta Nominacion. Elevados los obrados a dicho Tribunal,
mediante A.l. N° 107 del 2 de Mayo de 2019 (fs. 802/805), resolvié no avocarse al conocimiento de la causa, remitiendo los obrados
ala Camara Octava, atento haber intervenido previamente al resolver un desistimiento del recurso de apelacion deducido por la
demandada (fs. 730).  Por su parte, la Cdmara de Octava Nominacion resiste la competencia, en el entendimiento de que su
anterior intervencion no importd pronunciamiento sobre el fondo del asunto, devolviendo las actuaciones ala Camara Cuarta Civil y
Comercia (proveido de fs. 807/807 vta. del 06 de mayo del corriente afio). En esas condiciones se elevan |os autos a este Superior
Tribunal afin deresolver e conflicto negativo de competencia. Corrida vistaala Fiscalia General, lamisma es contestada afs.
814/818 (mediante Dictamen C N° 450).  |l. Lacuestion suscitada es de competencia de este Tribunal Superior de Justicia, por ser
éste el superior comun de los dos 6rganos jurisdiccionales en conflicto (art. 165, inc. 1° b, C.P.).  |Il.-Conforme €l criterio actual
de este Superior Tribunal €l principio de prevencion no opera para supuestos en que laintervencion y asuncion de competencia del
primer tribunal fue meramente formal y no implicé el conocimiento de la materia sustantivadel proceso.  Ahorabien, intereses
juridicos relevantesy reflexiones superadoras aconsejan una nueva consideracion de tal problemética, como asi también larevisiony
rectificacion de aquel temperamento, a fin de brindar respuestas efectivas y oportunas alos justiciables, velando alavez por €l
regular y eficaz funcionamiento de la administracion de justicia. En tiempos donde €l disefio del proceso judicia intenta superar las
dilaciones en pos de procesos eficaces, razonables en el tiempo y justos, urge adoptar criterios que acompafien tal objetivo y, de este
modo, satisfagan las exigencias del debido proceso constitucional y convencional.  |1V.-Desde esa premisa efectuaremos las
siguientes consideraciones:  |V.1. Existe una necesidad de adoptar un criterio objetivo de asignacion de principio de la
prevencién, no puede quedar subordinado ainterpretaciones o ponderaciones sobre la naturaleza -sustancial o formal- de la
intervencién, dando lugar ainseguridades juridicas, discrepancias fundadas en cuestiones de hecho o contiendas de competencia
entretribunales.  Por el contrario, se impone la definicion de un criterio claro, univoco y objetivo y, por ello mismo, eficiente, al
no prestarse a controversias interpretativas. El estandar actualmente vigente no satisface esta necesidad, como si lo hace € criterio
contrario: la asignacion de competencia ante el primer contacto de un tribunal con un expediente, aunque sea por unaintervencion
incidental, formal, accesoria o frustrada por a guna contingencia procesal (perencion, desistimiento, transaccion, etc.).  Esta
nocion de prevencion evita dilacionesy complicaciones procesales, resguardando €l principio de economiay las garantias
constitucionales de tutela judicial efectivay resolucion en plazo razonable (art. 8.1 C.A.D.H.).  1V.2. El fundamento invocado
parajustificar € criterio vigente no se gjusta enteramente aparametrosreales.  En efecto, € mentado principio de la prevencién,
no puede depender de la mera circunstancia de que se haya emitido pronunciamiento sobre el fondo de la pretension, como si ésta
fuerala Uinica manera de tomar contacto con el material factico y juridico. La préacticaindica que no es exacto que, €l tribunal que
toma intervencién en un proceso, sélo se vincula con sus aspectos juridicosy facticos al dictar laresolucion del fondo. Por 1o
general, esto ocurre antes del dictado de la resolucion, con independencia de que sea por una cuestion incidental y de que,
eventualmente, no se llegue aresolver sobre lo sustancial.  Puede pensarse en la situacion de tribunales que Ilegaron a estudiar
incluso e pronunciarse sobre el mismo, por cualquier circunstancia. En consecuencia, toda intervencion que implique larealizacion
de un acto ?tipicamente jurisdiccional ?, resulta de suyo suficiente, paratornar operativo el principio de prevencién.  1V.3. La
solucién que proponemos abonay resguarda laregla de la ? perpetuatio jurisdictionis?, en virtud de la cual, €l tribunal que ha
comenzado a conocer en un asunto dado, debe seguir interviniendo hasta su finalizacion, més mas alla de las contingencias que
pudieran ocurrir con posterioridad (v. gr., desistimientos, caducidades, deserciones, etc.). Principio éste, por cierto, que no puede
verse vulnerado ante la ocurrencia de circunstancias sobrevinientes.  1V.4. Por Ultimo, €l criterio es acorde a estandar
hermenéutico ?ubi lex non distinguit non distinguere debemus?. En efecto, €l art. 7 C.P.C.C. no distingue casos de prevencion
?sustancial? y ?meramente formal?, ni contiene ninguna expresion que autorice dicha diferenciacion, que autorice a formular dicha
diferenciacion.  Simplemente alude alaintervencion del tribunal que ?conoci6? con anterioridad o en el primer juicio. El
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legislador, de manera el ocuente, tomo €l criterio del conocimiento 'y no €l de laresolucion, sin distinguir si el primero lo fue con
relacion alamateria sustancial o meramente procesal delacausa.  V.-En definitiva, laclaridad y objetividad que deben imperar
en las reglas de atribucidn de competencia, resultan fundamentales para dotar de mayor eficienciaa sistemajudicial, evitando
dispendio de recursos y multiplicacion de causasinnecesarias.  Por ello, y conforme |os argumentos brindados precedentemente,
entendemos que el criterio interpretativo que asigna la competencia ante la meraintervencion en cualquier caso, es €l que mejor
atiende |os postulados del debido proceso. V.- En consideracion alos parametros desarrollados ut supray resultando que ya ha
tomado intervencién en la presente causa la Camara de Apelaciones Civil y Comercial de Octava Nominacién de esta ciudad (fs.
730), corresponde que ésta Ultima se avoque a conocimiento de las presentes actuaciones a fin de continuar con la sustanciacion y
decision del Recurso de Apelacion deducido por laactora. Por todo lo antes expuesto, y oido el Sr. Fiscal Adjunto de la Fiscalia
General, SERESUELVE: Declarar que corresponde entender en la presente causa ala Camara de Apelacionesen lo Civil y
Comercia de Octava Nominacién, con noticiaala Camara Cuarta, ambas de estaciudad.  Protocolicese e incorpérese copia.
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