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Coronavirus Propagacion De Epidemia Secuestro De Motocicleta Decomiso
Restitucion Del Bien

JURISPRUDENCIA Parang, 21 dejulio de2020. Y
VISTOS, en Acuerdo de la Camara Federal de Apelaciones de Parang, integrada por la Dra. Beatriz Estela ARANGUREN,
Presidente; el Dr. Mateo José BUSANICHE, Vicepresidentey la Dra. Cintia Graciela GOMEZ, Jueza de Camara, el Expte. N°
1235/2020/5/CA2, caratulado: "LEGAJO DE APELACION DEB., .....EN AUTOSB,, ...... POR VIOLACION DE
MEDIDAS-PROPAGACION EPIDEMIA (ART. 205)", proveniente del Juzgado Federal N° 1 de Parand, y; DEL QUE
RESULTA: LaDra Beatriz EstelaArangurendijo:  Que, llegan estos actuados a conocimiento de este Tribunal en virtud del
recurso de apelacion interpuesto afs. 4/8 vta. por ladefensade...... B., contralaresolucion obrante afs. 1/2 vta., en cuanto no hace
lugar aladevolucion de la motocicletamarca Zanella....... c.c., dominio ...... , Secuestrada en la causa principal, interesada por el
nombrado; e impone las costas a su cargo (art. 531 del CPPN). El recurso fue concedido afs. 9.  En estainstancia, se celebrala
audiencia preceptuada por €l art. 454 del CPPN., de la que da cuenta el conste de fs. 18, agregandose los memoriales del Sr.
Defensor Publico Oficial Coadyuvante, Dr. Algjandro Joaquin Castelli en defensade....... B.y del Sr. Fiscal Generdl, Dr. Ricardo C.
M. Alvarez (cfr. Sistema de Gestion Judicial Lex 100), quedando las presentes en estado deresolver.  CONSIDERANDO: |- a)
Que, €l Dr. Castelli efecttia un relato de los hechos de la causa. Expone que se agravia de la resolucion apelada, toda vez que -a su
entender- vulnera el principio de legalidad y razonabilidad de las medidas que restringen los derechos humanos de |as personas. Cita
art. 17 delaCN.  Refiere quelamoto no es objeto de prueba indispensable paratener por acreditado el marco factico imputado.

Expresa que "En €l tipo pena analizado -delito de peligro abstracto-, la objetividad tipica no requiere ningln instrumento para su
configuracién. La adecuacién tipica se vislumbra en cuanto se violala medida adoptada por la autoridad competente -no cumplir con
el aislamiento social obligatorio-. Y paraello no se requiere ningln instrumento en términos juridicos penales...".  Sostiene que
pretender justificar el secuestro de lamoto en lo dispuesto por el art. 4 del DNU 297/2020, implicaria una vulneracion del principio
delegadidad.  Alegaque enlaactuaidad laretencion preventiva deviene absolutamente innecesariay desproporcionada. Invoca
art. 238 del CPPN.  Resaltalaimposibilidad de que la motocicleta sea objeto de decomiso segun el art. 23 del CP. Hace
consideraciones a respecto y citajurisprudencia.  Por Ultimo, se agravia por laimposicién de costas y manifiesta que dicha
decision deviene violatoria de los derechos constitucionales de su asistido y cercena el derecho de defensa, alajurisdiccion, ala
propiedad y al doble conforme. Citadoctrinay jurisprudencia.  Peticiona se revoque laresolucion puestaen crisisy se restituyala
motocicleta secuestradaa...... B. Hacereservadel caso federal.  b) A suturno, € Sr. Fiscal General, analizalos agravios
interpuesto por la defensay los fundamentos dados por el Magistrado a resolver, y anticipa que habré de proponerse la entrega de la
motocicleta en caracter de depositario judicial, conjuntamente con laimposicion de otras restricciones de un modo que se estime
suficiente y proporcionado para preservar €l bien, alos efectos de un eventual comiso.  Citael Dec. 297/2020 y expone -entre
otras cuestiones - que "...no se advierte una violacion a principio de legalidad como indica el Sr. Defensor, pues la medida de
secuestro, aun cuando se discuta en concreto su proporcionalidad, no constituye capricho del poder administrador sino posibilidad
(susceptible de exigencia) concedida por laley material mediante €l art. 23 delaley penal...".  Invocalainstruccion N° 27/2020
impartida por el Sr. Procurador General delaNacion.  Considera conducente, junto ala entrega del rodado en calidad de
depositario judicial, que se trabe embargo sobre el mismo, se notifique mediante oficio a correspondiente registro de propiedad del
ciclomotor paralatoma de razén acerca de lainmovilidad juridica de lamotocicletay se retengalalicencia de conducir y las llaves
o dispositivo de encendido del bien registrable en cuestion.  En cuanto alos agravios por laimposicion de costas, expone que"...el
modo en que V.E. deberiaresolver, seglin lo antes expuesto.., y siempre que lo fuera con dicho sentido, deberla conllevar la
revocatoria del débito causidico cuya aplicacion fueraimpugnada...”.  11- Que, las presentes reconocen su inicio el dia 29/03/2020,
alas 18:55 hs. aproximadamente, en la ciudad de San Gustavo, provincia de Entre Rios, cuando ...... B. habriaviolado las medidas
adoptadas por €l Poder Ejecutivo Nacional mediante la sancién del decreto de necesidad y urgencia N° 297/2020 paraimpedir la
propagacion de la pandemia causada por €l virus Covid-19, al no guardar €l debido aislamiento social, preventivo y obligatorio
dispuesto por la autoridad competente, al permanecer en la via publica desplazandose en el automotor marca Fiat 147, dominio ...... ,
en laciudad mencionada.  Asimismo, en idéntico dia, pero alas 23:45 hs. aproximadamente, el nombrado habriainfringido
nuevamente el aislamiento social preventivo dispuesto por el decreto de mencién. En esta oportunidad el personal policial lo detiene
mientras circulaba en la Ruta Provincial N° 1, km. 16, Departamento La Paz, provincia de Entre Rios, a bordo de una motocicleta
marca Zanella, modelo ...... ¢.c., "...dominio seglin cédula......"; momento en el que se procede a secuestro de la misma.
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Instruidas las actuaciones, €l Juez aquo, el 30/03/2020, recibio6 declaracién indagatoriaa...... B. En ese mismo acto se dispuso que €l
nombrado quede detenido, en el carécter de comunicado y en lamodalidad de prision domiciliaria. ~ Posteriormente, en fecha
16/04/2020, el Magistrado decret6 su procesamiento, por considerarlo -prima facie- autor penalmente responsable del delito de
violacién de medidas adoptadas por € Poder Ejecutivo Nacional paraimpedir la propagacion de una epidemia, en concurso real por
los dos hechos transcriptos precedentemente -art. 205 del C.P. en funcién del art. 55 del mismo cuerpo legal- y concedio su
excarcelacion bajo caucion juratoria. Por otro lado, en o que a estaincidencia respecta, el dia 28/04/2020, la defensa oficial de B.
solicité larestitucion del vehiculo incautado (motocicleta marca Zanella, modelo ...... ,dominio ...... ), ante el Juzgado Federal N° 1
de Parana. A tales efectos, acompafié fotocopia del titulo del motovehiculo, de la cédula de identificacion del mismoy del registro
de conducir del nombrado (cfr. Sistemade Gestion Judicial Lex 100).  En fecha 13/05/2020, €l Sr. Juez interviniente, previa
oposicion del Ministerio Pablico Fiscal, rechazé la solicitud, la cual fue recurrida por la defensadel peticionante, dando lugar a esta
instancia.  111- a) Que, alosfines de resolver la cuestion planteada en el presente incidente, cabe sefialar que el articulo 4 del
Decreto de Necesidad y Urgencia N°297/2020 establece que "cuando se constate la existencia de informacion a cumplimento del
aislamiento social, preventivo y obligatorio o a otras normas dispuestas para la proteccion de lasalud publicaen el marco dela
emergencia sanitaria, se procedera de inmediato a hacer cesar la conducta infractoray se dara actuacion ala autoridad competente,
en el marco de los articulos 205, 239 y concordantes del Cédigo Penal. EL MINISTERIO DE SEGURIDAD debera disponer la
inmediata detencidn de los vehiculos que circulen en infraccion alo dispuesto en el presente decreto y procederd a su retencion
preventiva por el tiempo que resulte necesario, afin de evitar € desplazamiento de los mismos, para salvaguarda de la salud publica
y paraevitar lapropagacion del virus®  Esta norma especifica debe complementarse con €l texto del actual articulo 23 del Cadigo
Penal, que prevé"...el decomiso de las cosas que han servido para cometer €l hecho y de las cosas 0 ganancias que son €l producto o
el provecho del delito, afavor del Estado nacional, de las provincias o de los municipios, salvo los derechos de restitucion o
indemnizacion del damnificado y de terceros’, en todos |os casos en que recayese condena por delitos previstos en dicho cédigo o en
leyes penales especiales.  En efecto, lareformaa dicho articulo operada mediante Ley 25815, ha despejado |as dudas sobre la
procedencia del decomiso respecto de derechos patrimoniales, reafirmando su aplicacion a delitos previstos en leyes especiales e
introdujo normas de naturaleza procesal que autorizan a adoptar medidas cautel ares para asegurar |os bienes sobre los que pudiera
recaer el eventual decomiso. En este sentido, otorga expresamente a juez desde el inicio de las actuaciones, la facultad de adoptar
medidas de esta indole con €l fin de asegurar bienes eventual mente sujetos a decomiso, hacer cesar la comisién de delitosy evitar
gue se consolide el provecho u obstaculizar laimpunidad de los participes (cfr. D'Alessio, Andrés José, Divito, Mauro, "Cadigo
penal Comentado y Anotado, Parte General", Ed. LalLey, T.l., pag. 126/139).  Por otra parte, el articulo 231 del Cédigo Procesal
Penal de laNacion establece que"...el juez podradisponer el secuestro de las cosas relacionadas con el delito, las sujetas a decomiso
0 aquéllas que puedan servir como medios de prueba’.  Asimismo, €l articulo 238 del mismo cuerpo legal dispone que, "Los

obj etos secuestrados que no estén sometidos a la confiscacion, restitucion, o embargo, serén devueltos tan pronto como no sean
necesarios, ala persona de cuyo poder se sacaron. Esta devolucion podra ordenarse provisionalmente en calidad de dep6sito, e
imponerse a poseedor la obligacion de exhibirlos cadavez que e searequerido. Los efectos sustraidos serén devueltos, en las
mismas condiciones, al damnificado, salvo que se oponga aello el poseedor de buena fe de cuyo poder hubieran sido secuestrados...
" b) Ental sentido, se ha dicho que "Son instrumentos del delito (instrumenta sceleris) los objetos que intencionalmente han sido
utilizados para consumar o intentar €l delito, como por gjemplo armas, inmuebles, vehiculos, cuentas bancarias, ya sea que de tales
obj etos se hayan servido todos | os participantes o alguno de ellos" (cfr. D'Alessio, Andrés José, Divito, Mauro, "Cadigo penal
Comentado y Anotado, Parte General", Ed. LaLey, T.l., pag. 225).  1V- Sentado €llo considero, en primer lugar, que €l
motovehiculo secuestrado a imputado B. no habria sido "instrumento del delito” en los términos del citado articulo 23 del CP, es
decir, destinado especificamente para cometer €l ilicito por el cual fue indagado y luego procesado el nombrado, consistente en
"...violar las medidas adoptadas por el Poder Ejecutivo Nacional paraimpedir |a propagacion de la pandemia causada por €l virus
Covid-19..." lo que darlalugar a un posible "decomiso", sino utilizado ocasiona mente para su comision, toda vez que dicha
conducta podriallevarse a cabo mediante diferentes vias alaaqui empleada. Al respecto, se ha sostenido que "...no solo que €l
incautado se tratarla de un objeto ocasionalmente empleado parala comision del delito, sino que en toda medida limitativa de
derechos como lo es el ‘decomiso de las cosas que han servido para cometer el hecho', sigue jugando un papel protagonico el ppio.
de proporcionalidad, acompafiado como siempre de |os parametros de idoneidad y necesidad. Es que ala hora de extinguir el
derecho de dominio del condenado por delito leve sobre el bien de su propiedad, sera necesario considerar si deviene proporcionado
alos fines perseguidos privar ala personadel automdvil en el que habitualmente se moviliza.... Debera formar parte de esarelacion
lavaloracién de que una cosa como la secuestrada se trata de un bien a que se accede con esfuerzo, y que lamayor de las veces
representa un valor de importancia en la conformacion del patrimonio de las personas..." -cfr. CFA de Comodoro Rivadavia; Expte.
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Nro. FCR 3428/2020/1/CA1, caratulado "Incidente de devolucion de Flores, Juan Cristian por violacion de medidas propagacion
epidemia (art. 205, C.P.)"; de fecha24/06/2020-.  En este entendimiento, vale poner de resalto la escala penal prevista en abstracto
parael delito por el cual fuera procesado -arts. 205 del CP-, que conlleva una pena de entre 6 mesesy 2 afios de prision, y en tal
sentido se ha sefialado que "El decomiso seriainconstituciona... si no respetalaregla de humanidad y minima racionalidad, por lo
tanto advierten que deberan atenderse alas pautas de individualizacion de la pena para que la magnitud de los bienes afectados no
lesione la medida de proporcionalidad minima entre injusto y pena, con el objeto de evitar que en el caso concreto el decomiso se
convierte en una confiscacion..." (cfr. Zaffaroni, Eugenio Raudl, Slokar, Alejandro y Alagia, Alejandro, "Derecho Penal. Parte
General", Ed. Ediar, Bs. As., 2000; citado en D'Alessio, Andrés José, Divito, Mauro, "Codigo penal Comentado y Anotado, Parte
General", Ed. LaLey, T.l., pag. 224). A lo expuesto, cabe agregar que -segun los dichos de la defensa- el motovehiculo
secuestrado seriaindispensable para que B. pueda movilizarse diariamente alos fines de gjercer su actividad de mecanico, lacua se
encuentraincluida en las excepciones a aislamiento social preventivoy obligatorio conforme art. 14, apartado 3°, del Decreto
Nacional N° 576/2020; debiendo, asimismo, tenerse presente la estricta disposicion de la no utilizacion del transporte pablico como
medio paraevitar latransmision del virus Covid-19, el cual solo esté reservado a trabajadores esenciaes -cfr. Dec. Nacional N°
520/2020-.  Finalmente, se colige que la decisién de mantener secuestrado el rodado de propiedad del imputado carece
actualmente de sustento legal, toda vez que -primafacie- no se presume que pueda ser objeto de decomiso, ni habra de servir como
medio de prueba, ni aparece |a necesariedad de practicar algiin tipo de pericia sobre aquél, por lo que debe procederse a su inmediata
restitucion lisay llana, tal como se peticiona.  Por todo lo expuesto, estimo que encontrandose acreditada la titularidad del
peticionante -cfr. Sistema Lex 100- y conforme |os fundamentos esbozados, corresponde hacer lugar a recurso de apelacion
interpuesto por la defensade B., revocar laresolucion apeladay disponer lainmediata restitucion del rodado de conformidad con o
dispuesto por los arts. 238 y 523, parrafo 2° del CPP, la que sera efectivizada por €l juez aquo.  Igual criterio he adoptado en los
autos caratulados; "RIVOLDI, POR VIOLACION DE MEDIDAS -PROPAGACION EPIDEMIA (ART. 205) -RESISTENCIA O
DESOBEDIENCIA A FUNCIONARIO PUBLICO", Expte. N° FPA. 1445/2020/1/CA1. V- Que por otra parte, la defensa del
imputado sostiene ante esta Alzada |l os agravios impetrados en relacion alaimposicién de costas por la presente incidencia -punto |1
de laresolucion apelada-, por considerar que ello le irroga un gravamen irreparable y vulnera derechos fundamentales de su
defendido.  Queal respecto, se recuerda que el art. 530 del CPPN prevé que toda resolucion que pongatérmino alacausa o aun
incidente debera resolver sobre el pago de las costas procesales.  Que asimismo, €l art. 531 del ritual establece que las costas serén
acargo de la parte vencida, pero el tribunal podra eximirla, total o parcialmente, cuando hubiera tenido razén plausible paralitigar.

Que, de lo expuesto se colige que el fundamento de la condena en costas radica "en el hecho objetivo de laderrota...” (cfr. D'Albora
Francisco J. "Cadigo Procesal Penal de la Nacion”, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1999, pag. 918), sin perjuicio delo cua se
advierte que en este particular caso dicha decision, luce desgjustada aderecho. Al respecto se advierte, que la defensa tuvo una
razonable expectativa ala devolucion del motovehiculo secuestrado, por lo quey atento € modo en que se resuelve, corresponde
hacer lugar al recurso de apelacion interpuesto por dichaparte'y revocar €l punto I1) de laresolucion recurrida, eximiendo de las
costas al incidentante (arts. 530 y 531 del CPPN).  El Dr. Mateo José Busaniche dijo: @)...; b)...; ll-...; [1I- @).; b).... IV.- Que,
analizado el hecho sometido a consideracion del Tribunal, he de disentir con la decision ala que arribami distinguida colega
preopinante.  Tal como surge de las constancias de la causs, ...... B. seriadl titular del rodado cuya restitucion se solicita para
poder trasladarse alos fines de gjercer su oficio demecanico.  Atento aello, sin perjuicio de coincidir con €l andlisis realizado por
el Sr. Fiscal General respecto de la posibilidad de que proceda el decomiso, y dado el caracter cautelar que la retencién del vehiculo
presenta en este momento, es que debe hacerse lugar ala entrega interesada en carécter de depositario judicial.  Esto asi porque la
situacién planteada en autos obliga a Tribunal a atender tanto alos fines del proceso penal como asi también alas personas
afectadas por el mismo, que reclaman razonablemente el usoy goce del bien.  Por eso, la segunda parte del mencionado art. 238
del CPPN prevé la devolucion provisional de bienes afectados en calidad de depdésito, con la obligacion de exhibirlos cada vez que le
sean requeridos (por g emplo, para un eventual reconocimiento de testigos o inspeccion en el momento del Juicio Oral); instancia
esta Ultima, en laque - por sus caracteristicas -, correspondera considerar en forma definitiva no solo la responsabilidad penal del
imputado sino también la proporcionalidad de la pena que eventualmente le seaimpuesta.  En consecuencia, corresponde hacer
lugar a recurso de apelacidn interpuesto, revocar laresolucion recurriday disponer la entrega del motovehiculo a...... B. en carécter
de depositario judicial, la que sera efectivizada por €l a-quo (art. 238 del CPPN).  V-... LaDra. CintiaGraciela Gomez dijo:
Que adhiere ala solucién propuestapor € Dr. Busaniche.  En mérito al resultado del Acuerdo que antecede, por mayoria SE
RESUELVE: |- Hacer lugar a recurso de apelacién deducido, y revocar laresolucion de fs. 1/2 vta., debiendo restituirse la
motocicleta marca Zanella...... , dominio ...... a B., en carécter de depositario judicial, la que seré efectivizada por € a quo; y
revocar el punto I1- de lamisma, eximiendo de las costas al incidentante (arts. 530 y 531 del CPPN); de conformidad alos
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argumentos vertidos en los considerandos precedentes (art. 455 y ccdtes. del C.P.P.N.).  Registrese, notifiquese, difindase através
de la Direccion de Comunicacion Publica de la Corte Suprema de Justiciade la Nacién'y cumplase. MATEO JOSE
BUSANICHE BEATRIZ ESTELA ARANGUREN CINTIA GRACIELA GOMEZ ANTEMI  ANDRESPUSKOVIC
OLANO  SECRETARIO DE CAMARA Correlaciones: A., A. A. ¢ Violacion de medidas -
propagacion epidemia (art. 205) y resistencia o desobediencia a funcionario publico - Cam. Fed. Apel. Bahia Blanca - 11/08/2020 -
Citadigital lUSJU001657F 002549F
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