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Credito Laboral Caducidad De Instancia |mprocedencia

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 10 de octubrede 2019. Y VISTOS:
Viene apelada por laincidentista la declaracion de caducidad de instancia decidida afs. 53/54.  El memorial obraafs. 57/59.
El traslado fue contestado afs. 61/62 y fs. 64/65. Se adelanta que el recurso habra de prosperar.  Tiene dicho esta Sala que en los
procesos en los que se verifica un crédito de naturaleza laboral debe ser excluido el instituto de caducidad delainstancia.  Asi lo
hizo el tribunal a pronunciarse en los autos ?La Internacional Empresa de Transporte s/quiebra s/incidente de verificacion de crédito
por Mayer, Alberto Salomoén y otro? el 20.04.12, con sustento en que, como surgia del dictamen fiscal, el art. 155 delaley 18.345,
al remitir alas normas del Cédigo Procesal Civil y Comercial de laNacién que son aplicables a procedimiento laboral
expresamente excluye las disposiciones referentes ala caducidad deinstancia.  Segun aquel dictamen, en el ambito del derecho
del trabajo rigen principios especificos -como €l protectorio, de rango constitucional, conf. art. 14 bis de la Constitucion Nacional -,
mientras que en el proceso laboral el principio dispositivo se encuentra limitado, pues se contempla expresamente el impulso dela
causade oficio.  En ese marco, laFiscalia destaco que la aplicacion de una norma procesal ajena a régimen laboral habia
importado la afectacion de un derecho de fondo que goza de proteccion constitucional especifica.  En €l caso, estén dadas las
condiciones para juzgar el planteo suscitado alaluz de aquellas directivas.  La pretension esgrimida esta dirigida a obtener el
reconocimiento de un crédito nacido, segiin se denuncia, en el marco de unarelacion de trabajo, la que por su naturaleza goza de la
aludida proteccion (en tal sentido, esta Sala ?Cantua S.R.L. S/ Incidente de verificacion de crédito de Adler Gregorio Eduardo y
otro?, 07.05.13).  Consecuentemente, en funcién del cardcter restrictivo con €l que cabe interpretar €l instituto en cuestion y dadas
las particularidades del caso, corresponde decidir del modo adelantado debiendo seguir los autos segun su estado.  Por €llo, €l
Tribunal resuelve: Admitir el recurso de apelacion 'y revocar la decision apelada, con costas por su orden dado que los argumentos
para decidir la cuestion fueron proveidos por € Tribunal.  Notifiquese por Secretaria.  Oportunamente, cimplase con la
comunicacion ordenada por el art. 4° de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.2013.
Hecho, devuélvase al Juzgado de primerainstancia.  Firman |os suscriptos por encontrarse vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109
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