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Cuidado De Hijos Regimen De Comunicacion Ejecucion ProvisoriaDe La
Sentencia Coronavirus

JURISPRUDENCIA Lobos, 4 de septiembre de 2020
AUTOSY VISTOS: Estas actuaciones caratuladas ?R., M. I. ¢/ N., A. D. s/ MEDIDAS PRECAUTORIAS (Expte. N°12167/2020)?
traidas a despacho pararesolver la medida cautelar peticionadaafs. 1 (expedientedigital), Y CONSIDERANDO: 1)Afs 1
(expediente digital) laSra. M. |. R. solicité medida precautoria con el objeto de modificar el régimen de comunicacion vigente o, en
su caso, fijar un nuevo régimen de comunicacion con relacion asus hijasmenoresdeedad 1. 1. N. y E. N.  Sostuvo que el 9 de
marzo de 2020 dicté sentencia definitivaen el expediente ?N., A. D. ¢/R., M. I. s/Cuidado de hijos?, donde dispuse €l gjercicio
compartido de laresponsabilidad parental y el cuidado personal compartido de modalidad alternada con relacion alasnifias1. |. N.y
E. N. Sefial 6 que la sentencia definitiva fue recurrida por € Sr. N. y que en la actualidad no puede ver a sus hijas personalmente ni se
le permite hablar con ellas por teléfono desde hace un mes, ya que la han bloqueado en el celular de su hijal. l. N., y jamés se les
permitio realizar videollamadas. Dijo que con €l dictado de las medidas de aislamiento social, preventivo y obligatorio, la
posibilidad de mantener contacto con sus hijas se algjé alin mas, que el Sr. N. jaméas cumplio con la sentenciay que aquellas medidas
le sirvieron como excusa para continuar con el impedimento de contacto. Relato situaciones de violencia por parte del Sr. N. y su
pargja, M. C., haciaellay asus hijas, alas que remito por razones de brevedad. Relaté otras situaciones vinculadas alarelacion
complejaque mantiene con €l Sr. N. y su pargja, y también alarelacion con sus hijas, alas que también remito por razones de
brevedad.  Ofrecio prueba, fundd en derecho, solicité lafijacion de un régimen de comunicacion provisorio y astreintes.  2) A
fs. 6 (expediente digital) ordené vista de la medida cautelar solicitada al Asesor de Incapaces ad hoc, Dr. Marcelo Belmonte. Al
evacuar lavista, el Dr. Belmonte dictamind que podia hacer lugar ala medida cautelar solicitada, sin otro fundamento (v. fs. 9,
expedientedigital).  3) A fs. 11 (expediente digital) ordené traslado de la peticién cautelar incoada (fijacién de un régimen de
comunicacion). Tal providencia fue notificada mediante la cédulade fs. 14, expediente digital.  4) A fs. 15 (expediente digital) se
presentd el Sr. A. D. N., contesté el traslado, neg6 algunos hechos expuestos por la Sra. R., brindd su propia versién de los hechosy
ofrecio prueba.  5) Como surge de la certificacion de fs. 6 (expediente digital), en el expediente ?N., A. D. ¢/ R., M. |. ¢ Cuidado
de hijos y comunicacion con los hijos?, Expte. N°8404/2018, el dia 9 de marzo de 2020 dicté sentencia definitiva donde dispuse €l
gjercicio compartido de laresponsabilidad parental y el cuidado personal compartido de modalidad alternadadelasnifias|. . N.y E.
N.; en este sentido, ordené que las nifias permanecieran con su progenitor, €l Sr. N., desde el domingo alas 20 horas hasta el viernes
alas 18 horasy con su progenitora, la Sra. R., el tiempo restante; también estableci como obligacion acargo del Sr. N. que arbitre
los medios necesarios para que las nifias sean llevadas y retiradas del domicilio de su progenitora, la Sra. R., en los horarios fijados
previamente.  También surge que el dia 16 de marzo de 2020 el Sr. N. apel6 la sentencia definitivay que el dia7 de mayo de 2020
y, luego, €l 28 de julio de 2020 se elevo las actuaciones ala Camara Primera de Apelacion en lo Civil y Comercial de La Plata
Segun loinformalaAuxiliar Letrada, Dra. Silvia Susana Paoletti en este acto, luego de mantener comunicacion telefénica con
personal de la Camara Primerade Apelacion en lo Civil y Comercia de La Plata, el expediente digital se encuentraradicado en la
salalll, bajo € nimero 273.457, sin resolver ain (art. 116, CPCCBA).  6) En la presentacion extensay detallada defs. 1
(expediente digital) la Sra. R., en sintesis, sostuvo que el Sr. N. nunca cumplié con la sentencia dictada, que fue victima de violencia
por partedel Sr. N.y su pargja, laSra. M. C., que sus hijas fuero n victimas de violencia, que solo pudo hablar por teléfono con ellas
durante un tiempo, que los Sres. N. y C. involucran a sus hijas en €l conflicto, y que hace unos meses que no puede hablar ni ver a
sushijas. LaSra R. solicit6 lafijacion, en formaprovisoriay cautelar, del régimen de comunicacion establecido por la sentencia
recurrida. Solicité que las nifias permanezcan en su domicilio de la ciudad de Cafiuelas desde €l viernes alas 18:01 horas hasta el dia
domingo alas 19:59 horasy que el Sr. N. entreguey retire alas nifias de ese domicilio. Al contestar € traslado, €l Sr. N. sostuvo,
en sintesis, que sus hijas no quieren vigiar ala ciudad de Cafiuelas para quedarse con su progenitora, la Sra. R. El Sr. N. realizo
ademas algunas consideraciones sobre lavivienda de la Sra. R., la sentencia dictaday que resultaria peligroso por la situacion de
pandemia que sus hijas concurran al domicilio materno arealizar las visitas? dispuestas (fs. 15, expediente digital).  En primer
lugar, me interesa destacar una cuestion de orden terminolégico y conceptual que, como |o veo, impacta en la situacién factica
disputada. En la sentencia que dicté en el expediente ?N., A. D. ¢/ R., M. |. § Cuidado de hijosy comunicacién con los hijos?,
Expte. N°8404/2018, €l dia9 de marzo de 2020, sujeta al recurso de apelacion deducido por el Sr. N., dispuse el gjercicio
compartido de laresponsabilidad parental y el cuidado personal compartido de modalidad alternadade las nifias|. 1. N. y E. N. No
Voy arepetir en este lugar conceptos conocidos por todos (y que verti con detalle en la sentencia), pero que quede claro que no fijé
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un régimen de comunicacion (mucho menos un ?régimen de visitas? como sostiene con tinte anacronico € Sr. N.) entrelaSra. R.y
sus hijas menores de edad. Lo digo de nuevo: decidi acercadel gercicio de laresponsabilidad parental y €l cuidado personal de las
nifiasl. |. N.y E. N. Este segundo instituto importa que los hijos conviven un periodo de tiempo con un progenitor y otro periodo
con €l otro. Los deberesy facultades referidos ala vida cotidiana del hijo los asumen uno y otro progenitor en el tiempo en que el
hijo permanece bajo su cuidado (Duprat, Carolina en Codigo Civil y Comercia de la Nacion Comentado, Lorenzetti, Ricardo Luis,
tomo IV, pp. 244/245, Rubinzal-Culzoni, 2019). Es decir, no hay régimen de comunicacion mucho menos visitas?. Hay cuidado
personal compartido de modalidad alternada.  En segundo lugar, me interesa destacar que €l pedido cautelar de la Sra. R. coincide,
basicamente, con el régimen de cuidado personal que fijé en la sentencia. Es decir, la Sra. R. pretende gjecutar provisoriamente la
sentenciarecurrida por via cautelar. Pugnan en el caso dos garantias especificas que integran el debido proceso legal: el derecho a
recurso, que garantiza que toda sentencia pueda ser revisada por un tribunal superior, y €l derecho alaejecucion de la sentencia, que
garantiza que toda sentencia, en caso de incumplirse, pueda gjecutarse (arts. 8 y 25, Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, arts. 18 y 75, inciso 22, Constitucién Nacional, art. 15, Constitucion de la Provincia de Buenos Aires; y Corte
Interamericana de Derechos Humanos, Opinion Consultiva 11/90, 10 de agosto de 1990, pérr. 28; ?Caso Tribuna Constitucional vs
Perd?, sentenciadel 31/01/2001, parr. 70; ?Caso de la ?Panel Blanca (Paniagua Moralesy otros) vs. Guatemala?, sentencia del
08/03/1998, parr. 149; ?Caso Baena, Ricardo y otros vs Panama?, sentenciadel 2/02/2001, parr. 125; y ?Caso Ivcher Bronstein vs.
Per(?, sentenciadel 06/02/2001, parr. 103). El conflicto entre tales garantias especificas admite diversas soluciones: una de ellas,
con matices diferenciales, eslagecucion provisional de la sentencia (v. a respecto €l trabajo excelente del maestro catalan Pico i
Junoy, Joan, ?La ejecucion provisional de las sentencias de primerainstancia. Estudio del conflicto entre los derechos al recursoy a
lagecucion?, Revistadel Instituto Colombiano de Derecho Procesal, N°39, pp. 63-78, 2013).  Laegjecucion provisiona dela
sentencia consiste en la facultad que tiene la parte beneficiaria de una sentencia de condena para requerir su cumplimiento (Delos
Santos, Mabel Alicia, ?La ejecucion provisoria de la sentencia civil?, DJ 24/9/2008, 1466).  El CPCCBA no regul6 integral ni
sisteméticamente la g/ ecucion provisiona de la sentencia. EI CPCCBA establece como principio general que el recurso de apelacién
debe otorgarse con efecto suspensivo, salvo que laley disponga que sea con efecto no suspensivo (devolutivo) (art. 243, tercer
parrafo, CPCCBA). Segin el CPCCBA son gjecutables provisoriamente las siguientes resoluciones: 1) sentencia definitivaen
procesos sumarisimos (art. 496, inciso 4, CPCCBA); 2) sentencia definitiva en procesos €jecutivos previafianza (art. 553,
CPCCBA); 3) sentencia definitiva en procesos de alimentos (art. 644, CPCCBA), entre otros supuestos.  En el supuesto de
sentencia definitiva en procesos ordinarios y sumarios el recurso de apelacion, siguiendo el principio general, debe otorgarse con
efecto suspensivo (art. 243, tercer parrafo, CPCCBA). Sin embargo, pese a sus diferencias conceptuales, que no es del caso tratar
aqui, ciertadoctrina admite que el pedido de gecucion provisiona pueda ser admisible si encuadra en el ambito cautelar. No debe
olvidarse que la medida cautelar genérica funciona como una suerte de norma de clausura del sistema precautorio (art. 232,
CPCCBA) que permite disponer toda medida no prevista expresamente que evite un dafio irreparable. Por supuesto, en tal caso
deberainvocarse como fundamento del pedido razones de urgencia o de perjuicio inminente e irreparable, que justifiquen la
gjecucion provisoria como modo de anticipo jurisdiccional (De los Santos, Mabel Alicia, op. cit.; v. también De Lazzari, Eduardo
Néstor, ?La gecucion provisoria de la sentencia como tutela de urgenciay evidencia?, LL 2013-F-585 que, aunque opone reparos a
lainstalacion de la gjecucion provisional de la sentenciaen el terreno cautelar, dijo que ?Esta posicion [serefiere ala de Mabel De
los Santos] ciertamente resulta plausible al intentar un camino apto pararemontar perjuiciosirreparables?).  Dictélasentenciaen
€l marco de un proceso sumario. Otorgué el recurso de apel acion con efecto suspensivo, segln el principio general previsto en €l art.
243, tercer parrafo, CPCCBA.  LaSra R. solicit6, via cautelar, lafijacion de un régimen de comunicacion con sus hijas menores
de edad que coincide exactamente con el régimen de cuidado personal que fijé en lasentencia (fs. 1, expediente digital).  Queda
claro, porque asi surge de los escritos postulatorios de los Sres. R. y N., que €l régimen de cuidado personal compartido de
modalidad alternada fijado en la sentenciano se cumple (v. fs. 1y 15, expediente digital; arg. art. 354, CPCCBA).  También surge
de los escritos postulatorios de los Sres. R. y N. y de la profusa prueba documental agregada (videos, capturas de pantallay audios
almacenados en un archivo de Google Drive, v. fs. 1, expediente digital) la existencia de unatrama vincular altamente conflictiva
entrelos Sres. R., N. y C. (pargjadel Sr. N.) que, sin duda, atraviesa el contexto vital delasnifiasl. |. N.y E. N. (art. 384,
CPCCBA). Locierto (y trascendente) esquelasnifias|. I. N. y E. N. se encuentran involucradas en el conflicto parental y
carecen de todo contacto con su progenitorala Sra. R. (v. nuevamente la prueba documental agregada por laSra. R., fs. 1,
expedientedigital).  Tal situacion, acreditada con el grado de confirmacion que exigen las medidas cautelares (v. Giannini,
Leandro, ?Verosimilitud, aparienciay probabilidad. Los estéandares atenuados de prueba en el ambito de las medidas cautelares?,
Anales N° 43 - Facultad de Cs. Juridicasy Sociales, UNLP, 2013), sumada alas vicisitudes que atraveso el cuidado de las nifias
hasta el dictado de la sentencia (donde consideré que la Sra. R. habia sido practicamente marginada de la vida cotidiana de sus hijas)
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y lademora que ostenta el tramite del proceso sumario desde €l dictado de la sentencia (han transcurrido seis meses hasta ahora),
configurala posibilidad cierta de producir un perjuicio irreparable alas nifias y alarelacion materno-filial.  Por lo tanto, con esa
base factica, considero que corresponde hacer lugar ala medida cautelar peticionada cuyo objeto coincide exactamente con la
gjecucion provisiona de la sentencia definitiva de fecha 9 de marzo de 2020 dictadaen €l expediente ?N., A.D. ¢/ R., M. I. &
Cuidado de hijosy comunicacion con los hijos?, Expte. N°8404/2018 y cuya vigencia ho podra extenderse mas alla de la decisiéon de
la Excma. Camara Primerade Apelacion en lo Civil y Comercial Departamental (arts. 230y 232, CPCCBA; arts. 8y 25,
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, arts. 18 y 75, inciso 22, Constitucion Nacional, y art. 15, Constitucion de la
Provincia de Buenos Aires). Finalmente, sigo pensando, al igual que lo dije en la sentencia, que la tesitura expuesta resultala mas
conveniente y beneficiosay la que mejor consulta €l interés superior de las nifias (v. entrevista de fs. 156, expediente fisico, Expte.
N°8404/2018, de donde surge que las nifias manifestaron que desean vivir con su progenitor y tener contacto con su progenitoralos
fines de semana; articulo 3.1 de la Convencidn de los Derechos del Nifio, Ley 23.849 y articulo 75 inciso 22 de la Constitucién
Nacional, articulo 17 inciso 4 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, articulo 3 de laLey 26.061, articulos 639
inciso @) y 707 inciso c) del CCCN y articulo 4 delalLey 13.298).  7) Como es sabido, en el marco de laemergencia publicaen
materia sanitaria como consecuencia de la pandemia de coronavirus COVID 19, el 30 de agosto de 2020 el PEN dicto el Decreto
N°714/2020 que establecid la medida de ?distanciamiento social, preventivo y obligatorio? para todas |as personas que residan o
transiten en los aglomerados urbanos, partidos y departamentos de las provincias argentinas en tanto estos verifiquen determinados
parametros epidemiol 6gicosy sanitarios (art. 1).  Entre los lugares alcanzados por el ?distanciamiento social, preventivoy
obligatorio?, se encuentran los partidos de |la provincia de Buenos Aires, con excepcion de los treintay cinco incluidos en el Area
Metropolitana de Buenos Aires (AMBA) (art. 3).  Lostreintay cinco partidos incluidos en € Area Metropolitana de Buenos Aires
(AMBA) noincluyen lalocalidad de Lobos ni lade Cafiuelas (art. 11).  Por Decreto N°604/2020 el Gobernador aprobd la
reglamentacion paralaimplementacion de la medida de ?Distanciamiento Social, Preventivo y Obligatorio? y parael desarrollo de
las actividades y servicios exceptuados del ?Aislamiento Social, Preventivo y Obligatorio?y de la prohibicion de circular dispuesta
por el Decreto Nacional N° 297/2020 y sus normas complementarias, de conformidad con el Decreto Nacional N° 605/2020 (art. 1).
De lo expuesto surge que el PEN establecid, para nuestralocalidad, la medida de ?distanciamiento social, preventivo y
obligatorio? (arts. 1, 3y 11, Decreto N°605/2020), que fuera aprobada por Decreto N°604/2020 del PEP (y prorrogada por Decreto
N°771/2020 del PEP de fecha 4 de septiembre de 2020).  En contexto considero que el traslado de |as nifias del domicilio de un
progenitor al domicilio del otro encuentra sustento en el marco regulatorio dictado con motivo de la pandemia por COVID-19.
Ademés, considero que el traslado implica un riesgo razonable con relacion ala salud de las nifias, segin el sistema de fases
establecido paralos municipios en virtud de la situacion sanitaria'y epidemiol gica que presentan (art. 1, Resolucion N°©
1197-MJIGM-2020 de la Jefatura de Gabinetes de Ministros de la Provincia de Buenos Aires).  8) En su presentacion inaugural la
Sra. R. relat6 diversos episodios de violencia por parte del Sr. N. y su pargja, laSra. M. C. También relato situaciones de violencia
padecidas por sus hijas menores de edad (v. fs. 1, expediente digital).  En funcién de ello, corresponde formar por Secretaria causa
en lostérminos delaLey 12.569 con copiade las presentaciones defs. 1y 15, expediente digital (art. 34, inciso 5, subinciso b,
CPCCBA). 9) Como lo dije antes, dada la existencia de una trama vincular altamente conflictivaentre los Sres. R., N.y C.
(pargjadel Sr. N.) que, sin duda, afectaalasnifias|. |. N.y E. N., considero conveniente dar intervencion a Servicio Local de
Promocion y Proteccion de los Derechos del nifio, Nifiay Adolescente (Ley 13.298), el que deberainformar a este juzgado en €l
plazo de cinco dias habiles la decision tomada y, en su caso, |as estrategias de abordaje definidas (arts. 34 y 36, CPCCBA).  10)
Finalmente, teniendo en cuentalo solicitado por la Sra. R. y lafalta de cumplimiento del régimen de cuidado personal fijado en la
sentencia, considero que corresponde imponer en caracter de condenacién conminatoria, la suma de $1.500 por cadavez que € Sr.
N. incumplacon €l régimen aludido (art. 37, CPCCBA y arg. arts. 557 y 804, CCCN). Dicha suma debera depositarse en una cuenta
gue se abrirden el Banco de la Provincia de Buenos Aires, Sucursal Lobos, a nombre de este expediente y ala orden del juzgado.
Por los fundamentos expuestos, RESUELVO: 1) Hacer lugar ala medida cautelar peticionada que consiste en la gjecucion
provisional de la sentencia definitiva de fecha 9 de marzo de 2020 dictada en €l expediente ?N., A. D. ¢/ R., M. |. § Cuidado de hijos
y comunicacién con los hijos?, Expte. N°8404/2018. Por lo tanto, las nifias|. |. y E. N. permaneceran con su progenitora, Sra. R.,
desde el viernes alas 18 horas hasta el domingo alas 20 horas. El Sr. N. debera arbitrar |os medios necesarios para que las nifias . |.
N.y sean llevadasy retiradas del domicilio de su progenitora, la Sra. R., en los diasy horarios fijados previamente. La medida
cautelar tendra vigencia hasta tanto hasta la decisién de la Excma. Camara Primera de Apelacion en lo Civil y Comercial
Departamental.  2) Formar por Secretaria causa en los términos de la Ley 12.569 con copia de las presentacionesdefs. 1y 15,
expedientedigital.  3) Librar oficio por Secretariaal Servicio Local de Promocion y Proteccion de los Derechos del nifio, Nifiay
Adolescente (Ley 13.298), para darle intervencion con relacion alasituacion delanifias|. I. y E. N., el que deberdinformar a este
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juzgado en €l plazo de cinco dias habiles la decision tomadayy, en su caso, las estrategias de abordaje definidas (arts. 34 y 36,
CPCCBA). 4) Fijar en caracter de condenacion conminatoria la suma de $1.500 por cadavez que € Sr. N. incumplacon €l
régimen audido (art. 37, CPCCBA y arg. arts. 557 y 804, CCCN). Dicha suma deberé depositarse en una cuenta que se abrira en €l
Banco de la Provincia de Buenos Aires, Sucursal Lobos, a nombre de este expedientey alaorden del juzgado.  5) Librar oficio
electronico a Banco de la Provincia de Buenos Aires, sucursal Lobos.  Notifiquese por cédula electronica por Secretariaalas
partesy a Asesor de Incapaces ad hoc (arts. 135, inciso 12y 143, CPCCBA vy art. 1, Anexo ?Reglamento para la notificacion por

medios electronicos?, Acuerdo 3845/2017, SCBA).  Registrese. Laureano DellaSchiava  Juez
Correlaciones: C.,J.c/L., A. F. grégimen de comunicacion - Juzg. Civ. Com. y Fam. 1° Nom. Rio Tercero - 17/04/2020 -
Citadigital lUSJU000463F 001843F
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