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Danos Sufridos Por Pasgjero De Un Colectivo Maniobra Brusca

DOMINGO, 10 DE ENERO DE 2021

JURISPRUDENCIA
ACUERDO  En General San Martin, alos 22 dias del mes de octubre de dos mil diecinueve,

sereline en Acuerdo Ordinario la Sala Tercera de la Camara de Apelacion en lo Civil y Comercia del Departamento Judicial San
Martin, integrada por las Dres. Maria Silvina Pérez y Maria Cristina Scarpati (arts. 35, 36 y ccdts. delalLey 5.827 y Ac. Ext. N° 666
y 817 de esta Camara), para pronunciar sentencia en los autos caratulados: 2MONTINI, SONIA ADRIANA C/ RAMIREZ,
DANIEL Y OTROS S DANOSY PERJUICIOS? habiéndose practicado oportunamente el sorteo que prescriben los arts. 168 de la
Constitucion Provincial y 266 del Codigo Procesal, resultd del mismo que la votacién debiarealizarse en el orden siguiente: Dras.
Scaparti y Pérez. El Tribunal resolvio plantear y votar lassiguientes:.  CUESTION  ¢Es gjustada a derecho |a sentencia apelada?

VOTACION A lacuestion propuesta, la Sefiora Juez Dra. Scarpati dijo:  |.- Contrala sentencia dictada afs. 581/588 en la
gue se hace lugar alademanda interpuesta por Sonia Adriana Montini contra Daniel Osvaldo Ramirez y Transporte linea 123 SACI,
haciéndola extensiva a Metropol Sociedad de Seguros Mutuos S.A; interponen recurso de apelacion todas las partes.-  Concedidos
los mismos resultan sostenidos con |as expresiones de agravios presentadas en las siguientes fechas: demandados y citada en
garantiael 15/04/19 y actora el 22/04/19. Siendo contestados Unicamente |os agravios de |os demandados y citada en garantia con la
presentacion del 3/05/19.-  1l.- Lasentencia dictada recibe criticas cruzadas de las partes en cuanto alos montos indemnizatorios
otorgados por los distintos rubros.-  Los demandados y citada en garantia, en Unica presentacion, cuestionan por altos |os montos
asignado al rubro incapacidad fisica ($ 535.000, €l que se redujo alasumafina de $ 205.000, en virtud de laindemnizacién
abonada ala actora por la Aseguradora de Riesgo de Trabajo Prevencion Art.S.A); Dafio Psicol6gico ($ 220.000), Tratamiento
Psicoldgico ($ 15.500) y dafio Moral ($ 210.000), solicitando su reduccién, y con respecto al dafio Psicol6gico y moral, su rechazo.-

Cuestionan asimismo latasa de interés, por considerar que la sentenciafija rubros indemnizatorios a valores actuales, y por ello
debe modificarse siguiendo ladoctrinalegal de Corte.-  Por su parte la actora, cuestionalos mismos rubros, a excepcion de latasa
de interés, aunque por considerarlos exiguos en funcién de las caracteristicas de autos, solicitando sean elevados.  11.- Tratael
supuesto de autos de un accidente ocurrido el 31 de Diciembre de 2014 alas 12:50 hs. aproximadamente, ala Sra. Sonia Adriana
Montini, de 51 afios de edad, en ocasién de ser transportada por el interno 27 de Transporte Linea 123 SACI, conducido por € Sr.
Daniel Osvaldo Ramirez. La actoraa momento del hecho iba sentada dentro de launidad y a metros de la parada sitaen lacalle
Bonifacini esquina Av. San Martin de la Localidad de Caseros, al levantarse paratocar €l timbre, el interno frena intempestivamente
provocando la violenta caida de la mencionada pasajera dentro de la unidad, ocasionandole fractura miltiple de tibia, platillos
tibiales de piernaizquierda, fractura de peroné, deformidad de rodilla, edema, dolor 9/10 abdominal y vomitos.- A raiz del evento
dafioso la Sra. Montini fue trasladada primero a ?Centro de Atencion Primaria de la Salud Dr. Springolo?, en el Palomar, y luego a
la Corporacién Médica de San Martin, donde permanecio internada hasta el 23 de enero de 2015, fecha en la que fue intervenida
quirdrgicamente, continuando con internacion domiciliaria desde febrero de 2015.-  Habiéndose determinado en la sentencia de
grado, que resulta responsable del hecho y en consecuencia de las lesiones producidas en la actora, La Empresa de Transportes Linea
123 SACI, € Sr. Daniel Osvaldo Ramirez y su Citada en Garantia, Metropol Sociedad de Seguros Mutuos.- (arg. arts. 113 del
Cadigo Civil).-  Laatribucion de responsabilidad no resulta apelada en autos, limitandose asi a esta Alzada alarevision de los
montos otorgados a distintos rubros indemnizatoriosy tasade interés.-  1V).a)- En cuanto ala ?Incapacidad sobreviniente?, alos
efectos de determinar la entidad de la secuela discapacitante, es de trascendental fuerza probatoriala pericia médica (art. 384
C.P.C.C.) en conjuncién con los restantes elementos vinculados alalesion fisica-  Esjurisprudencia de este Tribunal que ?en
relacién alos porcentajes de incapacidad peritados y el monto afijar, se ha sostenido que la cuantificacion de las lesiones mediante
los baremos o tablas de discapacidad, elaboradas muchas de ellas para el fuero laboral, responden a un sistematarifado que se
desentiende de larestitucion integral del fuero civil.-  Aqui, més que lalesion en si, son sus secuelas discapacitantes las que se
toman en cuenta en tanto son €ellas las que generan limitaciones en la capacidad de la victima, siendo estas limitaciones las que se
traducen en un perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria (art. 1068 Céd. Civil; esta Sala, causa N° 63.115, entre otras), y que
en materia civil laincapacidad no se determina en funcién de baremos de aplicacion matemaética, sino en razén de laindole de las
lesionesy sus secuelas, y de laincidencia discapacitante que ellas tienen en la situacién personal y concreta de lavictima,
atendiendo al principio de reparacion integral que gobiernala materia de dafios (arts. 1067, 1068, 1075, 1083 y cctes. del Céd.
Civil). Asi, € grado de incapacidad sdlo juega agui como pauta de referencia pero no determinante de laindemnizacién? (causa n®
63.115 citada, entre otras).-  Conforme surge de la prueba obrante afs. 272/473 en lo pertinente, ?(...) la Sra. Montini ingresd por
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guardiaa Sanatorio Corporacion Médica, el dia 31/12/2014, traida en ambulancia por presentar caida de altura, dentro del colectivo
en el que vigjaba?. ?Al examen fisico presenta tumefaccion con potencia funcional, deformidad de rodilla, edema, dolor 9/10, signos
vitales normales, orientada en tiempo y espacio, se realizaradiografia, se evidencia fractura de ambos platillos Tibialesy pierna
izquierda. Se coloca traccion esguel ética transcal canea. Se interna para tratamiento quirdrgico (...) se reprogramo cirugia para el
23/01/2015, serealiz6 reduccion y osteosintesis de platillos tibiales y tibia con buena evolucion post operatoria, se solicitd
internacion domiciliaria?. ?Temas ambul atorios pendientes: Internacién domiciliaria con enfermeratodos |os dias para medicacion y
curaciones cada 48 hs., kinesiologia 3 veces por semana con controles por ART)? (ver epicresisde fs. 394/395).-  Lapericia
médica obrante afs. 573/575vta. de fecha 10/05/2018, informé que del examen clinico de la actora surge que ?El grupo muscular
gue conforma el muslo izquierdo evidencia alteraciones tréficas. Del examen de laarticulacion de larodilla se advierte que la
movilidad de larodillase ve limitadaalaflexion 70° y ala extension 30, observando cicatrices pararotulianainternade 15 cmy
otra para rotuliana externa de 30 cm. Que llega a cara anterior de la pierna, ambas cicatrices son de abordaje quirdrgico de tipo
queloidea. Atrofia de misculos de la pierna. Al examen de la articulacién del tobillo se observalimitacion activay pasivade 25° de
laextensiony 20° de laflexion, como asi también lalimitacion de las lateralizaciones internas y externas. Del examen de lamarcha
se observa claudicacion a expensas de miembro inferior izquierdo?. ?Por todo lo manifestado |a actora presenta unaincapacidad en
su esferafisicaparcial y permanente del 40% de la Total Obreray Tota Vida, que guardarelacion con el accidente de autos? (ver fs.
574,575).-  El 15/06/18 la demandaday citada en garantia solicitaron pedido de explicaciones al perito médico, respondiendo €l
profesional actuante con la presentacion del 25/06/18 (arts. 384, 473y 474 del C.P.C.C.).-  En consecuencia, ponderandose lo
expuesto por €l experto en lamateria (arts. 473y 474 del C.P.C.C.), y las demés circunstancias personales de la victima, esto es:
mujer de 51 afios ala fechadel hecho, instruida, casada, sin hijos, técnica en didlisis del Hospital Argerich desde 1985 (conf. escrito
de demanda de fs. 102/107; Periciadefs. 474vta. Y fs. 1 de causa penal N° IPP-15-00-011980-15/00), siguiendo las pautas de éste
Tribunal en supuestos similares, y en atencion al principio de la sana critica, corresponde en virtud del traumatismo sufrido y la
incapacidad permanente del 40% establecida en la pericia citada, disminuir la suma otorgada en concepto de incapaci dad
sobreviniente ala suma de pesos cuatrocientos mil ($400.000) la que en definitiva queda reducida ala sumafinal de pesos setenta
mil ($70.000), por haber percibido la Sra. Montini la suma de $330.000 por parte de la Aseguradora de Riesgo de trabajo Prevencién
Art 'y no resultar este extremo materia de agravio (arg. arts. 1068 y ccdts. del Codigo Civil, 375, 474,384y 165 del C.P.C.C.).- h)
En cuanto a rubro ?Dafio psicoldgico y gastos de tratamiento? se ha dicho también, que han de ponderarse las circunstancias
facticas de cada caso como las conclusiones de la pericia (art. 474 C.P.C.C.). El tipo de secuela de incapacidad psiquica determinada
(de existir), el tratamiento aconsejado y su incidencia en la reduccion de la secuela discapacitante, teniendo en cuenta que el
resultado que puede arrojar €l tratamiento opera para el futuro pero no borralaincapacidad existente hasta entonces (conf. SCBA,
Ac. 69476 9-5-2001; Ac. 92681 14-9-2011).-  Advirtiéndose que cuando el tratamiento o apoyo terapéutico importa admitir la
posibilidad cierta de recuperacion del paciente, al menos a nivel anterior al accidente, a haber fijado una suma para sufragar este
tratamiento, ha de ponderarse debidamente indemnizar la secuela de incapacidad psiquica (conf. este Tribunal Salal c. n°® 53.526,
11-11-2003, entre otras).-  De lacompulsa de autos surge que en la pericia psicol6gica de fs. 474/481. establece la Licenciada
Alicia Silvia Barabani que la examinada ?presenta alteraciones psicol égicas araiz del accidente de autosy sus consecuencias,
manifestando indicadores de angustia, ansiedad y dependencia importantes? (ver punto 1 de pericia).-  ?Serecomienda
tratamiento psicol dgico, de una sesion semanal con un minimo de una afio de duracion, dependiendo de la evolucién del paciente
(...)? aconsgjando realizar nueva evaluacion afin de determinar evolucion (ver respuestaal punto 2).-  Continladiciendo en la
respuesta al punto 3 del dictamen que araiz del accidente la actora sufrié dolores intensos, tuvo que ser intervenida quirdrgicamente.
Que los dolores contintian en la actualidad y tuvo que modificar €l tipo de trabajo que realizaba debido alas consecuencias del
accidente?. Zinfluyendo en ladinamicafamiliar ya que debieron ocuparse de su cuidado y rehabilitacion, o que generé relacion de
dependenciaimportante?.-  Agregala profesiona que como resultado de las pruebas se manifiesta en la entrevistada: ansiedad,
sintomas depresivos, dificultades en esquema corporal, alejamiento de lavida social, dificultades en vinculos familiares. Destacando
gue el dafio psiquico no presenta alteraciones mayores de la personalidad, pero presenta fallas en la articulacion, que impiden el goce
pleno de laviday aveces la pérdida de |a estabilidad emocional y adaptabilidad (...) corroboréandose que el dafio psiquico que
establece en un 20%, fue causado por el accidente de marras? (seglin el Baremo -neuropsiquiétrico de Mariano Castex y Daniel Da
Silva).-  El 30/12/2016 lademandaday citada en garantia solicita pedido de explicaciones respecto de esta pericia, las que fueron
contestadas por la profesional con la presentacion del 9/02/2017 (arg. art. 473 del CPCC).-  En consecuencia, evaluadala pericia
practicada, laincapacidad establecida (art. 384 y 474 del C.P.C.C.) y atendiendo a los antecedentes de este Tribunal en casos
similares (arts. 165y 384 del C.P.C.C), entiendo corresponde confirmar la procedencia del rubro aungue disminuyendo la suma
asignada al dafio psicol 6gico a pesos cien mil ($100.000); y con relacion al tratamiento psicol 6gico, confirmar la suma asignada en
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lainstancia de grado ($ 15.500) por entenderla ajustada a derecho (arg. arts. 1068/ 1086 del Cod. Civil; 375, 384, 474 y ccdtes. del
CPCC).-  c) Con respecto a dafio moral, la magistrada de grado reconocié por este rubro lasumade $ 210.000.- De
conformidad con los términos del art. 1078 del Cadigo Civil, considero que se trata de un dafio resarcible, que no tiene por objeto
sancionar a autor del hecho, sino areparar |os padecimientos fisicos y morales que debid soportar el damnificado como
consecuencia del accidente, intentando compensarlo. No es fécil traducir en una suma de dinero la valoracién de estos dolores,
sufrimientos, molestias, angustias, incertidumbres o temores padecidos por la victima, pues solo ella puede saber cuanto sufrio.-
Asi las cosas, diré que la determinacion del dafio moral no se halla sujeta a parametros objetivos, pues las aflicciones se producen en
el @mbito espiritual del damnificado, por lo que su valoracion debe ef ectuarse segiin la cautel osa discrecionalidad del juzgador
cefiido a considerar la situacion personal de aquélla (arts. arts. 1078, 1083 y concs., Céd. Civil).-  En consecuencia dadas las
caracteristicas del hecho de autosy |os padecimientos sufridos por actora, los que no sélo se prolongaron en su totalidad por un
considerable periodo de tiempo, persistiendo algunos hasta el dia de hoy, sino que generaron en la Sra. Montini una merma
considerable en su autonomia e independencia para todas | as actividades que desarrollaba diariamente, por lo que considero debe
elevarse la suma asignada por €l rubro dafio moral ala de pesos doscientos ciencuanta mil ($250.000) (arts. 1078, CAd. Civil y 165
CPCC).- V.- Antee agravio vertido respecto alatasa de interés fijada en el decisorio de origen, entiendo la misma debe ser
modificada.- Al respecto nuestro Supremo Tribunal Provincial en causas n® 120.536 del 18/4/2018 y n° 121.136 del 3/5/2018
-por voto de lamayoria- dispuso que: ?cuando sea pertinente el gjuste por indices o bien cuando se fije un quantum avalor actual, en
principio debe emplearse el denominado interés puro afin de evitar distorsiones en el calculo y determinacion del crédito, fijandose
latasaa 6% anua que correspondera ser impuesta al crédito indemnizatorio en cuestion desde que se hayan producido los
perjuicios considerados conforme el 2dies aquo? establecido en la sentencia, y hasta el momento tenido en cuenta parala evaluacion
deladeuda (arts. 772y 1748, Cod. Civ. y Com.). De alli en mas, resultara aplicable latasa de interés establecida en | as causas C.
101.774, ?Ponce?y L. 94.446, ?Ginossi ? (ambas sents. de 21-X-2009) y C. 119.176, ?Cabrera? (sent. de 15-V1-2016)?.-  Criterio
receptado por este Tribunal en Sala Primeraen causan® 73.590 del 2/8/2018 y en Sala Segunda en causa n® 73.383 del 12/7/2018.-
En consecuencia, por razones de economia procesal y evitar dispendio de actividad jurisdiccional, corresponde hacer lugar al
presente agravio, por lo que, a crédito de autos se le adicionaran los intereses desde la fecha del acaecimiento del hecho
(31/12/2014) y hasta la sentencia de primera instancia (18/02/2019) €l interés puro del 6% anual, y desde esa fecha hasta su efectivo
pago se aplicara|atasa pasiva més atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta (30) dias,
vigente al inicio de cada uno de los periodos comprendidos y, por aquellos dias que no alcancen a cubrir €l lapso sefialado, el calculo
debe ser diario conigual tasa.-  VI.- De encontrar consenso todo |o que dejo expuesto, debera confirmarse la sentenciaen lo
principal que decide, modificando los siguientes rubros indemnizatorios: ?Incapacidad Sobreviniete?, el que se fijaen lasumade
pesos $ 400.000, la que en definitiva queda reducida ala sumafinal de pesos setenta mil ($70.000), por haber percibido la Sra.
Montini la suma de $330.000 por parte de la Aseguradora de Riesgo de trabajo Prevencidn Art; ?Dafio Psicol 6gico? rubro que se fija
en la suma de pesos $100.000. Y ?Dafio Moral? €l que se elevaala sumade pesos $250.000.-  Modificando asimismo latasa de
interés fijada conforme lo resuelto en el punto V.- Las costas de Alzada habran de ser soportadas en el orden causado, atento la
procedencia parcial de los recursos que lograron modificar €l quantum de algunos rubros indemnizatorios (art. 58, 2° parrafo del
CPCC). Difiriéndose laregulacion de los honorarios profesional es para la etapa procesal oportuna (art. 31 del De. Ley 8904).-
Por todo o expuesto, ala primera cuestion, con las modificaciones propuestas voto por laAFIRMATIVA.- A lacuestion
propuesta, la Sra. Juez Pérez dijo: V.- Coincido con lavotacién de mi colega preopinante con la salvedad del criterio desplegado
respecto delatasadeinterés.-  Ental punto considero apartarme de la solucidn propuesta, teniendo en cuenta que latasa fijada
por la Sra. Juez de grado se condice con €l criterio sentado por la SCIBA (causas ?Cabrera? c. 119.176 y ?Trofe? 1. 118.587 -ambas
del 15-V1-2016-, 119.294 del 3/5/2018, 121.223 del 6/6/2018, 119.735 del 15/8/2018 y ?Moyano?, ¢. 121.297 del 18/12/2016 -causa
de esta Sala Tercera, N° 65.322): ?tasa pasiva més dtafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos atreinta
(30) dias, vigente a inicio de cada uno de los periodos comprendidosy, por aquellos dias que no alcancen a cubrir el lapso sefialado,
el calculo debe ser diario con igual tasa?. Por ello, corresponde su confirmacion.-  Se destaca que con posterioridad a los fallos
Nera?y Nidera?, nuestro Cimero Tribunal Superior ha dictado sentencia en los autos ?Riquelme, Osvaldo Daniel ¢/ COTO
C.I.C.SA.y otros & Dafiosy perjuicios? -con fecha 06/06/2018-, y en los autos ?0., E. R. ¢/ Banegas, Humberto Angel y otros s/
Dafios y perjuicios? -con fecha 15/8/2018-, donde mantiene el criterio sentado en la causas ?Cabrera? y ?Trofe? con relacion ala
tasa de interés aplicable (?tasapasivamas alta?).-  Asimismo, se hace saber que la doctrina emanada de los fallos Vera?y
?Nidera? se encuentra en elaboracion (conf. Sumarios B4203675 y B4203403 de la jurisprudencia 2JUBA? de la Suprema Corte de
laPcia. deBs. As).- A mismacuestion, la SefioraJuez Dra. Valdi dijo: V.- En funcidn de la disidencia de opiniones habida
entre los Sres. Jueces, Dras. Scarpati y Pérez con relacion alatasade interés aplicable a caso de autos, por compartir sus
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fundamentos, adhiero ala solucién propuesta por la Sefiora Juez Doctora Scarpati.-  Con lo que terminé el Acuerdo, dictandose la
siguiente SENTENCIA  Por lo expuesto -por mayoria- se resuelve: 1°) CONFIRMAR la sentencia apelada en lo principal que
decide, 2°) MODIFICANDO los siguientes rubros indemnizatorios. ?lncapacidad Sobreviniente?, el que sefijaen la suma de pesos
$400.000, la que en definitiva queda reducida ala sumafinal de pesos setenta mil ($70.000), por haber percibido la Sra. Montini la
suma de $330.000 por parte de la Aseguradora de Riesgo de trabajo Prevencion Art; ?Dafio Psicol 6gico? rubro que se fijaen lasuma
de pesos $100.000. y ?Dafio Moral? el que se eleva ala suma de pesos $250.000 3°) Los intereses se cal cularan desde la fecha del
acaecimiento del hecho (31/12/2014) y hasta la sentencia de primerainstancia (18/02/2019) al interés puro del 6% anual, y desde esa
fecha hasta su efectivo pago se aplicard|atasa pasiva més atafijada por el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depositos
atreinta (30) dias, vigente al inicio de cada uno de |os periodos comprendidos y, por aguellos dias que no acancen a cubrir el lapso
sefidlado, el célculo debe ser diario con igual tasa. 4°) IMPONIENDOSE las costas de Alzada en €l orden causado, atento la
procedenciaparcial delos recursos (art. 58, 2° parrafo del CPCC). 5°) DIFIRIENDOSE laregulacion de los honorarios
profesionales parala etapa procesal oportuna (art. 31 del De. Ley 8904). REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.-
Citadigital:
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