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Danos Y Perjuicios Lesiones Producidas En Evento Partido De Futbol Afa
Condena Solidaria Deber De Seguridad Organizador De Eventos

JURISPRUDENCIA En la Ciudad de Buenos Aires, capital de
la Republica Argentina, alos dias 3 del mes de diciembre del afio dos mil veinte, reunidas en acuerdo |as sefioras juezas de la Sala
?2J? de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en o Civil, para conocer en los recursos de apelacion interpuestos en los autos
caratulados: ?K R Jc/ Club Atlético Boca Juniorsy otro §/ Dafios y Perjuicios? (expte. 49426/2012), respecto de la sentencia
dictada, € tribunal establecié lasiguiente cuestion aresolver:  ¢ESJUSTA LA SENTENCIA APELADA?  Practicado el
sorteo, arrojé como resultado que el orden de votacién debiarealizarse en el siguiente orden: sefioras juezas de camara doctoras
GabrielaMariel Scolarici - Beatriz AliciaVeron. A lacuestion propuesta, laDra. GabrielaMariel Scolarici dijo:  1.-La
sentencia de primerainstancia dictada con fecha 4 de octubre de 2019 admiti6 la demanda deducida por el actor R. K. contrala
Asociacion Civil Club Atlético Boca Juniorsy la Asociacion del Fatbol Argentino, haciéndola extensiva contrala aseguradora 7El
Surco Compafiia de Seguros S.AA.?  Contradicho pronunciamiento se alzan las partes y expresan sus agravios con las
presentaciones de los dias 19/10/2020 (actora), 27/10/2020 (Asociacion Civil Club Atlético Boca Juniors), 27/10/2020 (Asociacion
del Fitbol Argentino) y 27/10/2020 (El Surco Comparfiiade Seguros S.A.).  Corridos | os respectivos traslados fueron contestados
conforme las presentaciones incorporadas con fecha 2/11/2020 (Asociacion Civil Club Atlético Boca Juniorsy Asociacion del
Futbol Argentino), 3/11/2020 (El Surco Compafiia de Seguros S.A.) y 13/11/2020 (actora).  Con fecha 20 de noviembre de 2020,
en el marco de las Acordadas 31/20 y concs. de la CSIN, se dict6 €l Ilamamiento de autos, providencia que se encuentrafirme,
guedando de esta maneralos presentes en estado de dictar sentencia.  |1.- Hechos  La presente accién de dafios, tiene su origen
en el accidente ocurrido con fecha 2 de mayo de 2011, aproximadamente en horas de lanoche, en el cual e aqui actor en su calidad
de espectador del partido de futbol protagonizado entre los equipos Club Atlético Boca Juniorsy el Club Atlético Independiente, en
el estadio del primero, habria sido arrollado por una avalancha que se provocdé casi culminando el partido y ante el gol del Club
Atlético Independiente.  Relata el actor que como consecuencia de ello, cay6 pesadamente sobre €l piso, |0 que motivé que varias
personas |o pisaran, sufriendo la fractura del tobillo izquierdo y fuertes golpes en la cabeza, siendo trasladado por terceros a
Sanatorio Itoiz de Avellaneda, lugar donde recibié asistencia médicay donde le inmovilizaron toda la pierna izquierda con un yeso.
Luego fue intervenido quirurgicamente por tal dolencia.  Lasentencia de grado, admitié lademanday condend en forma solidaria
alaAsociacion Civil Club Atlético Boca Juniorsy Asociacion del Futbol Argentino a pago de la suma de pesos quinientos treintay
nueve mil ($539.000) con més |os intereses respectivos, haciendola extensiva en forma concurrente a su aseguradora El Surco
Compafiade Seguros SA.  Paraasi decidir, la distinguida magistrada de grado, tuvo por acreditado el carécter de espectador del
actor y en funcion del factor de atribucidn objetivo encontré solidariamente responsables de los dafios a club co-demandado y ala
A.F.A. como organizadores del evento, y condenando ala citada en garantia ?El Surco Compafiia de Seguros S.A.? como
aseguradorade aquellos.  1l1.- Agravios.  Laparte actora se agravia por |os escasos montos otorgados por |as partidas rotuladas
incapacidad sobreviniente, gastos médicos, de farmaciay de traslado y dafio moral, como asi también por €l rechazo del rubro
pedido como gastos futuros. Por otra parte, cuestiona la extension de laresponsabilidad ala citada en garantia en los estrictos limites
de la cobertura asegurativay plantealanulidad de clausulas abusivas limitativas de responsabilidad civil. Por ultimo, se queja por la
tasa de interés dispuesta, y solicitala aplicacion temporal del nuevo codigo civil y comercial apartir del 1/8/2015, en tanto, entiende
que latasa activa paralatotalidad del periodo comprendido es manifiestamente escasa para resarcir lamoraincurrida, premiaala
parte deudoray fomenta el incumplimiento.  Por su parte, la Asociacion Civil Club Atlético Boca Juniors, la Asociacion del
Fatbol Argentino y la citada en garantia ?El Surco Compafiia de Seguros S.A.? cuestionan el pronunciamiento con relacién al
supuesto hecho, dado que consideran que no se encuentra ef ectivamente acreditado. Asimismo, se quejan de las responsabilidades
atribuidas por el evento de autos, de los montos otorgados en las partidas indemni zatorias reconocidas en tanto |os consideran
elevadosy por latasadeinterésdispuesta. V.- Por unarazon de orden |6gico, encontrandose negado € hecho de autos,
corresponde analizar en primer término si el accionante logro acreditar los extremos invocados con relacion a evento por el cual
inicia estas actuaciones, paraluego, en su caso, determinar la responsabilidad de las accionadas con relacion a mismo.  Asi, como
previoy con relacion al derecho aplicable, debo sefiadlar que si bien a partir del 1 de agosto de 2015 ha entrado en vigor el nuevo
Cadigo Civil y Comercia de laNacion, los hechos ventilados en el sub lite (y por ende, la constitucion de la obligacion de reparar)
han acaecido durante la vigencia del Codigo Civil derogado. Por consiguiente -y con excepcion de ciertas normas puntuales de la
nueva legislacion que resultan inmediatamente aplicables, seglin se expondré en cada caso-, la cuestion debe juzgarse alaluz dela
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legislacién derogada, que mantiene ultraactividad en este supuesto (art. 7 Cadigo Civil y Comercia de laNacion, vid. Roubier, Paul,
Ledroit transitorite. Conflit des lois dans le temps, Dalloz, Paris, 2008, p. 188/190; Kemelmajer de Carlucci, Aida, 2La aplicacion
del Cadigo Civil y Comercia alasrelacionesy situaciones juridicas existentes?, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2015, p. 158).  Por
otra parte, es dable destacar que, en el terreno de la apreciacion de la prueba, €l juzgador puede inclinarse por 1o que le merece
mayor fe en concordancia con |os demas elementos de mérito que puedan obrar en €l expediente, siendo ello, en definitiva, una
facultad privativadel magistrado.  Por demas, cabe remarcar que |os jueces no estan obligados a hacerse cargo de todosy cada
uno de los argumentos expuestos por |as partes ni aanalizar las pruebas producidas en su totalidad, sino que pueden centrar su
atencién anicamente en aquellos que sean conducentes parala correcta decision de la cuestion planteada (art. 386, CPCCN). V.-
A). Existenciadel hecho.  Ahorabien, aclarado |o anterior, se advierte que el actor persigue lareparacion de los dafios y
perjuicios que dice haber sufrido en su calidad de espectador del espectaculo deportivo pablico protagonizado por los clubes Club
Atlético Boca Juniorsy Club Atlético Independientey en el cua dijo ser arrollado por una avalancha que se provocé ante el gol de
la segunda institucion referida; circunstancia que es negaday deconocida por las emplazadas.  Como punto de partida, debe
tenerse en cuenta que € articulo 377 del Cédigo Procesal establece en sus dos primeros parrafos que incumbe la carga de la prueba a
la parte que afirme la existencia de un hecho controvertido o de un precepto juridico que €l juez o €l tribunal no tenga el deber de
conocer, y que cada una de las partes debera probar €l presupuesto de hecho de la norma o normas que invocare como fundamento
de su pretension, defensa o excepcion.  Se considera como tal aquel hecho conducente, pertinente, Gtil, que incide con suficiente
importanciaen el curso delalitis, siendo su prueba necesaria porque dependiza la verificacion y conviccion que el juez puede
alcanzar (Conf. Gozaini, Osvaldo, "El acceso alajusticiay €l derecho de dafios', en Revista de Derecho de Dafiosl I, Ed. Rubinzal
Culzoni, Pag. 192).  En el proceso civil los hechos que son objeto de prueba deben haber sido afirmados por las partes. En
principio, en €l sistema dispositivo, €l juez no investiga ni averigua, sino que verificalas afirmaciones de los litigantes (Conf.
Roland Arazi, Jorge A. Rojas ?Cédigo Procesal Civil y Comercial de laNacion, 2° edicion actualizada, T 11, pag. 309).  Desde el
punto de vista estrictamente procesal, los litigantes deben probar |os presupuestos que invocan como fundamento de su pretension,
defensa 0 excepcidn, y tal imposicién no depende de la condicién de actor 0 demandado, sino de la situacion en que cada litigante se
cologue dentro del proceso. N0 se encuentra controvertido entonces que el dia 2 de mayo de 2011 se desarroll6 el espectaculo
deportivo correspondiente al partido protagonizado entre los equipos Club Atletico Boca Juniorsy el Club Atletico Independiente.
Ahorabien, alos efectos de acreditar el hecho invocado, €l accionante ha producido prueba testimonial y ha ofrecido -como prueba
informativa- las constancias de atencion médica recibida momentos después de finalizado €l encuentro.  Asi las cosas, como se
podra apreciar de las distintas declaraciones obrantes en autos, |os testigos fueron contestes en afirmar que el actor presencié el
encuentro futbolistico referido en parrafos anteriores y que en virtud de una avalancha que fue provocada ante €l gol del equipo
visitante (C.A.l.), €l actor sufrié unalesién en su miembro inferior izquierdo. En efecto, Leslie Victoria Forciniti indicé que el
2/5/11 en el partido entre Boca Juniors e Independiente ?...fue ala canchay en el segundo tiempo cuando hace un gol independiente
hay unaavalanchay se caeny se cayo el actor y queda debajo de un montdn de personas, que estaban situados en €l centro de la
tercer bandgja visitante... que faltaba poco para que termine el partido, que cuando terminé el partido lo ayudaron abgjar las
escalerasy lo llevaron en auto alaclinica donde se atiende € dicente... clinicaitoiz...?. Por su parte, Marcelo Priatore manifesto en
lafechareferida, ?...que el dicente se encontraba en la tribuna popular de Independiente, que era por el medio, en latercer bandgja
del estadio, que hubo una avalanchay cae un monton de gente'y caen encimadel actor y se empezd aquejar que le dolialapierna
izquierda, que se encontraban parados al momento del accidente... que €l actor comentd ?me rompi?... que no pensd que era para
tanto?. Javier De Pedro, expreso que, ?...se encontraba en la tribuna visitante... en e medio de latribuna... en latercer bandeja, que
estaba parado y con la capacidad total de latribuna, que sucede un gol de independientey hay una avalanchay caeny al
reincorporarse el sr. K. manifiesta que sentia dolor en un pie, que después de eso esperan que termine el partido... o ayudaron a salir
y ho podia apoyar €l pie, que salieron y fueron en el auto del dicente, que estaba también una persona de nombre Leslie, que fueron
al sanatorio Itoiz en avellaneda...?. Por Ultimo, VaeriaNatalia Acciardi expresd que ?fue en la cancha de boca, que la dicente se
encontraba junto al actor en latribuna,... en latercer bandeja en latribuna visitante, que estaban por el medio, que estaban parados,
gue estaba llena, Que hubo una avalanchaen el gol de independiente y caen todos, que el actor dijo ?me rompi? que no le creiany
luego sefuealaclinica...?.  Encuanto al tenor de estas declaraciones, se ha sostenido que la eficacia de la prueba testimonial se
rige por el articulo 456 del Codigo Procesal; punto sobre el cual debe mencionarse que el juez tiene lafacultad privativa de apreciar
si los testigos y sus testimonios aparecen objetivamente veridicos, no solo por la congruencia de sus dichos, sino ademas, por la
conformidad con € resto de las pruebas que obran en el expediente (CNCiv SalaL en autos ?Olha Pablo ¢/ Laino Leonardo §/ sum.?,
N° 59.517, del 22/10/02). (conf. CNCiv Sala F, Crespo, Rosalba Silvia c/Casino de Buenos Aires S.A. CIESA UTE g/dafiosy
perjuicios, Expte. N° 15891/16, del 24/10/18).  En este mismo sentido se ha dicho que el magistrado goza de ampliafacultad en la
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apreciacion de la prueba testimonial: admite o rechaza lo que su justo criterio le indique como acreedora de mayor fe, en
concordancia con los demés elementos de mérito que obren en el expediente (Fenochietto-Arazi, "Codigo Procesal”, t. 2, p. 438y su
cita). Enfunciondeelloy enrelacion alacriticas levantadas por |a aseguradora, se hace notar que no se soslaya el
cuestionamiento que se realiza con respecto alaidoneidad de los testigos del actor y el tiempo desde que se conocen, empero, ello
por si sélo no eliminala credibilidad de aquellos, en tanto sus dichos concuerdan con |os restantes elementos de la causa que han de
ser ponderadas.  Tampoco se me escapa que el transcurso del tiempo desde la ocurrencia del hecho que presenciara un testigo
puede ir borrando de su memoria gran parte de los detalles. Sin embargo, esta circunstancia, paradoja mente, torna mas creibles los
dichos que incurren en pequefias ambigliedades, lagunas o imprecisiones, siempre que pueda colegirse que lo sustancial del
precepto, residuo del acto de percepcidn, se ha mantenido en su recuerdo. En el caso, se advierte, que los declarantes coinciden en el
punto neurdlgico del hecho en el sentido que por una avalancha que se generé en latribuna el actor resulté lesionado en su miembro
inferior y luego, posteriormente, fue trasladado a unainstitucion médica. Por ende, de acuerdo alas reglas de |a sana critica, pauta
orientadora establecida en el ordenamiento ritual paralavaloracion de la pruebatestimonial (art.386 del Cod. Procesal), considero
que sus dichos resultan de especia relevancia para determinar la existenciadel evento.  Desde esta perspectiva, adquiere también
importancia la historia clinica producida segin constancias de fs. 183/186, la cua colocaa actor en el Sanatorio (I1toiz) referido por
los testigos momentos después de finalizado el encuentro deportivo y en el cua fue atendido por la dolencia denunciada en autos.
Asi, como se podra observar, el actor fue atendido el dia 2/5/11 por el profesional Hernan Ashifu, por un traumatismo de tobillo en
donde seleindico yeso. El diasiguiente el actor volvio a concurrir siendo atendido en esa aportunidad por €l profesional Fabian
Daniel Randazzo, en donde se le diagnostico esguince de tobillo y se asentd como motivo: ?lmagen de pseudoartrosis en maleolo
tibial tobillo izquierdo. Sobrecarga entorsis. Esta Enyesado. En 7 dias pararetirar yeso y evaluar?. Con posterioridad el dia 10 de
mayo del 2011 vuelve a concurrir adichainstitucion donde se consigné que el ?paciente concurre sin turno en lafecha. Con yeso
bota corta...?. El diagndstico en esa oportunidad efectuado por el profesional Diego Galindez fue ?fractura de tobillo? indicandose
retiro de yeso, reposo absoluto y ferula de walker inmediatamente?. El dia siguiente (11/5/2011) concurrio nuevamente siendo
atendido nuevamente por el Dr. Randazzo quien apuntd en su historica clinica como diagnéstico Pseudoartrosis maeol o interno
tobillo izquierdo y el motivo como ?Pseudoartritis maleolo interno tobillo izquierdo dolorosa postreamatica. Pido preg. debe
operarse?. A todo ello, debe sumarsele laentrada arrimada al interponer la accién (T5 serie A 0417118) que aporta otro elemento
atener en cuenta para determinar la existenciadel hecho. Es que, pese a desconocimiento de las demandadas al momento de resistir
laacciony més alla de resaltar que no se omite la circunstancia que, en determinados supuestos, |as entradas resultan innominadas y
gue el hecho de poseerla no importa que se haya utilizado, lo cierto es que, en la especie, es un elemento més que, sumado alos
restantes, aporta suficientes indicios respecto de la situacion bajo examen con un ato grado de certidumbre.  Esdel caso destacar,
gue los dichos del testigo Mariano Gabriel Heck, empleado de la demandada C.A.B.J., no meinducen avariar |as consideraciones
efectuadas en |os parrafos anteriores dado que més alla de ilustrar sobre las distintas tareas y preparativos que se desarrollan con
relacion ala organizacion y seguridad del estadio antes del espectécul o deportivo, nada aportan sobre el particular acontecimiento
del hecho. Es decir, no brinda ninglin dato ni alguin otro detalle que pueda contrariar €l hecho de la avalancha que fue lo que generd
los dafios en la persona del actor. Sobre este punto, es oportuno sefiaar, que las demandadas tampoco aportaron al proceso prueba
filmica en la que se pueda apreciar |o que sucedia en sus intalaciones, de lo cual, eventualmente, podrian haber surgido otros
elementos que formen una conviccion en el sentido contrario.  Por Ultimo, se hace notar que el hecho que el actor no se haya
atendido en €l interior del estadio por € equipo médico ali afectado no es determinante para declarar lainexistenciadel hecho, pues
éste goza del derecho y de total libertad para elegir a profesional con el cual pretenda asistir sus distintas dolencias. En efecto, no
puede soslayarse tampoco, su caracter de aficionado simpatizante del club visitante, del tiempo que se dispone para abandonar las
intalaciones antes que se libere la salida de los simpatizantes locales y de las distintas circunstancias que pudiera generar su eventual
permanencia en las inmediaciones del lugar. De ali que, resulta factible su traslado ala clinica denunciada momentos después de
finalizado el evento; maxime si se tiene en cuenta el corto trayecto que existe entre el estadio y la clinica donde finalmente fue
atendido.  Por €ello, apartir de las pruebas recol ectadas, val oradas en forma conjuntay de conformidad con las reglas de la sana
critica (principio rector que debe guiar la apreciacién de la prueba), considero que dan cuenta en un grado de verosimilitud suficiente
gue efectivamente el hecho ocurrié como indico el demandante y por tanto corresponde tenerlo por acreditado en las circunstancias
detiempo y lugar expuestos en lademanda. Al menos, no se han aportado pruebas conducentes e idéneas que las controviertan. Las
meras manifestaciones de caracter hipotético o conjetural, no bastan aeste efecto.  Deali, que los agravios levantados en este
aspecto por las quejosas, seran desestimados. V.- B). Responsabilidad.  Es oportuno sefialar que el sistema de responsabilidad
civil de las entidades mencionadas por dafios producidos con motivo de la cel ebracion de espectacul os deportivos en estadios de
concurrencia masiva, encuentra su fundamento, segun las distintas interpretaciones, tanto en las normas del Caodigo Civil (arts. 512,
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1109, 1113, parrafo 2°, parte 22 1198) o en lo estatuido por leyes especiales (vgr: arts. 1°y 33 delalLey 23.184; 51 delaLey 24.192
y en las disposiciones de lalegislacion tuitiva del consumidor, Ley 24.240 y sus modificatorias). A diferenciade lo que ocurre con
otros regimenes, la aplicacién de leyes especiales (N°s. 23.184, 24.192, 24.240, entre otras) no excluye la aplicacion de las normas
generales del Cédigo Civil, normativa que rige ademas este caso porque erala que se encontraba vigente ala época en que ocurrié el
hecho de autos (cfr. Roubier, Le droit transitoire (Conflits des lois dans le temps), n° 42, p. 189, citado en Kemelmgjer de Carlucci,
Aida?Laaplicacion del Codigo Civil y Comercial alas relacionesy situaciones juridicas existentes?, pagina 100, Rubinzal-Culzoni
Editores). (cfr. CNCiv. Salal, Garcia Juan Eduardo c/ Club Atletico River Platey otro §/ Dafos y Perjuicios Exp. Nro. 111166/07
del 29/8/2018).  En los espectacul os publicos, se esta en presencia de un supuesto de responsabilidad contractual cual quiera sea su
finalidad, deportiva, artistica, cultural, etc.. Su fundamento se halla en la asuncién de una obligacion de resultado (deber de
seguridad) por parte del organizador, respecto de laincolumidad de |os asistentes mientras éstos permanezcan en el lugar, por ello
esta obligado a velar el empresario organizador -sea atitulo gratuito u oneroso- y debe responder ante el incumplimiento de las
obligaciones que pone a su cargo el contrato que celebra con |los espectadores o asistentes (CSIN in re " Zacarias, Claudio c.
Gobierno de Cordoba, fallo 97.176, LA LEY, 1998-C, 322; CNCiv. Sala"E" "Orellana, Angel Roberto ¢. DG Entertainment SRL
s/dariosy perjuicios” del 16/9/2009, pub. en "Gaceta de Paz" del 09/02/2010, con primer voto del Dr. Racimo donde menciona
precedentes de Salas de este Fuero y provinciales, Mayo, Jorge " Sobre |as denominadas obligaciones de seguridad” LA LEY,
1984-B, 950, ap. II; Vazquez Ferreira"Las obligaciones de seguridad” JA 1987-1V-951, ap. || en CNciv. Sala 2J?, ?Amad, Maria
Sandrac. LS 4 Radio Continental S.A. ¢/ dafiosy perjuicios?, 28/02/2013, LaLey Online AR/JUR/1928/2013). Ese deber de
seguridad es expresivo de laidea de que quienes asisten a un espectaculo 1o hacen en la confianza de que €l organizador ha dispuesto
las medidas necesarias para cuidar de ellos (cfr. CNCiv. SalaM, ?Rodriguez, Mario César ¢/ Club Atlético Newell s Old Boysy
otros?, 16/09/2015).  El contrato de espectacul os publicos, frecuente e importante en lavida diaria, genera en €l organizador no
sdlo laobligacion de adecuar su conducta a los términos de lo ofrecido, sino también de preservar la seguridad de los asistentes y
participantes durante todo el transcurso del mismo. De tal modo, si resulta dafiado por una ?avalancha, o al ceder una baranda de
contencion, entre otros, queda patentizado el incumplimiento de la obligacion de seguridad del organizador, quien debe responder
salvo que acredite laruptura del nexo causal (hecho de lavictima, de un tercero extrafio o caso fortuito) (cfr. Pizarro, Ramon Daniel,
?Tratado de la Responsabilidad Objetiva?, Tomo |1, La Ley. Buenos Aires, 2015, pag. 305) (conf. CNCiv., SalaM, ?Baragiotta,
Gerardo Oscar c/Frente paralaVictoriay otros s/dafios y perjuicios?, Exp. n°52130/2004? del 17 de febrero de 2016).  En efecto,
se considera que todo contrato de espectacul o publico Ilevaimplicita una clausula de incolumidad a favor del espectador; de forma
tal que el empresario asume la obligacién de garantizar a publico cierta seguridad (que durante el desarrollo del evento, ningan dafio
recaera ala persona o eventualmente alos bienes de su cocontratante), la que se determinay precisa segun los casos, por la
interpretacion de la voluntad expresa o presunta de | as partes (cfr. Andorno, ?La responsabilidad civil de las entidades deportivas?,
cit. en ?Zeus?, vol. 36, Secc. Doctr., p. 36, N° II; Borda, ?Tratado...Obligaciones?, T. |1, pps. 500 y sigtes., N° 1668; Brebbia, ?La
responsabilidad en los accidentes deportivos?, p. 45, N° 12; Bustamente Alsina, ?Los concurrentes alos partidos de fatbol...?, La
Ley, 1994-D-428; Compagnucci de Caso, ?Responsabilidad civil de los organizadores?, LaLey, 1988-E-141, entre otros) (cfr.
CNCiv, SalaM, ?Ferreira, Pablo Damian c¢/Club Atlético San Lorenzo de Almagro y otros § dafios y perjuiciosExp. Nro.
4.012/2015, del 7/9/2020). A igual conclusion sellegaatravés de la normativa 23.184 (modificada por laley 24.192) invocada
por € accionante al interponer la accion. En efecto, en su redaccion primigenia, € art. 33 de laley 23.184 establecia que Zas
entidades o asociaciones participantes de un espectacul o deportivo son solidariamente responsables civiles de los dafios sufridos por
los espectadores de los mismos, en los estadios y durante su desarrollo, si no ha mediado culpa por parte del damnificado?. Su
modificatoria (24.192), introduce € art. 51, €l cual dispone que ?as entidades o asociaciones participantes de un espectaculo
deportivo, son solidariamente responsables de |os dafios y perjuicios que se generen en los estadios?.  En funcién de ello existe a
cargo del organizador una obligacion de seguridad por la cual aguel se compromete ademés de brindar €l espectaculo deportivo a
garantizar laindemnidad de la personay bienes del espectador y demas asistentesy participantes.  Setrata de una obligacion de
resultado agravada cuyo incumplimiento origina una responsabilidad objetiva que Unicamente es excusable probando culpa de la
victima o caso fortuito extrafio ala actividad, lo que implica fracturar €l nexo de causalidad (conf. CNCiv., SalaK, 25/10/2010
Expte N°© 22.543/06, ?T., C. M. ¢/ D., H. M. ¢/ dafios y perjuicios? idem esta sala, 29/12/2011, Expte N° 30308/98 ?Herrera
Washington Alfredo C/ Malacalza Carlos Rubén y otros s/dafios y perjuicios). A suvez, el dafio sufrido durante la celebracion de
un evento deportivo puede reconocer su causa tanto en hechos provenientes de otros deportistas, espectadores, etc., en los supuestos
de responsabilidad colectiva cuando no resultaidentificable el autor del dafio, en los casos de avalanchas, tumultos, accién de barras
bravas, como asi también puede resultar por €l hecho de las cosas de |as cuales se sirve el empresario. En todos |os casos, se
compromete la responsabilidad objetivay directa del organizador (Conf CNCiv, esta sala Villarreal Walter Oscar ¢/ Asociacion de
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Futbol Argentinoy otros &/ dafiosy perjuicios? Expte N° 67063/2011 del 19/9/2016).  Desdetal perspectiva, las normas
contenidas en laLey de Defensa del Consumidor, imponen un mismo temperamento, en tanto en la medida en que se ha configurado
unarelacién de consumo, resulta aplicable a caso, aun cuando las partes no la hubieran invocado, por el principio ?iuranovit curia?.
Dealli, que recae sobre el proveedor una obligacion de seguridad que surge de manera expresa del art. 42 de la Constitucion
Nacional, en tanto establece que el consumidor tiene derecho ala proteccién de su salud, seguridad e intereses econdmicos, asi como
del articulo 5 de laley 24.240, segun el cual ?as cosasy servicios deben ser suministrados o prestados en formatal que, utilizados
en condiciones previsibles o normales de uso, no presenten peligro alguno parala salud o integridad fisica de los consumidores o
usuarios?. Al respecto, se ha sostenido que ?La seguridad en funcion de la normativa vigente y luego de haber adquirido estatus
de derecho civil constitucional (art. 42 Const. Nac.) se constituye en una obligacién principal y auténoma a diferencia del rango
accesorio o secundario que como deber de conducta se entendia emanado del principio rector de buenafe previsto en el art. 1198 del
Cadigo Civil. Esdecir, en laactualidad |a seguridad es una obligacion central y determina una responsabilidad objetiva directay
autébnomay ésta es la tendencia que ha seguido la Corte Suprema en distintos precedentes que trasciende el marco de las meras
expectativas generadas 'y su incumplimiento (conf. Lovece, ob. y pag. cit.)? (cfr. CNCiv., SalaD, Ortiz, Fernando Adrién ¢/ Club
Ateltico River Platey otro otro §/ dafiosy perjuicios? Exp. Nro. 79.444/2.015, del 28/5/2020.  Ahorabien, en la especie, ha
quedado acreditado que el actor en ocasion de presenciar el partido de fitbol entre las instituciones 2C.A.B.J.?y ?C.A.1.?, sufrio
lesiones en virtud de una avalancha que lo precipité como consecuencia de un gol perpetrado por €l Ultimo de los clubes nombrados,
no habiéndose probado |a ruptura del nexo de causalidad en funcion de alguna circunstancia que exima alas accionadas de su
obligacion de responder por el hecho deautos.  Asi, laresponsabilidad del club demandado resulta bésicamente de que teniaa su
cargo una obligacion técita de seguridad, ya sea porque recibi6 algin provecho de larealizacion del encuentro de fathol, o bien,
porqgue pudieron prevenir el dafio. Esta responsabilidad se extiende ala Asociacion de Fitbol Argentino (A.F.A.) de acuerdo alo
sostenido por la Corte Supremade Justicia en €l fallo 2Mosca? (CSIN, ?Mosca Hugo ¢/ Provincia de Buenos Aires (Policia
Bonaerense) y otros &/ Dafios y perjuicios?, Fallos 330:563), dado que el organizador de un espectaculo deportivo asume frente al
espectador una obligacién de seguridad.  Latrascendenciadel mencionado fallo "Mosca' no sélo se apreciaen lo relativo asu
extension en cuanto alanocién de seguridad como valor que debe guiar la conducta, sino también, muy especialmente, en hacer
extensivala responsabilidad solidaria ala Asociacion del Futbol Argentino modificando de forma sustancial la doctrinaimpuesta
por el fallo "Zacarias, Claudio c. Provinciade Cérdoba’, (CSIN, LA LEY, 1998-C, 322), dando punto final alacontroversia
suscitada en esta materia. (Conf. LOVECE, Graciela"Los dafios deportivosy €l deber de seguridad que alcanza alos organizadores
de tales espectaculos' en "Revista de Derecho de Darios', Ed. Rubinzal Culzoni, 2010-2, "Dafio deportivo" p. 291). (cfr. CNCiv.,
SalaM, F., G. N. c. A.F.A Asociacién del Futbol Argentino & dafiosy perjuicios, del 29/05/2014 Publicado en: RCyS2014-XI11, 117,
LaLey onling, CitaOnline: AR/JUR/48129/2014)  Es que laregla que establece laresponsabilidad civil de la Asociacién del
Futbol Argentino derivadadel control que ella gjerce sobre la organizacion, la prestacion y los beneficios de un espectaculo que
produce riesgos para quienes asisten al mismo, esrazonable si se juzgan sus consecuencias (Fallos 302:1284) (ver Consid. 10° del
fallo 2Mosca? citado).  Por tanto, a accionante le bastaba con acreditar que sufrié un dafio durante el encuentro deportivo,
extremo que se ha cumplido en la especie de acuerdo alo considerado en los parrafos precedentes, razon por la cual -a no haberse
aportado elemento alguno que pueda contrarrestar dicha circunstanciay tornar viable lafractura del nexo causal-, las entidades
organizadoras del evento demandadas en autos deben responder solidariamente por el reclamo promovido en su perjuicio, cuestion
gue se extiende ala citada en garantia quien debera hacer frente ala condenaimpuesta de acuerdo alo normado por €l art. 118 dela
ley 17.418.  Por todo €llo, es que propongo a acuerdo el rechazo de los agravios vertidos por las apelantes en tal sentido y por
ende laconfirmacion del fallo apelado. V.- Rubrosindemnizatorios.  Examinada la cuestion precedente, he de abocarme a
analisis del aspecto crematistico del decisorio que se me propone en la pieza de revision que he sintetizado precedentemente, no sin
antes aclarar, en funcién de los agravios vertidos por la citada en garantia, que sin perjuicio que el caso de autos se analizo6 bagjo la
normativa vigente al momento del hecho, es decir conforme el Cédigo Civil derogado, en las partidas indemnizatorias se tendrén en
cuenta | os parametros que emergen del Cédigo Civil y Comercial de laNacién, en tanto, no puede desconocerse que concentrala
doctrina actual uniformemente aceptadaen lamateria.  A).- Incapacidad sobreviniente - Fisica- Psiquica.  Laproteccion ala
integridad de las personas 'y el derecho alareparacion integral se encuentra respaldada en tratados internacionales que integran el
sistema constitucional en funcion del art. 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional, entre las cuales podemos citar a art. 21 punto 2 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, a expresar que ninguna persona puede ser privada de sus bienes excepto
mediante el pago de indemnizacion justa. Asimismo, €l art. 5 del mismo cuerpo normativo, de jerarquia constitucional, ampara el
derecho alaintegridad personal a expresar que toda persona tiene derecho a que se respete su integridad, fisica, psiquicay moral
(Bidart Campos, ?Manual de la Constitucion Reformada? t° |1, pag. 110, Ed. Ediar). El derecho al resarcimiento y alareparacion del
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dafio se encuentraincluido entre los derechos implicitos (art. 33 CN) especialmente si se tiene en cuenta que otras normas como el
art. 17y el 41 CN refieren casos especificos (C. N. Civ., SalalL, 15/10/2009, 7L ., S.y otro c. Hospital Britanicoy otro s/dafiosy
perjuicios?, E. D. 09/02/2010, N° 12.439, Id, esta Sala, 10/8/2010 expte. N° 69.941/2005 ?Gutiérrez, Luis Alfredo y otro ¢/ Luciani,
Daniela Cyntiay otros &/ dafiosy perjuicios?).  Estos principios fueron receptados en el nuevo ordenamiento, sobre la base de la
doctrinay jurisprudencia ya elaboradas y teniendo en mira, precisamente, laincorporacion de las normas de rango constitucional y
convencional.  Asi, el art. 1737 daunadefinicién genéricay abarcativa del concepto de dafio: hay dafio cuando se lesiona un
derecho o un interés no reprobado por el ordenamiento juridico, que tenga por objeto la persona, €l patrimonio, o un derecho de
incidenciacolectiva.  En particular, €l art. 1738 determina que laindemnizacion comprende la pérdida o disminucion del
patrimonio de lavictima, el lucro cesante en el beneficio econdémico esperado de acuerdo ala probabilidad objetiva de su obtencién
y la pérdida de chances. Incluye especialmente las consecuencias de la violacion de los derechos personalisimos de la victima, de su
integridad personal, su salud psicofisica, sus afecciones espirituales legitimasy las que resultan de lainterferencia en su proyecto de
vida.  Especificamente en relacion con € principio de resarcimiento integral, el art. 1740 Cod. Civ. y Com. establece que la
reparacion del dafio debe ser plena, restituyendo la situacion del damnificado a estado anterior al hecho dafioso, sea por el pago en
dinero o enespecie.  En concreto, el art. 1746 del nuevo texto legal establece pautas para laindemnizacion por lesiones o
incapacidad fisica o psiquica, total o parcial, admitiendo la presuncién de la existencia de los gastos médicos, farmacéuticosy por
transporte que resulten razonables en funcion de laindole de las lesiones o laincapacidad.  Como se sefialara, aun cuando esta
normativa no se aplique a caso de autos, que sera analizado conforme alaley vigente al momento del hecho dafioso, condensa los
criterios doctrinales ya aceptados en lamateria.  Sentado ello cabe sefidar que laincapacidad sobreviniente esta representada por
las secuelas o disminucion fisica o psiquica que queda luego de completado el periodo de recuperacién o restabl ecimiento;
produciéndose entonces para la misma un quebranto patrimonial indirecto, derivado de las limitaciones que presenta al reanudar sus
actividades habituales y a establecerse su imposibilidad -total o parcial- de asumirlasy cumplirlas adecuadamente. L a incapacidad
econdmica-o laborativa- sobreviniente se refiere a una merma de aptitudes que sufre el individuo para obtener [ucros futuros, seaen
las tareas que habitual mente suele desempefiar o en otras, es decir, una chance frustrada de percepcion de ganancias..." (Trigo
Represas, Félix A. - Lopez Mesa, Marcelo J.; "Tratado de laresponsabilidad civil", LaLey, Bs. As., 2006, vol. "Cuantificacién del
Dafio", p. 231y ss.).-  Tal € criterio de nuestra Corte Suprema, que ha sostenido que cuando la victima resulta disminuida en sus
aptitudes fisicas o psiquicas en forma permanente, esta incapacidad debe ser objeto de reparacidn, al margen de lo que pueda
corresponder por el menoscabo de la actividad productivay por el dafio moral, pues laintegridad fisicatiene por si misma un valor
indemnizable y su lesién comprende, a mas de aquella actividad econdémica, diversos aspectos de |la personalidad que hacen al
ambito domeéstico, cultural o social con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno delavida (C. S. J.N. Falos: 308:1109;
312:2412; 315:2834; 318:1715; idem.,08/04/2008, ?Arostegui Pablo Martin c. Omega Aseguradora de Riesgos del Trabagjo S.A.y
Pametal Peluso y Compafiia?, L. L. 2008- C, 247).-  Enrelacidn a dafio psiquico no constituye un dafio auténomo, sino un aspecto
aconsiderar dentro del rubro incapacidad sobreviniente, pues configura una disminucion de aptitudes con repercusion en el
patrimonio y lavida de relacion del damnificado (Conf. C.N.Civ. estasala, 17/11/09 expte. N° 95.419/05, ?Abeigon, Carlos Alberto
¢/ Amarilla, Jorge Osvaldo y otros & dafiosy perjuicios?; Idem., id., 11/3/2010, Expte. N° 114.707/2004, ?V aldez, José Marcelino ¢/
Mifio, Luis Alberto dafios y perjuicios?; 1d., id., 06/07/2010, Expte. 93261/2007 ?Godoy Mufioz, Pedro ¢/ Villegas, Victor Hugo y
otros ¢/ dafios y perjuicios?, Id., id., 21/9/2010 Expte. N° 23679/2006 ?Orellana, Pablo Eduardo Alfredo y otro ¢/ Vargas Galarraga,
Jorge Eduardo y otros ¢/ dafios y perjuicios?, entre otros).  Siguiendo la posicion de Risso, el dafio psiquico es un ?sindrome
psiquiatrico coherente (enfermedad psiquica), novedoso en la biografia, relacionado causal o concausalmente con el evento de autos
(accidente, enfermedad, delito), que ha ocasionado una disminucion de las aptitudes psiquicas previas (incapacidad), que tiene
caracter irreversible (cronicidad) o al menos juridicamente consolidado (dos afios). La enfermedad psiquica que el perito
diagnostique debe dafiar de manera perdurable una o varias de las siguientes funciones del sujeto: 1) incapacidad para desempefiar
sus tareas habituales; 2) incapacidad para acceder al trabgjo; 3) incapacidad para ganar dinero 'y 4) incapacidad para relacionarse?.-
L os sufrimientos psiquicos normales, detectados e informados por el perito, que no han dejado incapacidad psiquicaresidual, pero
gue verosimilmente han sido padecidos, también pueden resarcirse, aunque no sea atitulo de "dafio psiquico”.-  Atento que, en
sintesis, laincapacidad indemnizabl e es tributaria de la cronicidad, en tanto que el sufrimiento psiquico normal (no incapacitante),
gue no ha ocasionado un desmedro de |as aptitudes mentales previas, si es detectado e informado por €l perito, esuno de los
elementos que el juez podraincluir en el ambito del dafio moral (Conf. CNCiv, esta sala, 30/3/2010, ?Bisquert, Edgardo Matias
c/C&A Argentina SCSy otro s/dafios y perjuicios? Idem 11/2/2010, Expte. N° 89.021/2003, ?Procopio, Fernando Antonioy otro ¢/
Pifiero, Ernesto Emir y otros s/ dafios y perjuicios? idem Id, 20/5/2010, Expte 28.891/2001 ?Techera Héctor Daniel ¢/Olivares
Claudio Guillermo y otro &/ dafios y perjuicios?) El dictamen pericial -también en €l terreno psicol 6gico- es basicamente un
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informe técnico, con apoyatura cientifica demostrable, conociday de amplia aceptacion. Pese alaintrinsecainsuficienciade los
esquemas diagndsticos para dar cuenta de la complejidad humana, debemos recurrir a baremos consensuados y nosografias
consagradas, y valernos de ellos obligatoriamente. Restringir €l dafio psiquico a enfermedades mental es, novedosas, incapacitantes y
permanentes o consolidadas permite mayor rigor cientifico en el diagndstico, otorgamiento de incapacidad y graduacién de esa
incapacidad.  Sentado €llo, cabe referirse alos dictamenes periciales obrantes afs. 334/340 y 381/386 aportados por los
profesionales designados en estos obrados.  Sefialael Dr. Horacio Alberto Bolla, perito médico designado en autos, que el actor en
lainspeccion present6 una cicatriz en sector interno del tobillo izquierdo, logitudinal de 5 cm de longitud por 0.2 cm de ancho, de
trofismo y coloracién normal. Ademas, presentd un aumento de volumen de tobillo izquierdo, con respecto al contralateral con
conservacion de gje y unaleve disminucion del volumen de la pantorrillaizquierda debido a una hipotrofia muscular de los gemelos.
Indica que con los estudios radiograficos solicitados en forma complementaria se aprecia la secuela de fractura del maléolo tibial
interno que fue extirpado y se aprecia ademas elemento metdlico correspondiente a un arpon de 5mm aproximadamente intradseo en
el maléolo interno remanente fijado el ligamento deltoideo a plano 6seo.  En efecto, explica que fue intervenido quirdrgicamente
donde le efectuaron la extirpacion del extremo distal del maléolo tibial y le colocaron un arpén metdlico de 5 mm parareinsertar el
ligamento del toideo, siendo inmovilizado luego con valva posterior de yeso por quince (15) diasy botawalker por dos meses, y que
continud con rehabilitacion kinesiolégica por un mes (ver fs. 381/386).  Concluye que el accidente sufrido por el actor fue
causante de | as secuel as mencionadas correspondiendo unaincapacidad de tipo parcial y permanente estimada en un 15%,
conclusiones que fueron ratificadas con |as aclaraciones brindadas a fs. 433/434 y 482/3 ante las impugnaciones de las partes (fs.
410y fs. 412/414).  Desde el punto de vista psiquico la perito Lic. Maria Cristina Vila, explica que, €l actor presenta un Trastorno
por Estrés Post-Traumético y determina unaincapacidad del 29% de latotal obrera. Asimismo, determina gque no encuentraen el
diagnostico del peritado concausas (ver fs. 337y 517).  Cabe sefialar que si bien en materia de procesos de dafios y perjuicios, la
prueba pericial resultade particular trascendenciaen lo que serefiere alaexistenciay entidad de las lesiones por las que se reclama,
el informe del experto, no es una mera apreciacion sobre lamateria del litigio sino un andlisis razonado con bases cientificasy
conocimientostécnicos.  En laespecie, las impugnaciones formuladas por |as partes no acanzan a conmover las conclusiones
brindadas por las expertas en sus dictamenes, |os cuales considero que se encuentran correctamente fundados en principios
cientificos y técnicos inobjetables por |o que habré de estar alos mismos haciendo aplicacién de las reglas de la sana critica (arts.
386, 476 y concs., Cadigo Procesal Civil y Comercial delaNacion).  Por otra parte, no se pierden de vistalas distintas
participaciones futbolisticas (en modo amateur) que realizo el actor luego del infortunio denunciado, méas precisamente en el afio
2012 que -ademés de ser denunciado por la contraparte- fue reconocido expresamente por éste conforme da cuenta la presentacion
defs. 157. Y, asimismo, la participacién en el torneo del afio 2014 informada por la Federacién Argentina de Centros Comunitarios
Macabeos (ver fs. 397). Sin embargo, no puede soslayarse, en la especie, las secuelas descriptas por el perito médico en el examen
[levado a cabo en su consultorio €l dia 12 de noviembre de 2014, esto es, ?hipoestésia regional arededor de lacicatriz, fractura
avulsion del maléolo tibia que fue extirpado, arpon metdlico en el sector interno de latibia, lesidn osteocondral en el sector externo
delaclpulaastragalina (RMN), distension del ligamento deltoideo y lalimitacion funcional del tobillo izquierdo? (ver fs. 384) y los
rangos de movilidad del mismo -flexion plantar de 30° (valor normal 40°), flexién dorsal y extension de 20° (valor normal 309),
inversion de 30° (valor normal 30°) y eversion de 10° (valor normal 20°)? (ver fs. 382).  Asimismo cabe ponderar |0 expuesto
reiteradamente por la jurisprudencia en cuanto a que laindemnizacion por incapacidad no puede fijarse meramente en funcion de
rigidos porcentajes extraidos sobre la base de célculos actuariales, sino que deben ponderarse en concreto las limitaciones que el
damnificado padece en su desempefio labora y social, teniendo en cuenta circunstancias particulares como su edad, sexo,
condiciones socio-econémicas, actividad laboral anterior, incidenciareal de las lesiones en su actividad actual, etc. Por €llo es que €l
porcentual determinado pericialmente cobra un valor meramente indiciario y no mateméticamente determinante del monto a
reconocer. (Conf CNCiv esta sala Expte. N° 112.364/07. ?0jeda, Ramén Oscar ¢/ Lavorano, Maria Algjandra s/ dafiosy perjuicios?
5/7/2019 Expte N° 26.806/2013 ?L 6pez Fernando Pablo ¢/ Gal Gustavo Norberto y otros §/ Dafiosy Perjuicios idem id 12/7/2019
Expte N° 41019/2015 ?Marinelli Fabricio y otro ¢/ Godoy L uis Oscar y otros §/ Dafios y Perjuicios entre otros muchos).-  Los
porcentajes de incapacidad fijados por |os expertos constituyen solo pautas a los fines de la cuantificacion del dafio, pues lo que
realmente resulta de vital importancia es el modo en que las secuelas afectan ala victima para desarrollar |os diversos actos de la
vida cotidiana, considerando tanto lafaz laboral como lavidade relacién del individuo, ya que la ?indemnizacion en sede civil
tiende alaintegralidad" (SCJM. 9/8/2010 ?Leiva Rubén Dario en J° 81.963/31.663 Leiva Ruben D. C/ Monte-Negro Martinez
Miguel Angel P/ D.y P. S/ INC." idem, esta sala, 28/6/2013 Expte N° 32252/2009 ?Aguayo Tamara Verénica ¢/ Nuevos Rumbos
S.A.y otros ¢/ dafios y perjuicios idem id 29/3/2011 Expte N° 37541/2007 ?Garcia José Luis ¢/ Transportes Automotores Riachuelo
S. A. ¢ dafiosy perjuicios).-  En este orden es oportuno destacar que si bien el art. 1746 del CCy CN reza: "Indemnizacién por
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lesiones o incapacidad fisica o psiquica. En caso de lesiones o incapacidad permanente, fisica o psiquica, total o parcial, la
indemni zacion debe ser evaluada mediante la determinacién de un capital, de tal modo que sus rentas cubran ladisminucion de la
aptitud del damnificado pararealizar actividades productivas econdmicamente valorables, y que se agote al término del plazo en que
razonablemente pudo continuar realizando tales actividades. Se presumen los gastos médicos, farmacéuticosy por transporte que
resultan razonables en funcion de laindole de las lesiones o laincapacidad. En el supuesto de incapacidad permanente se debe
indemnizar el dafio aunque el damnificado continle gjerciendo unatarea remunerada. Esta indemnizacion procede aun cuando otra
persona deba prestar alimentos al damnificado”, de lalecturadel articulo no se advierte que necesariamente se deban implementar
formulas mateméticas.  En este sentido y para evaluar el resarcimiento no es necesario recurrir a criterios matematicos ni tampoco
son aplicables |os porcentajes fijados por la Ley de Accidentes de Trabajo, aungque puedan resultar Utiles para pautas de referencia,
sino que deben tenerse en cuenta circunstancias personales del damnificado, la gravedad de las secuelas, 10s efectos que éstas puedan
tener en su vidalaboral y derelacion” (cfr. Lorenzetti, Ricardo Luis"Cadigo Civil y Comercia de la Nacion, anotado, concordado y
comentado”, T VIII pag. 528, comentario del Dr. Jorge Mario Galdés al art. 1746).  Por tanto, acreditada laincapacidad
sobreviniente de orden fisico y psiquico, con caracteristicas de dafio cierto y perdurable que amerita resarcimiento en este sentido,
ponderando las condiciones de la victima alafechadel hecho, las demés consideraci ones efectuadas precedentemente, y las
particulares circunstancias en que ocurrié el hecho invocado en la demanda, estimo que resulta razonable el importe resarcitorio
reconocido por €l presente rubro en lainstancia de grado, motivo por €l cua propongo su confirmacién (cfr. art 165 del C.P.C.C.).
B).- Consecuencias no Patrimoniales  En torno ala cuantiadel ?dafio moral?, actualmente denominado consecuencias no
patrimoniales -contempladas en €l art. 1741 del Cadigo Civil y Comercial- las que se producen cuando existe una consecuencia
lesiva de naturaleza espiritual .- aun cuando la norma no resulte aplicable a esteilicito, puede ser tomada como pauta doctrinaria
orientativa de su cuantificacion. Sabido es que el Derecho -desde una concepcién sistémica en donde la Constitucién constituye €l
vértice 0 nlcleo- tutela intereses trascendentes de |a persona, ademés de | os estrictamente patrimoniales. (Tobias, José W, ?Haciaun
replanteo del concepto (o el contenido) del dafio moral? L. L. 1993-E, 1227 - Responsabilidad Civil Doctrinas Esenciales Tomo I11,
33; C. N. Civ., esta Sala, 25/02/2010, Expte. N° 87.802/2000 ?V aldez Sandra Noelia ¢/ Urbano Alberto Daniel y otro §/ dafiosy
perjuicios?; idem., Id. 15/04/2010, Expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos ¢/Mazzoconi, Laura Edith dafios y perjuicios?, entre
otros). Este ingtituto se aplica cuando se lesionan los sentimientos o afecciones legitimas de una persona que se traducen en un
concreto perjuicio ocasionado por un evento dafioso. O dicho, en otros términos, cuando se perturba de una manera u otrala
tranquilidad y el ritmo normal de vida del damnificado, sea en el ambito privado, o en el desempefio de sus actividades comerciales.
Con atinado criterio, se ha expresado que el dafio patrimonial afectalo que el sujeto tiene, en cambio el dafio moral lesionalo que el
sujeto ?es? (Matilde Zavala de Gonzalez, ?Resarcimiento de Dafios?, Presupuestosy Funciones del Derecho de Dafios, t. 4, pags.
103, 1143y ?El concepto de dafio moral?, JA del 6-2-85; C. N. Civ., esta Sala, 23/6/2010, Expte. 26720/2002 ?Pages Mariano José
¢/ Laudanno Andrés Fabiédn y otros ¢/ dafios y perjuicios?; Idem., id., 15/04/2010, Expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos
c/Mazzoconi, Laura Edith dafios y perjuicios?; Id., id., 24/06/2010, Expte. N° 34.099/2001 ?Ruiz Diaz, Secundino y otro ¢/ Guanco,
Victor Manuel y otros / dafios y perjuicios?, Id., id., 21/09/2010, Expte. N° 23679/2006 ?Orellana, Pablo Eduardo Alfredoy otro c/
Vargas Galarraga, Jorge Eduardo y otros &/ dafios y perjuicios?, entre otros).  Es menester que, ademés de un eventual desmedro
€condmico, concurra una ?repercusion en los intereses existenciales? del sujeto y no se reputa que suceda solo ante molestias o
inconvenientes de relativa entidad (conf. Orgaz, ?El dafio resarcible?, pag. 259). Lo que se repara es el resultado dafioso, €l perjuicio
susceptible de apreciacion desde la dptica del entendimiento, de la sensibilidad o de la voluntad de la persona, no la actividad del
responsable, hecho ilicito o incumplimiento contractual, etcétera, que ha sido solo la causa eficiente de aquél (Zannoni, ?El dafio en
laresponsabilidad civil?, Astrea, 1982, pag. 1982, pég. 231, C. N. Civ., esta Sala, 11/02/2010, ?Solimo, Héctor Marcelo ¢/ Trenes de
Buenos Airesy otro § dafios y perjuicios?, idem., id., 22/04/2010, Expte. N° 100.782/2006, ?Musumano, Maria Elena c/ Scheurman,
Rall Ernesto y otros?, Id. Id., 23/06/2010, Expte 26720/2002 ?Pages Mariano José ¢/ Laudanno Andrés Fabidn y otros §/ dafiosy
perjuicios?; Id. Id., 10/08/2010, ?Gutiérrez, Luis Alfredoy otro ¢/ Luciani, Daniela Cyntiay otros §/ dafiosy perjuicios?, entre
otros).  Reiteradamente ha sostenido nuestro Maximo Tribunal que debe tenerse en cuenta el carécter resarcitorio de este rubro, la
indole del hecho generador de responsabilidad y 1a entidad de los sufrimientos espirituales causados y por otra parte, que €l
reconocimiento de dicha reparacién no tiene necesariamente que guardar relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio
accesorio a éste (conf. C. S. J. N., 06/10/2009, ?Arisnabarreta, Rubén J. ¢/ E. N. (Min. de Educaciény Justiciade laNacion) &/
juicios de conocimiento?; idem., 07/11/2006, ?Bianchi, Isabel del Carmen Pereyra de ¢/ Buenos Aires, Provinciadey Camino del
Atlantico S.A. y/o quien pueda resultar duefio y/o guardian de los animales causantes del accidente §/ dafiosy perjuicios?, Fallos
329:4944; 1d., 24/08/2006, ?Ferrari de Grand, Teresa Hortensia Mercedesy otros ¢/ Entre Rios, Provinciadey otros §/ dafiosy
perjuicios?, Fallos 329: 3403; Id., 06/03/2007, ORI, ?Mosca, Hugo Arnaldo ¢/ Buenos Aires, Provincia de (Policia Bonaerense y
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otros & dafios y perjuicios?, Fallos 330: 563, entre muchos otros).  El referido art 1741 del CCyCN in fine establece que ?el monto
de laindemnizacién debe fijarse ponderando |as sati sfacciones sustitutivas y compensatorias que pueden procurar las sumas
reconocidas? delimitando la actividad jurisdiccional y acentuando sus funciones reparatorias.  En otras paabras, € monto del
resarcimiento debe permitir procurarse un placer que compense o sustituya el displacer sufrido, criterio que jurisprudencialmente se
viene aplicando de manerainveterada por nuestros tribunales.  En cuanto a su valuacion, cabe recordar lo sefialado por la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion en el sentido de que: El dolor humano es apreciabley latareadel juez esrealizar lajusticia
humana; no se trata de una especulacién ilicita con los sentimientos sino de darle ala victima la posibilidad de procurar
satisfacciones equivalentesalo que haperdido.  Sefial 6 nuestro Maximo Tribunal que "Aun cuando € dinero sea un factor muy
inadecuado de reparacion, puede procurar algunas satisfacciones de orden moral, susceptibles, en cierto grado, de reemplazar en el
patrimonio moral el valor que del mismo ha desaparecido. Se trata de compensar, en la medida posible, un dafio consumado. El
dinero es un medio de obtener satisfaccion gocesy distracciones para restablecer el equilibrio en los bienes extrapatrimoniales. El
dinero no cumple unafuncion valorativa exacta, €l dolor no puede medirse o tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos
medios de satisfaccion, 1o cual no esigual alaequivalencia. Empero, ladificultad en calcular los dolores no impide apreciarlos en su
intensidad y grado, por o que cabe sostener que es posible justipreciar la satisfaccion que procede pararesarcir dentro de lo
humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, padecimientosy tristeza propios de la situacion vivida' (CSIN, 12/4/2011,
"Baeza, Silvia Ofelia c/ Provinciade Buenos Airesy otros', RCyS, noviembre de 2011, p. 261, con nota de Jorge Mario Galdos)
(Conf CNCiv, SalaA 17/7/2014 ?. R. M. B. ¢/ Banco Supervielle S A. & dafiosy perjuicios? del voto del Dr. Sebastian Picasso;
Citaa MJJU-M-88578-AR | MJJ88578 | MJJ88578).  Asimismo, nuestros tribunales provincial es también reconocieron que €l
resarcimiento que nos ocupa "Tiene una funcion satisfactoria para el afectado y no compensatoria como en el caso del dafio
patrimonia” (S.C.JM., Salall, Expte. 107.533 ya citado).Destacando que la tarea en la determinacion del quantum por €l dafio
moral es"dificilisma’, se sostuvo que "Si bien laley no puede transformar las l&grimas en sonrisas, ni restablecer la disvaliosa
alteracion de la subjetividad del damnificado, si puede imponer unaindemnizacién, haciendo jugar la funcién de satisfaccion que el
dinero tiene, como medio de acceso a bienes o servicios, materiales o espirituales’ (Conf 31/5/2018 C de Apel en lo Civil,
Comercial, Minas, de Paz y Tributariade Mendoza L. P. J. y ots. ¢/ Gobierno de la Provincia de Mendoza &/ dafios 'y perjuicios?
31-may-2018 Cita: MJJU-M-111465-AR | MJJ111465 | MJJ111465).  Siendo hoy €l criterio fijado por lalegislacion de fondo,
aun cuando el hecho sea anterior a su vigencia, la cuantiaindemnizatoria debe fijarse conforme dicha pauta orientadora. ~ En virtud
de las consideraciones vertidas, y ponderado la entidad de |os acontecimientos y que el actor pudo continuar desarrollando su
actividad deportiva, por resultar razonable propongo al Acuerdo confirmar la suma otorgada por este item (art 165 del CPCC).

C.- Gastos Médicos, farmacéuticosy detraslado.  Con respecto al reclamo efectuado por gastos de atencion médica, farmacia etc.,
cabe sefidar que al ser estos gastos una consecuencia forzosa del accidente, cabe seguir €l criterio jurisprudencia unanime de
flexibilidad, no requiriendo prueba efectivay acabada sobre la efectividad de |os desembolsos y de su cuantia; 1o esencial es que los
gastos invocados guarden razonable vinculacion con la clase de lesiones producidas por el hecho, es decir, que existala debida
relacion causal (Zavalade Gonzalez, ?Resarcimiento de dafios?, T. 28 pag. 140).  AfirmaKemelmajer de Carlucci a respecto que
tales erogaciones no siempre pueden ser suficientemente documentados pues al gunos medi camentos se venden sin suscribirse
facturas sino simples tickets; |os médicos y otros profesionales no otorgan a veces recibos por €l pago de sus honorarios; la
multiplicidad de comprobantes se traduce en la pérdida de pequefios instrumentos (en Bueres, Codigo Civil, T. 5, p. 213).  No
obsta a esta solucién el hecho de que se atienda en un centro de salud publica o cuente con obra social puesto que -dadala s ituacion
econémica por la que atraviesan este tipo de entidades- igualmente existe la necesidad de llevar a cabo erogaciones, aunque ello
impone una determinacién prudente en el momento de fijar el resarcimiento por gastos farmacéuticos no acreditados con
comprobantes.  Enrelacién aello, también se expidié muestro Mé&ximo Tribunal, ?Atento ala necesidad de salvaguardar el
principio de lareparacion integral del dafio causado, debe integrar el resarcimiento, aunque no hayan sido materia de prueba, los
gastos médicosy de farmacia que guarden razonable proporcion con la naturaleza de las lesiones sufrida por € actor 2AC. S. J. N.
Fallos288:139).-  Respecto alos gastos de traslado, se ha sefialado que estos deben ser admitidos pues, tal como lo indican las
reglas de la sana criticay las normas de experiencia universal, es un hecho notorio que la victima ha debido trasladarse desde su
domicilio hasta los lugares de atencién profesional, ya sea para controles o tratamiento de rehabilitacion y, por ende, es
juridicamente viable que se le indemnicen |os gastos que ha debido afrontar, aunque no se acomparie documentacion o prueba que
justifique tales erogaciones ya que, como es sabido, |os transportes publicos de pasgjeros -6mnibus y taximetros no entregan facturas
gue sirvan habilmente parajustificar los vigjes pertinentes. A suvez, el art 1746 del Cédigo Civil y Comercial establece que
?...Se presumen |os gastos médicos, farmacéuticos y por transporte que resultan razonables en funcion alaindole delaslesioneso la
incapacidad...?.  Asi las cosas, cabe presumir que conforme las lesiones descriptas en €l informe médico la actora tuvo que
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efectuar erogaciones del tipo de las que aqui reclama (art. 163, inc. 5 del Cédigo Procesal).  En atencion alo expuesto, teniendo
en cuenta la naturaleza de las lesiones padecidas y de conformidad con lo dispuesto por el art. 163 del CPCN, propongo a acuerdo
confirmar la cantidad reconocida por este rubro (art. 165 del CPCC).  D.- Gastos futuros.  El actor solicita esta partida
indemnizatoria (que en lainstancia de grado se rotula como ?dafio futuro?) con el fundamento en que resulta previsible que debera
someterse a tratamientos especificos de rehabilitacion araiz de las secuel as dejadas por el accidente y que ello seré determinado por
el perito médico designado en autos (ver punto 6 defs. 51y vta).  En el caso, mas alade remarcar que el actor al requerir este
item no detall6 en forma precisa a qué tipo de tratamiento se refiere, la pericia médica resulta suficientemente clara en el sentido que
€l actor no requiere tratamiento kinésico ni tampoco hace mencidn a alguin otro tratamiento o intervencion con relacion alalesion
descripta (ver punto 17 defs. 385).  Ahorahien, en la especie se advierte que €l actor en sus agravios pretende se le reconozcala
terapia psiquica recomendada por la psicéloga, circunstancia que no fue expresamente pedida en su oportunidad al interponer la
demanday ni tampoco -incluso contando con su dictamen psiquico- fue consideraday estimada por éste al realizar su respectivo
alegato. Contrariamente, el actor entendio al referirse a ella que ?no puede garantizar su restablecimiento al estado anterior a hecho?
dado el menoscabo psiquico grave que éste le ha causado (ver alegato - punto B) de fs. 570vta/571).  Por tanto, tales
circunstancias me llevan a concluir con el mismo temperamento adoptado en lainstancia de grado, sin necesidad de realizar mayores
consideraciones al respecto.  Por ello, encontrandose ya reconocido y resarcido el dafio psiquico invocado por €l accionante, se
desestiman sus agravios sobre este aspecto y se confirmalo decidido en lainstanciadegrado.  VI.- Extensién de lacondena a El
Surco Compafiia de Seguros SA.  Laparte actora cuestiona la extension de la responsabilidad ala citada en garantiaen los
estrictos limites de la cobertura asegurativay planteala nulidad de clausulas abusivas limitativas de responsabilidad civil.  La
sentencia de grado dispuso que atento al reconocimiento de cobertura efectuado por la citada afs. 104 (pdlizan°® 7893) la condena se
hace extensiva a El Surco Compafiia de Seguros SA con los alcances de lareferida péliza (conf. art. 118 LS).  Delas constancias
de lacausa surge que al contestar la demanda la aseguradora asume la citacién y reconoce el contrato de seguro que amparaba el
espectacul o deportivo hasta un tope maximo de indemninzacién por evento de $800.000. Asimismo, informd la vigencia de la poliza
entre el 15/2011y €l 1/6/2011 y €l descubierto obligatorio, a cargo de los asegurados, respecto de cada reclamo, de pesos $5.000. En
su oportunidad, €l actor al contestar el traslado que se le confirid con relacién atal contestacion solo se limité en formagenéricaa
desconocer ladocumental aportaday anegar los hechos manifestados en tal presentacién.  Ahorabien, en el caso se advierte que
el actor no ha planteado ninguna inoponibilidad sobre el planteo introducido por la aseguradora, ni tampoco formul ¢ manifestacion
alguna al celebrarse la audiencia preliminar prevista por €l art. 360 del Cédigo Procesal, ni tampoco al presentar su alegato, sino que
recién ala horade plantear sus agravios -habiendo vencido ampliamente |os plazos correspondientes para expresarse a respecto-,
efectlia una mera disconformidad sobre este punto.  Determinado ello, se considera necesario precisar en primer lugar, que le esta
vedado al apelante transponer |os limites establecidos con su peticion originaria. Siendo la apelacion unainstancia eminentemente
revisora, en su dmbito sdlo puede ser objeto de ataque y ulterior juzgamiento la actividad cumplida en la sede anterior, sin que
resulte posible agregar nuevos capitulos que en cualquier grado o medida sustituyan o modifiquen la base factica de la proposicion
originariamente formulada. ~ Ello, en razén de o normado por el articulo 277 del Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacién,
que dispone que €l tribunal no podrafallar sobre capitulos no propuestos ala decision del juez de primerainstancia.  Por €llo,
conocer y decidir ahora respecto de este Ultimo planteo, implicaria exceder indebidamente la competencia funcional habilitada por €l
recurso concedido, al abordar cuestiones que no fueron materia de decision por la ?a quo? en tanto no integraron la pretension
origina.  Deadli, que, a tratarse el planteo de cuestiones no propuestas, corresponde desestimar |0s agravios esgrimidos sobre
esteparticular.  VIl.-Tasade Interés. El pronunciamiento de grado ha establecido latasa activa desde lafecha del hecho 'y
hasta el efectivo cumplimiento del. Las demandadas se quejan por cuanto consideran que la tasa aplicada resulta exorbitante y
genera un enriquecimiento indebido. Por su parte, la accionante también la cuestionay solicita aplicacion temporal del nuevo
Cadigo Civil y Comercia apartir del 1/8/2015 por considerar que ladispuestaesescasa.  Cabe recordar que laindemnizacion
resulta un equivalente del dafio sufrido y el interés compensa la demoraen su reparacion al no haber el responsable cumplido
inmediatamente con su obligacion deresarcir.  Setrata entonces de una estimacién ?actual ? que €l juez de grado hatenido en
cuenta para sopesar la variacion patrimonial de la prestacién debida, considerando para ello que estamos ante una indemnizacion de
dafios que, lejos de resultar una obligacién ?dineraria? en la que se adeuda un quantum y resultainsensible alavariacion del poder
adquisitivo, importa una verdadera obligacién ?de valor? en la que se debe un quid y, por tanto, si admite o reconoce |as alteraciones
sufridas por el poder adquisitivo (Casiello, Juan, Méndez Sierra, Eduardo, ?Deudas de dinero y deudas de valor. Situacion actual ?,
LL 28/08/03, pag. 1;).  Sabido es quelafijacion judicial de intereses paralas deudas en mora procuraresarcir a acreedor por la
demoraen percibir su crédito y castigar al incumplidor, quien se apartd de los términos de la obligacion asumida en origen, yaque el
orden juridico requiere, como pauta general de conducta, que toda persona cumpla con las obligaciones que legitimamente asume o
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leimponelaley.  Ahorabien conforme lajurisprudenciay doctrina mayoritariaimperante en el fuero latasa que corresponde
aplicar desde €l inicio delamoray hasta el efectivo pago del capital de condena, es latasa activa cartera general (préstamos)
nominal anual vencida atreintadias del Banco de la Nacién Argentina siguiendo la doctrinadel fallo plenario del fueroinre,
?Samudio de Martinez, L. ¢/ Transportes Doscientos Setenta SA, salvo que su aplicacion, en el periodo transcurrido hasta el dictado
de dicha sentencia, puedaimplicar como un efecto no querido, un resultado contrario y objetivamente injusto, produciendo una
alteracion del significado econémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido.(Conf. CNClv, esta Sala,
10/8/2010, expte. N° 69.941/2005 ?Gutiérrez, Luis Alfredo y otroc/ Luciani, Daniela Cyntiay otros & dafios y perjuicios? entre otros
muchos).-  En consecuencia, deberd aplicarse lareferida tasa activa en los casos en que la misma no genera o configura un
?enriquecimiento indebido? Unico supuesto factico que justificaria apartarse del principio genera (Conf. C. N. Civ., esta Sala,
15/04/2010, Expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos ¢/ Mazzoconi, Laura Edith?, idem 24/2/2017 Expte N° 51917/2009 ?Suérez
Adriana Soledad y otro §/ Flecha Manuel Edmundo y otros §/ Dafiosy Perjuicios?. A mi juicio no obran en la causa constancias
gue acrediten que, con la aplicacion de latasa activa se configuraria el mentado "enriquecimiento indebido™; como tampoco existen
elementos que siquieralo hagan presumir, si asf fuera e importara una situacion excepcional que se apartarade laregla genera
referida ya que la misma debe ser probada por el deudor en forma claraen el ambito del proceso (cf. art. 377 del CPCCN)
circunstancia que no se verificaen los presentes. (CNCiv esta Sala 13/06/2019 Expte N° 31.025/2.010, ?Pachinotti, Mirtha Helenay
otro ¢/ Carpio Guzman, David y otros § Dafios y Perjuicios? idem 14/06/2019 Expte N° 35196/2017 ?Scapula Leonardo Marcelo ¢/
De Marco Lucioy otros s/ Dafios y Perjuicios; idem id, 14/06/ 2019 Expte N° 46914/2013 ?Enrico Mario Marcelo y otros ¢/ Valko
Andrea Emiliay otros? idem id, 12/7/ 2019 Expte N° 44145/2014 ?Pérez Noelia Sabrina C/ Giménez Walter Adriany otros s/ s/
dafios y perjuicios? idem id 28/8/2019 Expte N° 16215/2016 ?Palma José L uisy otro ¢/ Canteros Gustavo Javier y otro s/ Dafiosy
Perjuicios?).  Parrafo aparte merecen |os postulados de la pretensién recursiva de la actora. En efecto, ademas de los fundamentos
yaexpuestos, cabe agregar que €llo no se halla previsto en el art. 768 del Cadigo Civil y Comercia delaNacion, y que, por otra
parte, el art. 303 (t.0. ley 27500) del CPCCN, impide apartarse del fallo plenario precedentemente citado -a cuyos fundamentos
remito en homenaje ala brevedad-, por lo que considero que corresponde su desestimacion.  Por todo ello, se desestiman los
agravios intentados sobre el particular, debiéndose aplicar a caso, latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencidaa
treinta dias del Banco de la Nacién Argentinadesde el diadel hecho y hastael efectivo pago.  Por todo |o expuesto, propongo al
acuerdo:  |.- Confirmar la sentenciarecurrida en todo lo que decide y fue materia de agravios, con costas de Alzada en el orden
causado atento el vencimiento parcia y mutuo dado que ninguna de las partes ha triunfado en sus pretensiones recursivas (arts. 68
segundo parrafoy 71 del CPCC).  LaDra. Beatriz A. Verdn adhiere a voto precedente.  Se deja constancia que lavocalia N°
30 seencuentravacante.  Con lo que termind € acto, firmando las Sefioras Vocales en los términos de las Acordadas 12/20 y
31/20, delo que doy fe. Buenos Aires, 3dediciembrede 2020.- Y VISTOS: Lo deiberadoy conclusiones establecidas
en e Acuerdo precedentemente transcripto el Tribunal RESUELVE: 1. Confirmar la sentenciarecurrida en todo lo que decidey
fue materia de agravios, con costas de Alzada por €l orden causado atento el vencimiento parcial y mutuo dado que ninguna de las
partes ha triunfado en sus pretensiones recursiva (arts. 68 segundo parrafoy 71 del CPCC).  Il. Diferir laregulacién de honorarios
de alzada para una vez regulados los de lainstanciade grado.  111. Imponer las costas de esta instancia a las demandadas
perdidosas en virtud del principio objetivo de laderrotay del de reparacion integral y plena (art 68 del CPCC y1740del CC).  IV.-
Registrese, notifiquese y comuniquese ala Direccién de Comunicacidn Piblica de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién
(Acordada N° 15/13 art. 4°) y oportunamente devuélvase. Se deja constancia que la vocalia N° 30 se encuentra vacante.
Fecha de firma: 03/12/2020  Firmado por: MARIANO CARLOS GIGLI, SECRETARIO DE CAMARA  Firmado por:
BEATRIZ ALICIA VERON, JUEZ DE CAMARA  Firmado por: GABRIELA MARIEL SCOLARICI, JUEZ DE CAMARA
Correlaciones: Mosca, Hugo Arnaldo c/Buenos Aires, Provincia de (Policia Bonaerense) y otros s/dafios
y perjuicios - Corte Sup. Just. Nac. - 06/03/2007 - Cita digital lUSJU2554598 003107F
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