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Defensa Del Consumidor Medida Cautelar Innovativa Plan De Ahorro Previo
Excesiva Onerosidad Sobreviniente Emergencia Economica

JURISPRUDENCIA Goya, Ctes. 01 de JULIO de 2020. Y
VISTOS: Estos autos caratulados: 2INCIDENTE MEDIDA CAUTELAR -EN AUTOS- BUFFA MIRIAN GLADY S
C/ICHEVROLET S A. DE AHORROS PARA FINES DETERMIANDOS Y/O GENERAL MOTORS DE ARGENTINA SRL Y/O
CHEVROLET MAIUPU SA Y/O Q.R.R. SSACCION DEL CONSUMIDOR?, Expte. N° 103 38063/01. Y CONSIDERANDO:
El Dr. Muniagurriadijo: I. LIega el presente incidente a conocimiento del tribunal, por €l recurso de apelacién deducido afs. 56/69
vta. por el Dr. Alberto Sebastian Griolio, en representacion de la firma demandada, CHEVROLET S A. DE AHORRO PARA
FINES DETERMINADOS S.A., contrala Resolucion N°538 DEL 17/12/2019, agregada afs. 14/19.  Sustanciado (fs.70) y
vencido el término sin contestar €l traslado, se concedid la apelacion en relacion y con efecto devolutivo por auto N°2027, fs. 76,
elevandose las actuaciones.  Recibidas, asi se las tuvo por auto N°189, fs. 78, se integrd Tribunal con sus miembros titulares, se
[lamé autos pararesolver y se mandd practicar acta de sorteo alos efectos de establecer €l orden para emitir el voto; la que se agrego
a79y llevael N°93 (MuniagurriaaMarquez). 1. Laresolucion impugnada luego de tener por presentada ala Sra. Miriam Gladys
Buffa, por derecho propio, con el patrocinio de los Dres. Demarchi, Lépez y Benitez, con domicilio real denunciado y legal
constituido; por ratificadas las pruebas ofrecidas en el expte principal; hacer saber que este proceso cuenta con el Beneficio de
Gratuidad y tener presente lareserva de Caso Federa e Instancia Internacional, ADMITIO PARCIALMENTE A LA CAUTELAR
solicitada por laactoray ordend a CHEVROLET S.A. DE AHORRO PARA FINES DETERMINADOS, GENERAL MOTORS DE
ARGENTINA SR.L., CHEVROLET MAIPU SA, que en el plazo de 48 horas de notificada: A) Proceda aliquidar las sucesivas
cuotas del plan de ahorro dela Sra. MIRIAN GLADY SBUFFA, D.N.I.N°..., con el valor que tenian a Enero de 2019, adicionando
latasa de interés del 25% anual (el 2,08% mensual). Asimismo, para aliviar lasituacion del consumidor, que se quiten
provisoriamente |os gastos administrativos extras; que sean gjenos a valor del auto y seguro. Por lo que solo se abonara el valor
puro del seguro més gastos de seguro 'y B) Se abstenga de promover acciones tendientes a la gjecucién y/o secuestro del automotor
adjudicado, hasta tanto la administradora del plan proceda a la reliquidacién aqui dispuesta, en los términos del considerando 111).

I1l. Los antecedentes.  MIRIAN GLADY S BUFFA interpuso MEDIDA CAUTELAR INNOVATIVA URGENTE contrala
demandada en los autos principales, CHEVROLET S.A. DE AHORRO PARA FINES DETERMINADOS tendiente a que ésta: 1)
acepte pagos equivalentes al valor que tenian las cuotas partes del plan de ahorro facturadas el 01/04/2018 durante €l desarrollo dela
accion principa y, 2) suspendatoda g ecucion prendariaainiciarse o iniciada en su contray hastalaresolucion de laaccion
principal.  Relat6 que en el mes de marzo/2017 suscribi6 en la concesionaria"Maipl S.A.? el Contrato de Adhesion N°..., de
Grupo de Orden N°3..., por un vehiculo modelo ONIX JOY 5P 1.4 N LSMT a Plan de Ahorro con Plan CHEVROLET SA. DE
AHORRO PARA FINES DETERMINADOS, pagando en la primer cuotala suma de $2.842,00, habiéndose explicado al momento
delafirmadel contrato que el valor de las cuotas puras variaria entre $2.300,00 a $3.100,00. Que para adjudicar el automovil aportd
la suma de $26.622,12 en octubre/2017, solicitdndosele la suma de $4.181,00 como importe de derecho de adjudicacion con IVA. A
partir de abril/2018 - continud diciendo -, el valor de la cuota era de $3.179,18; en noviembre/2018 de $6.276,84; en diciembre/2018
de $5.977,96; en enero/2019 de $8.408,17; en septiembre/2019 de $11.439,77; en octubre/2019 de $13.327,43 y en noviembre/2019
lasuma de $14.555,50 y que €llo, en relacion con sus ingresos, sobrepasa sus posibilidades materiales de cumplir las obligaciones
emanadas del contrato por razones ajenas a su voluntad, con €l riesgo cierto de perder el esfuerzo hecho durante meses e incluso
anos. Seguido argumentd sobre la naturaleza abusiva de este tipo de contrato (ahorros previos para fines determinados), el marco
juridico aplicable, lateoriade laimprevision y laaplicacién a caso delalLey de Defensadel Consumidor.  Enrelacionala
cautelar pedida, luego de confrontar sus ingresos mensuales ($38.325,79) y € valor de la Gltima cuota ($14.555,50), €l 60% de sus
haberes (dice), destact el caracter unilateral de esos aumentosy que ello la pone frente a unainminente posibilidad de perder la
unidad mediante una gjecucion prendariasi no cumple con el pago. Que afin de evitar mayores dafiosy por €l principio de
prevencién como asi también de larealidad actual del pais pide que la a quo ordene que la demandada acepte pagos equivalentes al
valor que tenian las cuotas parte del plan de ahorro facturado el dia 01/04/2018 durante el desarrollo de laaccion principa y que se
suspenda toda gjecucion prendariaainiciarse o iniciada en su contra hastalaresolucion de aquella. Que laverosimilitud del
derecho se da por tratarse de hechosy derechos de publico y notorio conocimiento. Refirié alaescaldadel délar lo que impact6 en
el precio del modelo de ahorro, sin que medie el consentimiento de los consumidoresy al incumplimiento del mandato por parte de
la administradora que, en forma ininterrumpida sigue emitiendo cuotas sin solicitar instrucciones a los ahorristas. Que se vulneraron
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derechos fundamental es consagrados en €l art. 42 de la Constitucion Nacional, en el art. 48 de la Constitucion Provincial y enlaLey
N°24.240, €l derecho de propiedad y los intereses econémicos de los consumidores de planes de ahorro que sufrieron un aumento
gue oscilaentre el 100% y el 300%. El peligro en la demora emerge de la posibilidad cierta de perder el automévil mediante
gjecucion prendaria alin demostrada su intensién de seguir pagando las cuotas, agravada por la dilacion que implicala notificacion
delaaccion principal en extrafiajurisdiccion y que frente a esos aumento abusivos, se veria obligada a dejar de abonar servicios
esenciales. Agrega que no corresponde ofrecer contra cautela por hallarse acaparada por el beneficio de gratuidad (art. 53, Ley de
Defensadel Consumidor).  Finalmente cit6 jurisprudencia nacional que abona su pretension.  LaDra. Colombo, luego de
estimar que las partes se encuentran vinculadas por una relacion de consumo; precisar lafinalidad de la medida cautelar innovativa
perseguida por la actoray la necesaria concurrencia de |os requisitos necesarios para su otorgamiento (probabilidad y no simple
verosimilitud del derecho, peligro en la demora, perjuicio irreparable y contra cautela) y ponderar que la actora suscribié un contrato
de adhesi6n, el aumento de la cuota desde €l inicio anov./2019, la posibilidad de acciones gjecutivas que se traduzcan en €l
secuestro del automavil; tuvo por acreditados |os requisitos y admitié parcialmente el pedido, ordenando ala parte demandada
CHEVROLET S.A. DE AHORRO PARA FINES DETERMINADOS, GENERAL MOTORS DE ARGENTINA SR.L.,
CHEVROLET MAIPU SA, que en el plazo de 48 horas de notificada de la presente: A) Proceda aliquidar las sucesivas cuotas del
plan de ahorro delaSra. MIRIAN GLADY S BUFFA, D.N.I.N°..., con €l valor que tenian a Enero de 2019, adicionando latasade
interés del 25% anual (el 2,08% mensual). Asimismo, para aiviar la situacion del consumidor, que se quiten provisoriamente los
gastos administrativos extras; que sean gjenos a valor del auto y seguro. Por [o que solo se abonara el valor puro del seguro més
gastos de seguro 'y B) Se abstenga de promover acciones tendientes a la gjecucion y/o secuestro del automotor adjudicado, hasta
tanto la administradora del plan proceda ala reliquidacion aqui dispuesta, en los términos del considerando I11).- V. Lasquejas.
Luego de hacer el recurrente consideraciones concernientes al mecanismo de funcionamiento de un plan de ahorro y acomo se
actualizan las cuotas, se agravia argumentando sobre laimprocedencia de la medida cautelar despachada, en sintesis apoyado en: 1-
El incumplimiento de los recaudos exigidos por €l art. 232 bis del CPCC; 2- La ausencia de fundamentacion, violacion de la sana
criticaracional, arbitrariedad y violacion del principio de legalidad; 3- Inobservancia de lateoriadel esfuerzo compartido; 4-
Inexistencia de verosimilitud en el derecho; 5- Inexistencia de peligro en lademora; 6- Falta de contracautela; 7- Imposibilidad de
acceso alajusticia, inobservanciadel art. 1711 del CCyC; 8- Inexistencia de imprevision. 9- La situacion particular de la accionante
gue ha obonado en formay consentido asi la obligacion contractual.  También ofrece prueba documental. V1. Lanulidad.
Denuncia €l quejoso una supuesta ausencia de fundamentacién e incongruencia en la decision, lo que devendria en nulidad. Ellase
anticipa, no sera receptada, pues tales vicios realmente no se verifican.  LalInferior expuso las motivaciones con las que aquel
puede disentir y desde luego, €l asunto justamente sera materia de evaluacion con laapelacion. Y entodo caso el defecto eventual
puede ser considerado y corregido, si cupiera, al analizar € Ultimo recurso.  Esque"...En virtud del recurso de apelacion, el
Tribunal de Alzadarecobrala plenitud de lajurisdiccion y se halla habilitado para decidir sobre latotalidad de las pretensionesy de
las defensas opuestas, no encontrandose cefiido por la decision del Inferior, sino solo por los agravios de las partes’.  No se
acogerg, por tanto, lanulidad intentada. V1. El ofrecimiento de prueba. Recurso de apelacion concedido en relacion y con efecto
devolutivo.  Lamismasuerte correra el ofrecimiento de prueba documental formulado en el Cap. XVII del recurso pues encuentra
una primer vallainfranqueable, cual es; la concesion de la apelacion en relacion, forma de concesion que no fue objetada. Esél
art. 262 del CPCC el que deniega la posibilidad de abrir |a causa a prueba o admitir hechos nuevos en recursos asi admitidos.
Dice lajurisprudencia: "Si €l recurso es concedido en relacién, no procede agregar en la Alzada hechos nuevos, ni agregar
documentos, ni recibir la causa a prueba, debiendo dictarse el pronunciamiento teniendo Unicamente en cuenta las actuaciones
producidas en primerainstancia’ (L.L.90-201). "Respeto al requerimiento de apertura a prueba, - cuestion preliminar - se ha
dicho hasta el hartazgo que es improcedente si el recurso fue concedido en relacién y el trdmite seguido en la Alzadasin
observaciones"... €l ofrecimiento de prueba debe ser denegado toda vez que deviene inadmisible la apertura a prueba traténdose de
recursos concedidos en relacion”.- (Cfr. ESTANCIA ARROYITO SA SICONCURSO PREVENTIVO - HOY QUIEBRA?,
Expte.N°:14.433, reg. al T°50, F°511, N°410, ANO 2006 (1); "STACCIUOLI, OSCAR EDUARDO C/CARMEN PATRICIA
HEINE S/EJECUTIVO" , Expte.N° 70.984, reg. al T°52, F° 59, N°42, afio 2008 (I) y * MERLO DE SPESSOT DORA ANGELICA
C/IDELFONSO SPESSOT S/DIVORCIO VINCULAR Y SEPARACION DE BIENES' EXPTE. N° 13.736, reg. a T° 48 - F° 270 -
N° 203 - 10/08/2004 - (1)).  Igualmente ha expuesto el Cuerpo que: ". siendo asi esinviable laintroduccion de hechos nuevos o la
apertura a prueba de la causa. La Excma. Camara debera decidir con los elementos arrimados a Primera Instancia, pues recibido el
expediente sellama"AUTOS PARA RESOLVER" y después de la providencia esta vedada |a realizacion de cualquier acto que
implique evaluar hechos nuevos, agregar documentacion o apertura a prueba’.--(ver EXPTE. N° 13.736. reg. a T° 48 - F° 270 - N°
203 - 10/08/2004 - (1)  Ensefla ALSINA en esa direccion: "Tratandose de un recurso concedido en relaciéon y de conformidad alo
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dispuesto en el art.278 del C.P.C., no corresponde alegarse hechos nuevos ni agregarse documentos, ni abrirse la causa a prueba,
sino que €l Tribunal debe fallar teniendo en cuenta Gnicamente |as actuaciones producidas en Primera | nstancia, ya que
inmediatamente que llegan los autos a Tribunal sellama"AUTOS PARA SENTENCIA" y después de esta providenciano se
pueden realizar ninguno de |os actos mencionados precedentemente” (Conf. ALSINA, "Derecho Procesal”, T.1V, p&g.403).  Por
todo ello, sin més, no se haralugar al ofrecimiento formulado.  VIII. Lamedida cautelar innovativa. ~ Ahorabien, ingresando a
fondo del asunto traido por €l apelante; es un principio recibido por lamejor doctrinay jurisprudencia que |o fundamental, y
decisivo para decretar medidas cautelares |o constituye laverosimilitud del derecho queinvoca.-  Sefialael Dr. JORGE
ORLANDO RAMIREZ en su obra"Medidas Cautelares', pag. 4y ss., que: "Lafaltade aptitud del proceso ordinario paracrear sin
retardo una providencia definitiva originala necesidad de una providencia provisoria que asegure la eficacia préactica de aquella
resolucién y ante la urgencia en dictarla, debemos contentarnos, en lugar de con la certeza, con la apariencia del derecho, por un
calculo de probabilidades y de verosimilitud".-  Coinciden los Dres. CARLOS J. COLOMBOy CLAUDIO M. KIPER en su
"Cadigo Procesal Civil y Comercial delaNacion - Anotado y Comentado”, T.11, pag. 438: "Verosimilitud del Derecho. (fumus boni
iuris). No es necesario el grado de certeza propio de la sentencia, basta un grado menor, resulta suficiente la comprobacion de la
apariencia o verosimilitud del derecho invocado. A este recaudo agrega Calamandrei el juicio de probabilidad de que la sentencia
declarard el derecho en sentido favorable a quien pide lamedida cautelar”.  También los Dres. MORELLO, SOSA y
BERIZONCE en sus Caodigos Procesales... T. |1-C, pag. 494 "Para decretar cualesquiera de las medidas preventivas, €l juez no
necesita tener laevidencia o la certidumbre de que lo que se pide o se dice esla verdad. Ni tampoco que crea que lo es, o estime
probable que o sea. Se exige algo menos en la escala cualitativay cuantitativa de los val ores 16gicos; que lo que se dice sea
verosimil; la demanda debe aparecer como destinada al éxito",-(Cfr. "TESTIMONIO DE APELACION EN AUTOS: GALALRDO
MARIA DE LOSANGELES C/MUNICIPALIDAD DE GOYA S'MEDIDA CAUTELAR DE NO INNOVAR (LABORAL)",
Expte. N° 13194/2011, REG. AL T°05, F° 47, N° 44, ANO 2011 (il) Y en general, conforme o expuesto por este Tribunal
reiteradamente, debe primar siempre laamplitud de criterio en el otorgamiento de la proteccion cautelar.  Sin embargo, en la
especie, lapediday despachada fue la previstaen el art. 232 bis del CPCC que justamente ademas de ser excepcional por tender a
alterar el estado o derecho existentes y en muchos casos involucrar una suerte de anticipo de la decision definitiva, requiere que se
acredite la probabilidad y no sélo laverosimilitud del derecho invocado, extremando el control de que el peticionante goce de una
apariencia de derecho, y €l perjuicio irreparable, que sufririade no disponerse.  Segun yalo destaca la Inferior en particular esta
cautelar debe evaluarse con criterio restrictivo.  ?Interesa sefialar que en la misma definicién se remarca, con claridad total, que se
trata de una norma de excepcion, |o que coincide con la reglamentacion de los requisitos ...? (Cfr. CASTELLO, "Procedimiento
Civil Correntino ...?, pag. 14 - agregado luego de laLey Provincial N°5745 - B.O. del 20-1X-06).  ?... lainnovativa es considerada
una decision excepcional porque altera el estado de hecho o de derecho existente a tiempo de su dictado, ya que puede configurar
un anticipo de jurisdiccion favorable respecto del fallo final de la causa, 10 que justifica una mayor prudenciaen la apreciacion de
los recaudos que hacen a su admision.? (Edgar J. Bacarat, " Reflexiones sobre la medida innovativa: su pasado y futuro?, en
"Medidas Innovativas?, Jorge W. Peyrano, pag. 57.  2Lamedida cautelar innovativa tiene carécter excepcional pues superaen los
alcances pretendidos a los comunes, que persiguen el mantenimiento de un determinado status juridico. Ello hace que
consecuentemente su andlisis deba ser mas riguroso, debiendo acreditar el que la peticiona la puntual concurrencia de los recaudos
legales.? (Cfr. STJ de Ctes., 10/04/97, expediente N°13.672/97).  Como corolario paralaemision de una medida de esta
naturaleza resulta exigible que el derecho del peticionante aparezca probable y tal probabilidad debera ser evaluada, obviamente, ala
luz de los elementos que harian viablelademanda.  XI. El caso. Lasolucion.  Entonces el tema traido a debate no es otro que
verificar si de las constancias de la causa surgen acreditados - como lo entendi6 la Dra. Colombo - la " probabilidad del derecho
invocado", el "peligro en lademora" y el "perjuicio irreparable” en los términos exigidos para medidas de ésta indole (art. 232 bis
del CPCC). Y enredidad, apoco que se examinen las actuacionesy |os elementos agregados al proceso el suscripto no puede
sino concluir en unarespuesta negativaal interrogante.  En efecto, la probabilidad/apariencia de ser la Sra. Mirian Gladys Buffa
titular de un derecho no emerge del contrato en si. Por las caracteristicas y €l mecanismo que regula el funcionamiento de los
circulos de ahorro previo, seimplementa un sistemaen el que s auno de los inscriptos se le reduce la cuota ello iria en automético
desmedro de los demas participantes pues el bien tiene un costo a dividir; extremo que constituye un factor relevante pues se
afectarian derechos deterceros.  Otro aspecto central es que no puede sospecharse siquiera que haya aparecido o sobrevenido
alguna cuestion novedosa con virtualidad para sorprender ala actora con el transcurso del tiempo, pues desde el comienzo estuvo
previsto el gjuste de las cuotas por el valor del bien, en un contexto de inflacion crénica que padece la Argentina en formareiterada
y ciclica: que por eso mismo no escapaa menos avisado.  El peligro en lademoray €l perjuicio irreparable tampoco se acredito.
En el caso especifico, Mirian Gladys Buffa cuenta con la posibilidad de pagar una cuota menor, sin que por ello "caiga? el Plan de
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Ahorro al que se suscribi6 (Clausula 7-73), no se encuentra en morani se hainiciado en su contraalguna accién gecutiva. No
acerco evidencias Utiles, ain indiciarias, que tiendan a acreditar este recaudo imprescindible.  En suma debiendo ser acreditados
los recaudos enunciados por quien pretende el despacho de la medida cautelar de innovar, no 1o hizo. (Cfr. Sent. N°28 en la causa N°
QXP 2295/2011, ANASCO ESTABAN Y CARLOS ORLANDO ANASCO C/HERIBERTO OVIEDO, EDGAR JULIO OJEDA
RIVERO Y NORBERTO RAFALE BOTTARO S/INTERDICTO DE RETENER" Expte. N°, reg. a T°56, F°32, ARNO 2012).

De modo tal que la elegida es una viaimpropia en estas condiciones para aterar el status contractual del plan de ahorro previo
administrado por la demandada, ?maxime cuando con €llo se afectan los derechos de terceros en igualdad de condicién que el actor
beneficiado de lacautela." (STJ de Rio Negro, 23/12/2019, en "Velazquez, S. F. ¢/VOLKSWAGEN S.A. de ahorro parafines
determinados SAmparo s/Apelacion (originarias)?) que requiere mayor discusion. V. Por todo ello, propiciael firmante hacer
lugar a recurso de apelacién deducido afs. 56/69 vta. revocando la Resoluciéon N°538, fs. 14/19 en todas su partes, y en
consecuencia rechazando |la medida cautelar innovativa solicitada por la Sra. Mirian Gladys Buffa, con costas por su orden por no
mediar oposicion.  LaDra. Gertrudis L. Marquez dijo: I. En atencion al voto que antecede, constancias'y de autos, debo decir que
comparto larelacion de la causa efectuada por el colega preopinante y 1o manifestado los Apartados V1) Titulado "Lanulidad?y
VII) Titulado "El ofrecimiento de prueba. Recurso de apelacion concedido en relacion y con efecto devolutivo?, como asi también
las costas; por o que adhiero a su voto en esos aspectos.  No coincido, sin embargo, respecto a andlisis que efectlia respecto de la
cautelar innovativa; por lo que manifiesto mi disidenciaal respecto.  Como manifesté a inicio, coincido con larelacion de la
causay ademas, con el relato de los hechos que dieran alugar alaintervencién de esta Camara; por lo que a ellos me remito por
razones de brevedad.  Pero considero necesario, paraingresar al andlisis de la cuestion planteada, aclarar que larelacion
contractual que vincul6 alas partes fue en torno alamodalidad del plan de ahorro para fines determinados. En esta clase de contrato
un sujeto denominado suscriptor paga una cantidad de dinero en cuotas anticipadas contra la entrega de un bien (en el caso
automotor), la que tendra lugar en el futuro una vez cumplidas las condiciones de adjudicacion pactadas, de sorteo o licitacion (conf.
LORENZETTI, Ricardo Luis, "Tratado de los Contratos?, t. |, ed. Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2003, pég. 723y ss, citado por €l
S.T.J. Ctes,, Sentencia Civil N° 43 del 27/05/2009, "GALVAN, OSCAR RAFAEL C/ FIAT AUTOSA S DANOS Y
PERJUICIOS?, Expediente N° C06 - 5395/0).  Bésicamente el sistema consiste en que un grupo limitado de personas realiza un
aporte mensual actualizable con el objeto de constituir un "fondo comin? destinado ala adquisicion de una unidad tipo que sera
entregada alo largo de un periodo previamente establecido, através de distintos métodos de adjudicacién. Consecuentemente, en
orden a evitar € fracaso del plan, la administradoratiene la obligacion de verificar que las condiciones se efectien, para cumplir con
el cometido final de laentrega del bien, a cada uno de los miembros del fondo comin.  Esto no es detalle menor, desde que la
decision, debe contemplar multiples factores, tendientes ala concrecion del fin Ultimo del plan de ahorro, sin que emerja perjuicio de
algunas de |as partes en beneficio de otras. Menuda tarea que hoy cautelarmente nos toca desentrafiar.  Mediante esta cautelar, la
actora solicita medida innovativa para que lademandada: 1°) acepte pagos equivalente al valor que tenian las cuotas parte del plan
de ahorro facturadas a dia 01/04/2018, durante el desarrollo de la accién principal y 2°) que se ordene la suspension de toda
gjecucion prendariaainiciarse o iniciada contra el consumidor suscriptor y adjudicatario hasta laresolucion de laaccién principal.
Habiendo solo prosperado parcialmente conforme Res. N° 538 del 17/12/2019, agregada afs. 14/19 (hoy recurrida).  Pero
previamente, debo expresar 1os argumentos que me llevan ala conviccion de que la procedencia del examen de la cautelar
innovativa, es procedente, temaal que sereduce mi disidencia. & Cautelar Innovativa: El despacho innovativo, como el
solicitado por la actora, ha sido definido como una "medida cautelar excepcional que tiende a alterar el estado de hecho o de derecho
existente antes de la peticién de su dictado; medida que se traduce en lainjerencia del juez en la esferade libertad de los justiciables
através de la orden de que cese una actividad contraria a derecho o de que se retrotraigan las resultas consumadas de una actividad
deigual tenor. Lamedidaesexcepciona en tanto, sin que medie sentencia firme, ordena que alguien haga o deje de hacer algo en
sentido contrario a representado por la situacion existente" (Peyrano, Jorge W., Recepcion de la medidainnovativa en sede
jurisdiccional, en JA, 1977-111-63. Peyrano Jorge W., Medida cautelar innovativa, p. 21, Depalma, Bs. As. 1981).  Pero, €l mismo
autor advierte que la aludida descripcion luce yaincompleta, pues las distintas manifestaciones de la medidainnovativa no se limitan
aretrotraer el estado de cosas sino que van mas ala, creando una situacion nueva o distinta laimperante (Peyrano, Jorge W, Medida
cautelar innovativa. Balance de situacion. Ajustes. Nuevos horizontes JA, 1995-1V-680).  En este sentido se ha pronunciado la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion, sosteniendo que la medida cautelar innovativa "es una decision excepcional porque altera el
estado de hecho o de derecho existente al tiempo de su dictado en razén de que configura un anticipo de jurisdiccion favorable
respecto del fallo final de la causa, lo que justifica una mayor prudencia en la apreciacion de los recaudos que hacen a su admision”
(Fallos: 316:1833, 319:1069 y 320:1633, entre otros).  En este aspecto, no corresponde extenderme mas, puesto que existe
€OoNsenso, No solo entre quienes votamos, sino en ladoctrinay jurisprudenciaen general. Lo que nosllevaadiscrepar, esa
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considerar si los recaudos que la medida exige, se encuentran cumplimento en este estado larval de las actuaciones. Ambas partes
han hecho un extenso relato de los motivos que consideran afavor de cada una de sus pretensiones (inclusive de fondo); pero sin
obviar que lo que ahora corresponde resolver es solo una medida cautelar, con sus caracteres propios de provisoriedad y
mutabilidad.  En cuanto alos requisitos de procedencia, ademés de la necesidad de la presencia de los tres recaudos clésicos, es
dable exigir que se acredite en este tipo de medidas: 1) probabilidad y no simple verosimilitud del derecho, 2) peligro en la demora,
3) perjuicioirreparabley 4) contracautela.  En consecuencia, tiene en su naturaleza procesal nitidos ribetes precaucionales. Es, en
efecto, un tramite sumarisimo destinado precisamente a hacer cesar las consecuencias de |0s actos que pudieran ser objetables para
quien busca la tutela de su derecho. Es también de admitir, que ellas deben ser objeto de prudentey restrictivo andlisis, afin de no
desvirtuar la estructura misma del amparo, que busca asegurar la plenitud de la vigencia efectiva de |os derechos y garantias
constitucionales cuando |os tipos de procesos comunes, por su dinamica, no permiten satisfacer esafuncion.  Veamos entonces:
a.1- Laprobabilidad/apariencia: EI Dr. Muniagurria, considera que no se encuentra acreditada esta circunstancia, porque la
pretension de la Actora, puede implicar detrimentos en |os restantes miembros del fondo comun. Sefiala ademas que el ciclo de
inflaciones que periddicamente transita nuestro pais, hace que el constante aumento de precios, no se constituya en una novedad para
los suscriptores. Considera asi que no esta cumplimentado uno de los requisitos, parael dictado de la medida cautelar innovativa.
Es aqui donde discrepo y considero acreditada la probabilidad y no solo laverosimilitud del derecho invocado sefidlado en € art.
232 bisdel CPCC.  El vinculo entre las partes, surge de la documental acompafiada que se ha suscripto un contrato entre la Actora
y demandada.  En cuanto ala afectacion negativa de los derechos de |a peticionante, tengo presente que el desfasgje entre €l
precioinicial delacuotay el actual es més que elocuente: A partir de abril del 2018 €l valor de lacuotaera $3.179,18 y en €l mes de
noviembre la cuota aumento a $6.276,84, en diciembre 2018 $5.977,96, en enero 2019 $ 11.439,11 y asi sigui6 aumentando hasta
[legar en el mes de octubre de 2019 al importe de $ 13.327,43 y en € mes de noviembre a$ 14.555,50.  Ello, en relacién con los
ingresos denunciados por la Actora, no encuentraigual proporcién de aumentos que la cuota; puesto que en 2017 su salario ascendia
a$15.902.76 y en noviembre de 2019 a$38.325,79.  Dicho de otramanera: a contratar el plan de ahorros, la cuota que af rontaba
la actoraimplicaba un 18% aproximadamente de sus ingresos y actualmente lo absorbe en un 38%.  Laprobabilidad o apariencia
requerida por lanorma, queda asi mas que expuesta.  Ademés, esa probabilidad o apariencia, esta acreditada también por la
conociday evidente crisis que atraviesa el sector. Hecho notorio que no requiere mayor acreditacion que la observacion de la
realidad.  Enlos Ultimos dos afios |os precios de los 0 km. se incrementaron més del 200% y en ese porcentaje 0 mas se gjustaron
sus cuotas que se calculan sobre los precios de lista. Con salarios que no acompariaron ese crecimiento, |0s compromisos se
volvieron impagables. Distinta es la situacion de quienes compran a contado, ya que se benefician con bonificaciones que llegan a
30% del valor delos modelos.  Esta problematica automotriz generé una ola de reclamos judiciales por parte de los compradores
de estos planes por sentirse discriminados. Ante esta situacion, tal como adelanté Ambito Financiero, la asociacion que agrupa alas
terminales locales (ADEFA) esté trabajando en medidas para atenuar el impacto del aumento delascuotas. Lo que termino de
decir, no solo surge de los medios masivos de comunicacion y estadisticas de procesos judiciaes a nivel nacional; sino que es
reconocido por €l propio sector empresarial (demandado). Puesto que la conclusion arriba sefial ada es un extracto inclusive de
noticias difundidas por ACARA (Institucién que representa a todos |os Concesionarios Oficiales de Automotores en la Republica
Argentina) (http://www.acara.org.ar/novedades- autos-no-quedan-autos-menos-10000-dolares-plan-ahorro.php).  En pocas
palabras, el mismo sector automotriz, reconoce el impacto negativo del aumento de precios en los ahorristasy su desventaja con
relacion a quienes pueden adquirir las unidades en un solo pago. También evidencia, que se pueden acordar beneficios ajustandose
las cuotas en un esfuerzo conjunto entre la concesionariay €l ahorrista.  Aclaro que no considero que el aumento de las cuotas sea
responsabilidad exclusiva del administrador de |os planes de ahorro, sino producto del aumento de las unidades, como bien lo sefialé
lajuez de primerainstancia haciendo referencia concreta a precios del mercado automotor donde resefié que los valores
aproximados del automotor Chevrolet ONIX JOY, 1.4 N LS MT, Sedan 5 puertas; en € afio 2017 ($374.000), 2018 ($396.000) y en
el afo 2019 ($576.000), se confirma el incremento del que se hacia referencia antes.
(https://www.dnrpa.gov.ar/valuacion/informacion/01 -12-2019.pdf).  Mientras tanto, la morosidad sigue en aumento, [o que
implica que algunas empresas estén en situacion delicada ya que no llegan a recaudar el monto necesario para cubrir |os costos de
los 0 km. que deben entregar. Sin embargo, este dato, no implica que sea el ahorrista quien deba cargar hoy con todo el peso de
dichas diferencias. Al menos, en este estado inicial del proceso, donde solo contamos con estos parametros; donde laley de defensa
del consumidor 24.420 consagrala proteccién de |os intereses econdémicos de consumidores y usuarios, parte mas débil del negocio;
con expresa consagracion constitucional en el el art. 42 C.N. y art. 48 de la Constitucion Provincial. Ademas el Cadigo Civil y
Comercial en sus articulos 1094 y 1095, sientan los principios "pro consummatore” y, en particular, €l "in dubio pro consummatore”;
son los principios que aqui tendré en cuenta pararesolver.  Por otra parte, €l articulo 37 inc. ¢) segundo péarrafo delaLey de
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Defensadel Consumidor (N° 24.240), estipula que la interpretacion del contrato se hard en el sentido més favorable para el
consumidor. Cuando existan dudas sobre |os alcances de su obligacion, se estard ala que seamenos gravosa.  Pero ademas,
paralelamente, se muestra méas contundente la problemaética, siendo que sobre este tema se ha expedido el Congreso. El tematiene
expresa consagracion legisativa, laLEY DE SOLIDARIDAD SOCIAL Y REACTIVACION PRODUCTIVA EN EL MARCO DE
LA EMERGENCIA PUBLICA (N° 27541), en su art. 60 dispone ?El Banco Central de la Replblica Argentina realizara una
evaluacién sobre el desempefio y las consecuencias del sistema de préstamos UV A paralaadquisicion de viviendas y |os sistemas de
planes de ahorro parala adquisicién de vehicul os automotor, sus consecuencias sociales y econdmicas, y estudiara mecanismos para
mitigar sus efectos negativos atendiendo al criterio del esfuerzo compartido entre acreedor y deudor(la negritame pertenece).  Es
asi que con €l fin de dar cumplimiento al articulo 60 de la Ley de Emergencia Econdmica, se aprob6 la propuesta orientada al
universo de ahorristas y adjudicatarios de Planes de Ahorro que pudieren haberse visto afectado en su capacidad de pago de las
cuotas por el impacto de las variaciones macroeconémicas.  Lamisma fue aprobada tras meses de gestion y trabajo conjunto entre
la Camara de Ahorro Previo Automotores (CAPA), la secretaria de Comercio Interior, lalnspeccién General de Justicia (1GJ) y €l
Banco Central de laRepublica Argentina (BCRA).  Asi la propuesta quedo reflejada en la Resolucion 14/2020 de la | GJ publicada
en el Boletin Oficial (11/04/20) y través de la cual las entidades que integran la Cadmara de Ahorro Previo de Automotores (CAPA)
estén habilitadas a ofrecer a sus clientes un nuevo esquemade diferimiento. Lo enunciado, responde a las circunstancias que
considero hacen que la problemética introducida por la Actora, merezca tratamiento, por ser un hecho notorio y evidente la
probabilidad de su derecho, como dije, reconocido por Institucion que representa a todos los Concesionarios Oficiales de
Automotores en la Republica Argentina, expresa consagracion legisativa (art. 60 Ley 27.541) y solucion acordada la Resolucion N°
14/2020 de lalGJ; lo que hace que la cuestion sea un hecho notorio.  a. 2- El peligro en lademoray €l Perjuicio Irreparable.
Superado €l requisito anterior, analizaré si se encuentra cumplimentado en estas actuaciones €l peligro en lademoray €l Perjuicio
Irreparable.  En este aspecto, coincido con lajuez de primerainstancia en que la posibilidad de acciones g ecutivas tendientes al
cobro forzoso de las deudas, como asi también del secuestro del automotor prendado se hace més fuerte con el transcurso del
tiempo, siendo el contexto inflacionario continla en azay larealidad socioecondmica anivel mundial presenta ribetes nunca antes
vistos producto de cuarentenas que dificultan la realizacion de tareas remuneradas. Con ello también se entiende acreditado €l
perjuicio irreparable que estas situaciones acarrearian, al tener que atravesar la actora por juicios que por no contemplar las
circunstancias por ella demandada, podrian generarse.  a.3- Contracautela. Habiendo dejado expuesto mi razonamiento de que el
presente se trata de una cuestién amparada por laley de defensa del consumidor, en consonancia con o sostenido inclusive por €l
Superior Tribunal de Justicia, que otorga ese amparo a los planes de ahorro previo (ver Sentencia Civil N° 43 del 27/05/2009,
?GALVAN, OSCAR RAFAEL C/ FIAT AUTO SA § DANOS Y PERJUICIOS?, Expediente N° C06 - 5395/0).  Enmérito alo
expuesto, en funcion del beneficio de gratuidad (art. 53 Ley Defensa del Consumidor) y €l inc. 2) del art. 200 del CPCC; se eximira
alaactorade prestarla.  Esto no implica poner en desventaja a los restantes ahorristas, como sefiala el apelante, sino justamente
salvar los derechos de los consumidores en susreclamos.  b- Solucion: Siendo entonces que conforme o expliqué, encuentro
acreditados |os recaudos necesarios para el dictado de la medida cautelar innovativa pedida por la Actora, es que propicio confirmar
ladecision de lajuez de primerainstancia en lo que fuere materia de recurso; por ser la solucion mas equitativa que al menos hoy se
nosinsinia.  Meexplico. El apelante funda extensamente su recurso basando sus quejas en que 1- El incumplimiento de los
recaudos exigidos por el art. 232 bis del CPCC, Inexistencia de verosimilitud en el derecho; Inexistencia de peligro en lademoray
Falta de contracautela (los que arriba ya fuera explicado por qué se descartan); 2- La ausencia de fundamentacion, violacion de la
sana criticaracional, arbitrariedad y violacion del principio de legalidad (coincidentemente con €l voto del Dr. Muniagurria también
fueron descartados estos argumentos). 3- |nobservancia de lateoria del esfuerzo compartido; 4- Imposibilidad de acceso alajusticia,
inobservanciadel art. 1711 del CCyC; 5- Inexistencia de imprevision. 6- La situacion particular de la accionante que ha abonado en
formay consentido asi laobligacion contractual.  Respecto de estos Ultimos puntos diré que la juez tuvo en cuentaimprevision
explicando la distribucion del indice inflacionario en suscalculos. Y justamente también es lateoriadel esfuerzo compartido, la
gue se observa atenido presente lajuez de primerainstancia en su fallo, cuando diagramd la solucién propiciada por la resolucion
recurrida.  El mentado esfuerzo compartido es el que inclusive prevé laLey N° 27541), en su art. 60 arriba transcripto, y en virtud
de lacual surgi6 por propuesta de la parte empresarial, la Resolucion N° 14/2020 de la | GJ a cuyo texto me remito para evitar
dilaciones https://www.boletinoficial.gob.ar/detall eAviso/primera/227700/20200411).  Memoro que entre sus clausulas la Res.
N°14/2020 delalGJ.  * Posponer €l inicio de las gecuciones prendarias hasta el 30 de septiembre de 2020.  * No cobrar los
intereses punitorios por no pagar en término hastael 31 de diciembrede 2020 * Aquellos suscriptoresy adjudicados, que
integraron un grupo antes del 30 de septiembre de 2019, pueden contar con un descuento (diferimiento) de 30% de laalicuotay
cargas administrativas en los primeros 4 meses, del 20% los siguientes 4 mesesy 10% |os siguientes 4 meses contados desde la
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aceptacion por parte del suscriptor.  * Paraaguellos clientes alos cuales |e resten hasta 12 cuotas por vencer el esquema sera de
20% de descuento (diferimiento) los primeros 4 mesesy 10% en lossiguientes.  * En aquellos casos con hasta 4 0 menos cuotas
por vencer se le aplicard un descuento del 10%. Dicha opcion podra gjercerse hasta el 30 de junio de 2020.  * El recupero de ese
descuento (diferimiento) se hard en un maximo de 12 cuotas una vez finalizado €l plan de ahorro de acuerdo ala dedicién del
cliente. * Sebonificardel 58,33% del diferimiento que surjadel punto 3), a aquellos clientes que cumplan con las siguientes
condiciones. Que haya suscripto un modelo incluido en unalista que cada una de las terminal es automotrices present6 ala Secretaria
de Comercio Interior en relacion con esta propuesta. Que haya aceptado la adjudicacion y retirado el vehiculo. Que haya retirado el
modelo base del plan o laversién del mismo modelo inmediatamente superior ala suscripta. Que haya pagado latotalidad de las
cuotas en término, incluyendo |as cuotas correspondientes al recupero de diferimiento. Que no haya adelantado cuotas excluyendo
las ofertasdelicitacion.  Todas estas medidas que como se aclarara previamente, fue trabajo conjunto entre la Camara de Ahorro
Previo Automotores (CAPA), la secretaria de Comercio Interior, la Inspeccion General de Justicia (I1GJ) y €l Banco Central dela
Republica Argentina (BCRA). Es decir, no fue unaimposicién judicial, y no distan demasiado de la solucion propiciada por lajuez
de primerainstancia. De ese acuerdo plasmado en la mencionada resolucion del 1GJ, se deriva su factibilidad; en pos del invocado
esfuerzo compartido del recurrente, sin que la solucion implique menoscabo alos demas ahorristas.  No puedo omitir, sin renegar
delarealidad de los antecedentes relatados, que previo a proceder alainvalidacion de la de los agravios de la accionada, muchas de
las cuestiones introducidas en su recurso no pueden ser ahora resueltos por afectar el fondo de la cuestion: Pero las irregularidades
que ahorainvoca para €l dictado de la cautelar en tramite, no se constatan y solo demuestran una discrepancia con el razonamiento
delajuez de primerainstancia. Y esque existe un deber de cooperacion insito en larelacién emergente de los contratos, en
cumplimiento del deber de buena fe que impone alos contratantes mantener una conducta de lealtad reciproca, sin pretender que sea
la parte més débil quien deba soportar todos los avatares del contexto que hoy se nospresenta.  ?Y obviamente que afortiori €l
principio de la buenafe concurre en los casos de desigualdad de fuerza econémicay/o técnica entre las partes para alumbrar la
conduccién de las obligaciones contractuales y €l gjercicio de las pretensiones dentro de las pautas de razonabilidad. De modo tal
gue, si laconducta asumida por la parte mas fuerte al g ercer sus atribuciones contractuales no armoniza con labuenafe seaen lo
relativo alacelebraciony al cumplimiento del contrato como en lo referente al gjercicio de sus facultades, ello provoca una
disociacion entre el derecho subjetivoy el citado principio, y lanormadel art. 1071 C.Civ. permite poner enjuicio las prerrogativas
individuales." (S.T.J. Ctes., Sentencia Civil N° 43 del 27/05/2009, 2GALVAN, OSCAR RAFAEL C/ FIAT AUTO SA S DANOS
Y PERJUICIOS?, Expediente N° C06 - 5395/0).  De dli, que estimo que la solucion ideada por lajuez de primerainstancia, es
razonabley factible, sin afectar alos demés ahorristas, sino conformar la superacion del problema (provisoriamente), con esfuerzo
compartido.  Por Ultimo, es dable recordar €l caracter provisional de las medidas cautelares; |o que implica que podran ser
modificadas si se acreditan cambios en las circunstancias que se tuvieron en cuenta para dictarlas. (art. 202 del CPCC).  Il. Por
todo ello, propicio no hacer lugar a recurso de apelacion deducido afs. 56/69 vta., confirmando la Resolucion N° 538, fs. 14/19, en
todas sus partes, con costas por su orden por no mediar actuacion Util de lacontrariaen estainstancia. Asi voto.  LaDra LianaC.
Aguirre dijo: Debo dirimir la disidencia planteada entre | os col egas preopinantes, respecto de larevision de la procedibilidad de la
medida cautelar innovativa admitida en origen y en funcién de la cual se ordenaraa CHEVROLET S.A. DE AHORRO PARA
FINES DETERMINADOS, GENERAL MOTORS DE ARGENTINA S.R.L., CHEVROLET MAIPU SA, liquide las cuotas
pendientesy correspondientes al Plan de Ahorro celebrado con laactoraMIRIAN GLADY S BUFFA, D.N.I.N° ..., retrotrayendo su
valor a Enero de 2019, adicionando la tasa de interés del 25% anual (el 2,08% mensual), quitandole provisoriamente los gastos
administrativos ajenos al valor del auto y seguro, autorizando solo el cobro del valor puro y gastos del seguro. La conmino
asimismo, a abstenerse de promover acciones dirigidas a gjecutar y/o secuestrar el automotor adjudicado, hasta tanto se cumpla con
lareliquidacion dispuesta.  Esque el Dr. Muniagurria sostuvo no concurrir a asunto los recaudos habilitantes de la cautelar
concedida, proponiendo asi larevocacion del Interlocutorio N° 538 (fs. 14/19), opinando o contrario la Dra. Marquez, a postular su
confirmacion.  No sin antes destacar no existir en los votos precedentes divergencia a guna sobre |os hechos bajo examen
(antecedentes), y lanormativa aplicable a asunto: el microsistema propio de las relaciones de consumo (CCCNac., Ley 24240y sus
reformas), y el art. 232 bis CPCC, cefiiré mi voto a analisis del Uinico punto discordante y que surgira de responder el siguiente
interrogante: ¢se configurd en el caso (contrato de consumo en proceso de cumplimiento) una situacion habilitante de los recaudos
de procedibilidad de |a cautelar innovativa (probabilidad del derecho, peligro en lademora, perjuicio irreparable y contracautela)?
Recordaré sintéticamente, que la cautelar innovativa, en su version clésica, tiende a provocar una modificacion en la situacion
factica que da contexto al pleito, todavez que de mantenerse el actual estado de cosas no solo se estaria malogrando seriamente la
posibilidad de cumplimiento efectivo se la sentencia sino que ademés se consumarian dafios y perjuiciosirreparables.  Esdecir
que laprovision cautelar en este caso no esta motivada tnicamente en tornar viabley efectivala g ecucion de la sentencia que
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eventualmente se dicte afavor del actor, sino también en evitar que el proceso se convierta en una coyuntura provocadora o
facilitadora de dafios. Seintenta evitar que el tiempo insumido por el recorrido del iter procesal propicie perjuicios actuales o
inminentes a quienes acuden alajurisdiccion en defensa de sus derechos.  Es por ello que si durante este camino, que seiniciacon
lainterposicion de la demanda, se alinean los hechos de modo tal que producen dafios inminentes o actuales al actor con serio riesgo
de tornar infructuosa, tardia o inoperante ala sentencia a dictarse, es dable la transformacién oportuna de esa configuracion féctica.

Al falar cautelarmente el juez deberd, entonces -dice la doctrina-, ponderar si €l statu quo del conjunto de circunstancias actuales
incidird de algiin modo en el reconocimiento del derecho invocado y en la utilidad cabal y real que ese pronunciamiento tendra para
el actor. (Lamedida cautelar innovativa ?sucedanea?, por Maria Carolina Eguren, en Medidas Cautelares, T. 1, Ateneo de Estudios
del proceso Civil, Jorge W. Peyrano, Director, Rubinzal Culzoni, Santafe, 2010, pags. 647 y siguientes). Lo hasta aqui dicho se
vincula con lamedidainnovativa mismay sus recaudos, claro estd, y que configuraria una de las aristas a considerar. La otra, huelga
decirlo, es el marco juridico en el que quedd subsumido €l contrato desde su celebraciény asi lleg6 alainstanciajudicia: de
consumo, especialmente tipificado en el Cadigo Civil y Comercia (arts. 1092 a 1122), y disefiado bajo premisas protectorias para el
sujeto débil delarelacion: el consumidor.  Son estos espectros normativos |os que motivaron abajo y posicionaron acaalaDra.
Marquez -a cuyo voto me adheriré, lo anticipo- adictar y luego mantener lamedidainnovativa peticionada.  No es esta una
cuestion menor, ya que todos coincidimos acerca de la estrictez con que deben valorarse |os hechos fundantes de la pretension
cautelar cuando de lainnovativa se trata; pero aello cabe agregar, que involucrando la cuestion los derechos de un consumidor, €l
foco de atencion no puede ser Unico ni demasiado severo. Menos aln cuando, como bien lo describierala Colega, se enmarca en una
realidad socioeconémicade profundacrisis.  Dijimos recientemente, y en un juicio similar a presente, que debiamos ponderar no
solo los datos acercados por las partes, sino |os datos objetivos emergentes de larealidad circundante y que involucra una severa
caida de la economia, incrementos de los precios, y exponencial aumento del délar como variable de influencia directa sobre los
valoresdel contrato.  ?(...) nadie duda que ni la situacion econdmical/sanitaria que golpea a nuestro pais (la sanitaria también al
mundo), ni el consecuente defasgje sufrido por las cuotas del Plan, ni el indice inflacionario evaluado por el aquo se encuentra aqui
en discusion. Ello surge de los instrumentos acompafiados y de la fuerza de los hechos mismos que son de publico y notorio
conocimiento?. (Conf.: RIVEIRA AGUSTIN C/ VOLKSWAGEN SOCIEDAD ANONIMA DE AHORROS PARA FINES
DETERMINADOS S SUMARISIMO, Expte. N°GXP 38823/20, Res. N° 23 del 20/05/2020).  Incluso, hicimos cal culos tomando
datos del INDEC, y aplicamos el indice inflacionario de Precios al Consumidor (103,1% durante el periodo abril/2018 a
marzo/2020), con porcentajes no muy alejados del utilizado aqui por laaquo  Asi, y trasladados estos conceptos a caso en
revision, esféacil advertir, como bien lo especificarala Dra. Méarquez, €l defasaje sobrevenido en la cuota afrontada por la actora
respecto de laabonada al inicio de larelacion contractual/consumeril (abril/2018 = $3.179,18 y noviembre/2019 = $14.555,50), y la
clara afectacién asusingresos (2017 salario de $15.902.76 y noviembre/2019 = $38.325,79); lo que traducido en porcentagjes revela
gue la cuota aumentd en un 230%, y €l salario en un 120%, y lo que es peor, que la cuotale insume un 38% del salario.  La
probabilidad del derecho requeridapor el art. 232 bis., de ese modo, quedd absolutamente configurada. Como también el peligro
cierto einminente de incurrir la demandante en incumplimiento del pago mensual y su consecuente ejecucion por lademandada, |0
gue ocasionaria, indudablemente, perjuicios de dificil reparacion posterior.  ?Sabido es que las respuestas jurisdiccional es que no
[legan atiempo oportuno, o cuyo cumplimiento resulta luego imposible, impiden que quien obtuvo el reconocimiento judicial de sus
derechos pueda hacerlos efectivos. En este sentido, resulta necesario destacar que con la solicitud y €l decreto de una medida
cautelar no solo se procura asegurar que se cumplala sentencia dictada en €l proceso principal sino también la eficacia de la misma,
puesto que, paralos justiciables, lajusticia que llega con demoras o no puede materializarse no estal, y no cumple, por tanto,
funcion atil alguna’. (cfr. Marcela P. Somer, Inhibicion general de bienes, en Rev. de Dcho Procesal, 2009-2 Sistemas cautelares y
procesos urgentes, ed. Rub. Culzoni, Santa Fe, 2009, p. 125).  Lasolucién disefiada en la primerainstancia, por demés, a atender
la posicién mas débil en larelacion de consumo, no hizo més que aplicar |os principios propios de la materia (en caso de duda,
favorecer al consumidor, art. 1095 CCCNac.). Al menos, en esta etapainicial del procesoy atada a carécter provisiona dela
medida.  Luego, y en funcion de lo expuesto, en plena coincidencia con los argumentos expresados en el voto que antecede,
reitero 1o anunciado més arriba, esto es, mi adhesién al mismo, rechazando el recurso de apelacion intentado a fs. 56/69 por
CHEVROLET S.A. DE AHORRO PARA FINES DETERMINADOQOS, contralaresolucion N° 538 de fs. 14/19, la que se confirma
en todas sus partes, con costas por su orden. Asi voto.  Por todo ello, SE RESUELVE: 1°) RECHAZAR €l recurso de
apelacion deducido afs. 56/69 por CHEVROLET S A. DE AHORRO PARA FINES DETERMINADOS, contralaresolucion N°
538 defs. 14/19, laque se confirmaen todas sus partes.  2°) IMPONER las costas en €l orden causado.  3°) Reservar la
regulacion de honorarios para cuando los profesionales |o soliciten previo cumplimiento del art. 9 delaLey 5822.  4°) Notifiquese
por cédulasi no lo hicieren personalmente. Reg. Not. DRA.LIANA C. AGUIRRE Presidente  Excma. Camarade
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