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Delito De Transporte De Estupefacientes Art 5 Inc C De La Ley 23 737

JURISPRUDENCIA Comodoro Rivadavia, 10 de septiembre de 2019.-
VISTA:  Lacongtitucion del Tribunal, con el fin defallar la causa FCR 2429/2019/CA1 caratulados ?Rivarola, Maximiliano
Alfredo y otra ginfraccion ley 23.7377, en tramite ante el Juzgado Federal N° 2 de Rawson, al haberse diferido en la audiencia
celebrada el 22/08/19, el veredicto y fundamentos referido a la situacion procesal de los encartados, segun lo autorizado por € art.
455, parrafo 2° del C.P.P.N. Y CONSIDERANDO: |. A fs.58/64 el aquo dict6 el procesamiento sin prision preventivade
Maximiliano Alfredo Rivarolay Nahir Ayelén Fuentes por considerarlos autores penalmente responsables del delito de transporte de
estupefacientes (art. 5 inc. ¢ delaley 23.737), decision que fue apelada por € Defensor Oficial de losimputados afs. 61/64,
concediéndose el recurso afs.65.  Il. En estainstancia, se celebré la audiencia establecida por €l art 454 del C.P.P.N.,
compareciendo el Dr. Alberto J. Martinez -Defensor Plblico Oficial de Rivarolay Fuente-, ocasion en laque asumio la posicion
reflejada en la grabacion del audio registrada ese dia (fs.104), quedando asi |os autos en condiciones de ser resueltos.  111.
Agravios.  En su recurso de apelacién alego que constituye materia de agravio la arbitraria fundamentacion de la sentencia
impugnada, entendiendo que se prescindio de analizar latotalidad de la prueba toda vez que no se citaron alos testigos de actuacion
pararatificar en sedejudicial lo acontecido y no se aguardo la periciatelefénicani la periciapapiloscopica. Deigual modo,
solicitd el cambio de calificacion adoptada por la de tenencia simple de estupefacientes (art. 14, primer parrafo, de laley 23.737),
alegando lainexistenciadel elemento subjetivo de sus imputados para contribuir con su conducta a la cadena de tréfico de
estupefacientes en los términos del art. 5inc. c delamentadaley. V. Antecedentes. Hecho imputado.  Que seinician las
presentes actuaciones araiz de la verificacién de documentacion de los pasajeros del transporte de linea Via Bariloche? que
provenia de La Plata con destino a Caleta Olivia, en el marco de un operativo publico de prevencion llevado a cabo por Gendarmeria
Nacional en laRN3 alaaltura de Pargje Arroyo Verde, oportunidad en laque ?...al llegar ala atura de las butacas Nro (s) 41
ventanillay 42 pasillo, l0s cuales se encontraban sin ocupantes, observan detras del aire acondicionado del dGmnibus un bulto de
nylon transparente que aloja en su interior otra bolsa de nylon color negra que emanaba un fuerte olor penetrante.?  En virtud de
ello, se procedi6 averificar que, conforme la hoja de ruta, los imputados Nahir Ayelén Fuentesy Maximiliano Alfredo Rivarola eran
los ocupantes de las butacas 41 y 42 respectivamente.  Consecuentemente, se los hizo descender alos mencionados pasajeros, a
los fines de realizar una requisa persona y de sus equipajes, y de controlar €l contenido del paquete hallado, oportunidad en la que
Rivarolaintrodujo en su boca un envoltorio de color blanco y lo tragd, manifestando que se trataba de un chicle.
Que conforme el narcotest realizado el estudio de la sustancia incautada dio positivo clorhidrato de cocaina arrojando un peso de 210
grs., sustancia que fue incautada junto alos teléfonos celulares de los nombrados, sus pasgjesy dinero en efectivo (fs.2/3).  Ensus
declaraciones indagatorias hicieron uso de su derecho a negarse a declarar (fs.21/24).  Del informe de la pericia quimicarealizada
sobre el material  secuestrado, surge que se trataba de cocaina arrojando un peso total de 205,81 grs. con una concentracion de
70%, de los cuales 144,067 grs. son de cocaina pura (fs.56/57 - 70/73). V. Que luego del estudio de |as presentes actuaciones,
entendemos adecuada la calificacion legal adoptada por €l aquo. Al respecto, es criterio inveterado de esta Alzada en cuanto al
animus especial -elemento subjetivo requerido por esta figura: ?Que, tal como 1o ha venido sosteniendo el Tribunal...(in re ?Latorre,
M.A.?, ¢.20.650, del 31/5/04; ?Garcette, C.H.?, c. 21.147 del 3/9/04...) ... paranosotros transportar estupefacientes en los términos
de dicha normativa es conducta que no puede desentenderse del fin de comercializacion, tributario del tréfico ilicito, exigiéndose asi
el elemento subjetivo que hace que no baste con que alguien traslade droga de un lugar a otro para atribuirle dicha conducta, 1o que
permite distinguir al traficante del simple tenedor y someterlo aunapenamésgrave.?  ?Que dichaaccion constituye, entonces, un
eslahdn més en la cadena del tréfico ilicito, haciéndose viable recurrir a llamado ?dolo de tréfico? para diferenciar esa accion dela
simpletenencia.?  ?Lainclusion del transporte en el inciso del art. 5 de laley 23.737 que escribe conductas que tienen como fin la
obtencién de lucro con la comercializacion de sustancias prohibidas, autorizan aguella conclusion... (expediente n® 24.121, Duran,
GloriaA. gpsta. Deinfrac. A laley 23.737 (transporte) Arroyo Verde? 23/7/2008).?  ?Que es criterio de este Tribunal que no se
trata de atender solamente al andlisis cuantitativo del material estupefaciente sino que deviene necesario evaluar circunstancias de
modo, tiempo, lugar del hechoy personas involucradas, entre otras.?  ?En esta linea de pensamiento, cabe distinguir que si bien €l
mero traslado del material estupefaciente no significa ?per se? que su tenedor Ileve inherente el rol de eslabén en el tréficoilicito
bajo la modalidad de transporte de estupefacientes, en el caso concreto de autos, adquiere transcendencia alos fines de revelar 2l
dolo detréfico? lossiguientesdatos: @) €l tenor de los mensgjes de texto...2) el valor econémico de la sustancia...que no encuentra
correlato...con las precarias actividades declaradas...? (expediente P236/12 ?Sandoval, Mauricio pssaa de infraccion alaley
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23.737-Trelew acceso norte?, 6/2/13.  Ahora bien, siguiendo el marco conceptual sefialado, no se encuentra controvertido en autos
€l poder de disposicion de los imputados respecto de la sustancia incautada. Ello se desprende del esforzado intento de la defensa al
pretender el cambio de calificacion hacia una tenencia simple de estupefacientes, que podria mejorar la situacion procesal de ambos.
Sin embargo, no resulta plausible tal temperamento, en tanto las constancias de autos permiten dilucidar un cierto grado de
participacion de ambos imputados en una cadenadetrafico.  En este sentido no podemos dejar de tener presente que la cantidad
de estupefaciente secuestrado, esto es 205,81 gramos de cocaina con una concentracion del 70%, de los cuales 144,067 grs. eran de
cocaina pura, lo que demuestra que el traslado de esta sustancia puede configurar un eslabén potencial en la cadena de tréfico ilegal
de droga aunado alas siguientes circunstancias que asi loindican.  En efecto, si bien no se cuenta en autos con un estudio de las
constataciones telefénicas -las cuales ya se encuentran agregados en autos-, entendemos que las constancias del sumario fueron
analizadas de manera plausible y acorde ala etapa procesal en la que nos encontramos, teniendo presente no solo la cantidad de
sustancia, sino también el cambio de butacas que efectuaron los imputados de manera previaa control de documentacién que
efectuaralaprevencion. Y esque no solo se limitaron a cambio de butacas -se hallaban en las butacas 37 y 38-, sino ademas a
lograr laimpunidad del transporte de estupefacientes endilgado, procurando su escondite en un bulto de nylon transparente oculto
detréas del aire acondicionado del rodado.  Sumado a esta actitud, debemos aunar otro hecho que nos inclinaa confirmar la
calificacion escogida, pues laintroduccion de un envoltorio blanco por parte de Rivarolay su ingesta, no resulta compatible con el
consumo de un chicle, tal como lo expresara el imputado en ese momento, o cual solo generala conviccion de que se descart6 de un
elemento de cargo ensu contra.  Finalmente, los ingresos que pudieran percibir por sus ocupaciones como empleado de una
fébrica (Rivarola) y delamunicipalidad de Rawson (Fuentes), no resultan compatibles con la adquisicion de méas de doscientos
gramos de cocainade alta calidad, lo que alas claras indicala posibilidad cierta de que terceras personas se encuentren involucradas
en lamaniobray cuyo examen de las constataciones tel ef onicas efectuadas podran despejar.  Por 1o expuesto, €l Tribunal
RESUELVE: 1) CONFIRMAR laresolucion de fs.58/60vta. venida en apelacidn en cuanto dicta el procesamiento sin prision
preventiva de Maximiliano Alfredo Rivarolay Nahir Ayelén Fuentes por considerarlos autores del delito de transporte de

estupefacientes (art. 5inc. cdelaley 23.737).  Il) Téngase presente lareservafedera y de casacion.  Registrese, notifiquese,
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