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goespaildo Sancion Conminatoria Retencion Indebida De Recursos De La Seguridad
cl

JURISPRUDENCIA En laciudad de Buenos Aires, alos 27 dias
del mes de setiembre de 2019, para dictar sentencia en los autos. 2CRUZ, MARTA ROSANA C/ SERVICIOS DE
MANTENIMIENTO Y LIMPIEZA SA.Y OTRO S/ DESPIDO?, se procede avotar en €l siguiente orden: LA DOCTORA
GRACIELA L. CARAMBIA DIJO: |- Lasentenciade primerainstancia obrante afs. 88/92 vta. |lega apelada por la parte actora
afs. 93/100. Estaparte se agraviapor no haberse hecho extensivala condena a codemandado Silva Bolafio, por no haberse
hecho lugar alamultadel Art. 80 delaL.C.T., asi como tampoco a la sancién conminatoria previstapor el Art. 132 bisdelaL.C.T.

I1- En lo que ala sancion conminatoria dispuesta por € Art. 132 bisdelaL.C.T.; destaco que €l solo hecho de que el demandado
se encuentre incurso en la situacion previstaen el art. 71 de laley 18345 no es suficiente para la procedencia de la sancion
conminatoria que prevé la norma, puesto que la mismatiene como presupuesto de viabilidad una retencién indebida de recursos de
laseguridad social previamente retenidos al trabajador, lo que importa un hecho unilicito (art. 43 ley 25345y 9 ley 24769), y por lo
tanto no se encuentra alcanzado por lapresuncion demarras. Lo sefidlado ut supra, impide también la condena de la persona
fisica, pueslapretension al respecto se encuentra fundada en lainconducta que no fue verificada.  Tampoco corresponde
apartarme de lo decidido en grado respecto de la sancion establecida por el Art. 80 delaL.C.T., yaque considero que para que dicha
multa se haga efectiva, €l actor debi6 realizar laintimacion que dispone €l decreto 146/01, 1o que en este caso no se havisto
cumplido.  Ill.- Detener adhesién mi voto, sugiero que las costas de alzada se declaren en €l orden causado, atento la faltade
contradictorio (Art. 68, 2da. parte CPCC) y se regulen los honorarios de la representacion y patrocinio letrado de la parte actora, en
el ... %, de los determinados parala primerainstancia (Arts. 16 y 30 delalLey 27.423). EL DOCTOR NESTOR MIGUEL
RODRIGUEZ BRUNENGO DIJO:  Adhiero alasolucion que propone mi distinguida colega preopinante y agrego que, sin
perjuicio de las consideraciones acerca de la constitucionalidad que he sosteniendo reiteradamente respecto de la norma contenida en
el art. 3° dto. 146/01, lo cierto es que en el caso, no surge siquiera que el actor hubiera producido intimacién en los términosy plazos
que dispone el art. 80 LCT, por lo que tampoco cabe el progreso de lamulta, siendo que lo actuado ante el Seclo no puede suplir su
inaccion.  Asidoy mi voto. EL DOCTOR LUISALBERTO CATARDO novota (art. 125delalLey 18.345). A méritodelo
que resultadel precedente acuerdo el Tribunal RESUELVE: 1) Confirmar €l fallo apelado. 2) Declarar |as costas de alzada en €l
orden causado. 3) Regular los honorarios de la representacion y patrocinio letrado de la parte actora, en el ...% (... por ciento), de los
determinados parala primerainstancia. 4) Oportunamente, cimplase con lo dispuesto en el art. 1°delalLey 26.856 y con la
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