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Divorcio Vincular Violencia Familiar Liquidacion De Sociedad Conyugal
Division De Condominio Nulidad Del Convenio Dano Moral

JURISPRUDENCIA En Buenos Aires, Capital de la Republica
Argentina, alos 11 dias del mes de agosto de dos mil veinte, reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional
de Apelaciones en o Civil, SalaF, para conocer en los autos del epigrafe, respecto de las cuestiones sometidas a su decision afin de
determinar si es arreglada a derecho la sentenciaapelada.  Practicado el sorteo correspondiente, resulto el siguiente orden de
votacion: ZANNONI - GALMARINI - POSSE - SAGUIER. A lacuestion propuestael DOCTOR ZANNONI, dijo: 1. Debe
guedar aclarado que el presente caso, en atencion alafechaen que tramit6 el divorcio de las partesy se produjeron |os convenios de
liquidacion de la sociedad conyugal tachados de nulos o lesivos, estaregido por las normas del Cadigo Civil de Vélez Sarsfield. Ello
asi aun respecto de los efectos de la nulidad por cuanto la disolucion de la sociedad conyugal, operada durante su vigencia, no ha
constituido una relacion o situacion juridica existente al momento de entrar en vigencia las disposiciones del nuevo Codigo en o
Civil y Comercial (ley 26.994). 2. El divorcio de las partes de este juicio tramitd en autos 49.099/2011, caratulados: ?P., L. D.y
P., F. s/Divorcio, art. 214, inc.2°, Cod. Civil?, que setienen alavista  Los cdnyuges afirmaron hallarse separados de hecho sin
voluntad de unirse desde hacia mas de tres afios aungue en realidad continuaban viviendo en la misma casa -€l departamento de
Comodoro Martin Rivadavia ..., piso ..., Dpto. ...-, hasta que la situacion de violencia ala que enseguida me referiré, obligoé ala
sefiora P. retirarse y alquilar unavivienda separada. Abunda la actora en referencias ala violenciamoral que significaba seguir
conviviendo con é después de divorciarse -P. deberia haberse retirado alos 180 dias de la presentacién del convenio presentado afs.
42/43, cldusula sexta- y, sin embargo seguiainstalado, |0 que, segun afirmala actora, hacia recrudecer los mal os tratos con
incidencia negativaen lasalud psicolégicade A..  En ocasion de peticionar el divorcio en presentacidn conjunta, los cényuges
acompafiaron convenios relativos alos alimentos, ala guarda de la hijamenor, A., y a régimen de contacto personal o visitas.
Acompafiaron, también, un convenio alaliquidacion y particion de la sociedad conyugal. De este Gltimo es menester que nos
ocupemosaqui.  Manifestaron los conyuges que €l activo de la comunidad estaba constituido exclusivamente por  a) El
equivalente a 41,18% de las cuotas partes del total del capital de la sociedad ?Polimeros del Sur S.R.L? que los conyuges tasaron en
u$s 55.000; b) Los bienes muebles que se encuentran en el que fuera el hogar conyugal (se dividirian de la siguiente manera: el 40%
paralasefioraP. y el 60% parael sefior P.). Se acordd que el marido, el sefior P., abonaria ala sefiora P. la suma de u$s 27.500 con
imputacion al 50% del capital ganancial en ?Polimeros del Sur S.R.L.?, que le correspondia. Se convino que ese dinero le seria
entregado (ala sefiora P.) cuando se vendiese el inmueble de Avenida Comodoro Martin Rivadavia ..., piso ..., Dpto.?D? de esta
Capital Federa que, se afirmo, no era asiento del hogar conyugal, adquirido por los conyuges, segin surge de la escritura que en
copia se agregod afs. 13/18 de estos autos, mediante el empleo de fondos propios, segin asi o manifestaron en el boleto de
compraventay en el acto escriturario, en las proporciones del 72% del sefior P. y el 28% lasefioraP..  Previavistaalos
Ministerios Pablicos, se dicto sentenciade divorcio afs. 19 de los autosy se homologd lo convenido por laspartes. 3. Casi un
afio més tarde los ex conyuges exteriorizan y ponen a consideracion del Juez en el mismo expediente de familia (es decir en los
autos ?P., L. D.y P., F. s/Divorcio, art. 214, inc.2°, Céd. Civil?) un convenio de division de condominio que habian suscripto
contemporaneamente a convenio primigenio presentado en ocasién de solicitar su divorcio. Se acuerdaen él laventadel inmueble
de Avenida Comodoro Martin Rivadavia. ..., piso ..., Dpto.?...? a cual se adjudica un valor de mercado que oscilaria entre u$s
210.000 y u$s 240.000 (fs. 42/43). Se autorizaalafirmainmobiliaria Next Management S.A. para que ofrezca el bien en venta.
Aparecen también las instrucciones dadas al escribano para que cuando se venda €l inmueble entregue ala sefiora F. P. la cantidad
de u$s 27.500, y la de u$s 6.000 a pagar cuando ellafirmara el formulario 08 afin de que € sefior P. pudiese obtener latransferencia
en su favor de un automotor Citroen C4 del que no se habia dado razén hasta ese momento. 4. Algunos meses més tarde se
agrega alos autos por divorcio un tercer convenio, modificatorio del anterior (fs. 45/46). Se modifican los precios, pero queda
vigente la autorizacion a Next Management S.A para que ofrezca el bien en venta. Infiero que este tercer convenio se celebré cuando
finalmente la sefiora P. se retird del departamento propio adquirido en condominio con su ex marido. Eso eslo que explica que se
conviniere en que la sefiora P. seretirara del departamento con su hijay si en un determinado lapso (3 meses) el bien no se vendiera,
el sefior P. podriadecidir alquilarlo abonandole un porcentaje (73,91%) del importe del canon locativo que fije lainmobiliaria
aunque quedaria a cargo de la sefiora P. €l pago de latotalidad de |as expensas del inmueble como asi también los servicios, tasas e
impuestos. A su vez, lasefioraP. y A. habitarian un departamento que alquilaria el sefior P. (debido arazones operativas de la
celebracion del contrato y sus respectivas garantias) quien firmariael contrato como inquilino o locatario. 5. N6tese como se han
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ido modificando, sutilmente, las pautas del acuerdo original. Paraformularlo en prieta sintesis, todo el negocio relativo ala
liquidacién de la sociedad conyugal se hace depender, de un modo u otro, de la division de un inmueble en condominio cuyas cuotas
partes son propias de los ex cdnyuges, y €l que, yaen el tercer convenio, podria eventual mente transformarse en vivienda del sefior
P. como locatario quedando no obstante las expensas, y |0s servicios, tasas e impuestos, a cargo de la sefiora F. P. hasta tanto fuese
vendido. 6. ?Mi pretensién -dice lasefiora P. a concluir su demanda (fs. 128)- no se limita ala declaracién de nulidad de los
convenios impugnados, sino que se integra con las consecuencias de tal invalidez, cuyos alcances concretos en el presente juicio que
también se peticionan para ser resueltos en la sentencia, son, de conformidad con lo que el art. 1050 del Céd. Civil dispone: La
nulidad pronunciada por los jueces vuelve las cosas al mismo o igual estado en el que se hallaban antes del acto anulado?. Y,
ademas, reclamo €l resarcimiento del dafio moral parasi y parasu hijaA..  Agregala parte actora que de acuerdo al art. 1052
ambas partes deben restituirse |o mutuamente recibido reincorporandolo a la sociedad conyugal con sus frutos e intereses (art. 1053
y 1054).  Finalmente, solicitala actora que ?nulificados los convenios, ordenada la restitucion de la vivienda sede del hogar
conyugal y larestitucién de lo percibido, corresponde que en el mismo pronunciamiento se decrete laliquidaciony particion dela
sociedad conyugal en laforma preceptuada por el art. 1315 del Cod. Civil?. 7. Separadamente, €l sefior P. promovio, sobre fines
de octubre de 2013, la demanda de division de condominio del bien de Avenida Comodoro Martin Rivadavia ..., piso ..., Dpto.?...2.
Si bien lademanda quedé radicada en el Juzgado 36 del fuero termind acumulandose a estos autos sobre nulidad (fs. 804 y sigtes.).
Aunque laalli demandada se opuso argumentando que €l bien, aunque se hallaba en condominio por alicuotas propias, habia
constituido y constituia el asiento del hogar conyugal. Lo cierto es que las partes habian ya convenido ladivision del condominio,
como antesse explicd. 8. El tribunal tiene ala vista, también, las actuaciones cumplidas en razén de la violencia familiar que
denuncio la actora contemporaneamente a que se celebrara el tercer convenio antes resefiado (se trata de los autos 37.334/2012,
caratulados: ?P., F. c¢./ P., L. D., s./ Denuncia por violenciafamiliar?). Y de las secuencias de esas actuaciones -informe
interdisciplinario de situacion deriesgo afs. 10/12, informe de interaccion familiar afs. 59/63, etc.- se obtiene un cuadro de
situacion que permite determinar el contexto en el cual dicho convenio fue firmado. El Sefior Juez a quo lo califica de Ztemor (0 més
bien, violencia) ambiental ? refiriéndose a circunstancias donde el temor bajo cuyo influjo se celebra el acto no proviene en forma
directa de una persona, sino més bien de una situacién general de amenaza en el medio en que se actlia, resultante de circunstancias
deexcepcion...?.  Laperito psicéloga, Licenciada Lisa Mariela Feijéo concluye su informe de fs. 746/756 de estos autos
sefialando que ?a conjugacion vincular hace inferir que la sefiora P. ha estado bajo situaciones de vulnerabilidad e indefension,
intentando salir de la sociedad conyugal, y el sefior P. ha manifestado serias resistencias ante la pérdida af ectiva inminente. Por tanto
se concluye que la sefiora P. ha estado bajo situaciones de presion al momento de la firma de los convenios no visualizando el
costo/beneficio de los mismos?. Coincide el Sefior Juez a quo al sefidlar que ?maés alla del resultado final del convenio impugnado,
tengo la conviccion de que la actora no contaba con la libertad suficiente para pactar, pues la prioridad que tenia era cesar la
situacion de angustia que le producia la continuidad de la convivencia, que solo pudo instrumentar a partir de la firmade los
convenios? (fs. 1259).  ?Laviolenciaambiental -afiade el magistrado de la primerainstancia- eslarelacién que se generaen un
espacio comun en €l que lainteraccion imposibilita que alguno de los intervinientes en el vinculo pueda desempefiarse con la
libertad suficiente para modificar |as condiciones que le resulten adversas a su desarrollo integral...? (fs. 1259 vta.). ?En este marco
-concluye- entiendo que para este caso, por las especiales circunstancias que fueron acreditadas corresponde declarar la nulidad de
los acuerdos que suscribieron |as partes mientras se mantuvo la convivencia forzada por el demandado...? (fs. 1260). 9. En suma,
la sentencia declarala nulidad de los convenios cuestionados, decreta la division del condominio respecto del inmueble Avenida
Comodoro Martin Rivadavia. ..., piso ..., Dpto.?...?, atribuyendo las alicuotas a cada condémino, fijando plazos, preciosy
condiciones de venta, asi como disponiendo en subsidio la ventadel bien en publica subasta para el caso de no lograrse la venta
privada. Asimismo acoge la pretensién indemnizatoria del dafio moral que cuantificaen lasumade $ 90.000 paralaactoray $
90.000 afavor delanifiaA. P.. Impone las costas a demandado. Finalmente dispone el modo de liquidar los bienes gananciales. el
automavil Citroen C4 'y la compensacion por su uso exclusivo por el demandado; |a participacion en ?Polimeros del Sur S.R.L.?,
atribuyéndolos al sefior P.. En cambio atribuye las utilidades de la sociedad que corresponden ala sefiora P. desde la disolucién de la
sociedad conyugal hasta la particion. Reconoce un crédito por las diferencias de valores por |os bienes muebl es adjudicados entre las
partes.  10. Corresponde que me detenga, ahora, en el extenso memorial del demandado, que se halla agregado a fs. 1302/1329.
Cuestiona la necesidad de declarar la nulidad de los convenios celebrados entre las partes, |os que -sostiene- a hallarse homol ogados
judicialmente, estarian alcanzados por lainmutabilidad de la cosa juzgada. La argumentacion es artificiosa, no obstante los
precedentes que cita, sobre todo porque en dichos precedentes se plantea la extemporaneidad del pedido de nulidad de convenios que
han tenido principio de gecucion. Pero ademas, no debe pasarse por alto que, probados los vicios de la voluntad, los acuerdos alos
gue se ha arribado pueden ser anulados no obstante |a homologacion judicial. No se trata de una nulidad de actos procesales regida
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por las normas del proceso, sino de unaineficacia sustancial del acto o negocio juridico regida por el derecho de fondo. Menos
atinente resulta cuestionar el pronunciamiento argumentando que no se evalllasi existio una notable desproporcion de las
prestaciones tal como lo requiere €l art. 954 de Céd. Civil. Ello, por la sencillarazén que la sentenciatiene en cuenta que el reclamo
de laactoraresulté subsidiario para el caso de no decretarse la nulidad de los conveniosy por ende no se expide sobre la cuestion.
En lo demés, €l andlisis acerca de laviolencia como vicio del consentimiento se agota en consideraciones dogméticas que pretenden
descalificar el analisis medular del juez porque ninguno de los testigos que han declarado ?refiere una situacion de violenciaala
firmadel convenio anulado?. El razonamiento es inadmisible: supone tanto como imaginar que laviolencia o intimidacion para
lograr la gjecucién de un acto sdlo puede gjercerse poniendo un revilver en la cabeza del forzado o intimidado. No es asi, y basta
leer laextensanota de Vélez Sarsfield alos arts. 936, 937 y 938 del Céd. Civil. Més adelante el apelante se dedica a descalificar la
sentencia sosteniendo que se declarala nulidad por la nulidad misma, pues afirma que el Juez, a atribuir 10s bienes, sigue las pautas
del convenio anulado.  Llegael apelante al punto de sostener que lo resuelto en primerainstancia es mas ventajoso para él que los
convenios anulados. ?Se me adjudico la cuota parte dela S.R.L. a cambio del pago de una suma de dinero en délares inferior ala
pactada por las partes. También se me adjudico el vehiculo contrael pago de unasumaque|...] resultamenor ala convenidapor las
partes. Y respecto de los muebles, admite la distribucion que convinieron las partes, haciéndome abonar una pequefia diferencia. Si
compensamos todas esas sumas a la actorale corresponde un importe menor al acordado inicialmente. Lo dicho: lanulidad por la
nulidad misma.? (fs. 1315/17).  Sabido es que la expresion de agravios debe contener una critica concretay razonada de |as partes
del fallo que el apelante considera equivocadas (art. 265, CPCC). Esto implica un razonamiento coherente que demuestre el
desacierto |6gico de la sentencia, su injusticia o el apartamiento por parte del juzgador de las constancias que surgen de la causa.
AUn cuando se comparta el criterio seglin €l cual la carga de fundar los agravios se satisface con €l minimo de técnica exigido por las
normas procesales en materia recursiva (conf. CNCiv. Sala G, mayo 15-1981, La Ley 1983-B-764; CNCom. Sala C, set. 22-1978,
LaLey 1978-D-674; CNCiv. SalaH, feb. 26-2003, R 355.525), la mera remision alas impugnaciones formuladas en primera
instancia no configurala critica concretay razonada que prescribe el art. 265, CPCC (Sala A, 15/2/95, ED, 164-600; Sala B,
20/3/2000, LL, 2000-D-871, sum. 42.877-S; SalaD, 6/3/97, LL, 1998-C-534; Salal, 17/12/98, LL, 1999-C-777, sum. 13.811; Sala
M, 21/2/97, LL, 1997-E-1051, sum. 11.890, mi voto en sentencialibre de esta Sala n® 347.664 del 1/10/2002, etcétera). Tampoco
constituye agravio habil disentir con el criterio del Juez de grado sin fundamentar debidamente la oposicidn o sin dar base aun
distinto punto de vista (conf., esta Sala, sentencias libres n® 205.835y 202.931 del 6/3/97, n° 302.031 del 17/11/2000, n° 313.822
del 29/3/2001, n° 314.495 del 30/3/2001, etcétera).  Ensintesis, creo que € recurso del demandado ha quedado desierto y propicio
gue asi lo declare la sentencia en este acuerdo.  11. El memorial de la actora contiene quejas puntuales alo resuelto: el monto del
resarcimiento del dafio moral en su favor y en el de su hija menor; haberse rechazado lafijacion de una compensacion a cargo del
demandado por el uso exclusivo del inmueble que fuera sede del hogar conyugal; solicita ademas que se corrijaun error material en
el valor asignado alas cuotas de capital delaS.R.L. que sedivide entrelos ex conyuges. &) Respecto del dafio moral debe
recordarse que su resarcimiento es de interpretacion restrictiva cuando se |o reclama como dafio indirecto en ocasién de un perjuicio
de orden patrimonial. Sabido es que, en principio, no cabe hablar de dafio moral indirecto cuando el perjuicio directo causado es
exclusivamente patrimonial, 0 sea un menoscabo de orden puramente material que no ha comprometido intereses no patrimoniales
del damnificado en las cosas. A pesar de que todo dafio patrimonial acarrea inconvenientes o molestias, éstas por si solas no
configuran dafio moral (conf., Zavala de Gonzalez, Dafio moral por lesion de bienes patrimoniales, LL, 1985-B-968 y en
Bueres-Highton, Cédigo Civil comentado, t. 3-A, comentario al art. 1078, pag. 178 y sigtes.). Sin embargo, en el presente caso, €l
dafio se vincula con un proceso derivado de circunstancias de violencia o temores de los que tanto la madre como su hija menor han
resultado victimas. El proceso de liquidacion de la comunidad haimplicado perturbaciones de magnitud en laintimidad o la
integridad fisica o espiritual de losimplicados porque se trata de proyecciones no patrimoniales del entorno o habitat que, como
valor de afeccion, ha sufrido menoscabo. Se trata de un dafio causado que merece ser indemnizado.  Propongo confirmar el monto
por considerarlo razonablemente indemnizatorio.  b) Respecto ala declaracion de division del condominio del departamento de
calle Comodoro Martin Rivadavia ..., piso ...°, Dpto. ?...?, queda aresolver la compensacion por el uso exclusivo que hace el
demandado, cuestion que corresponde a segundo agravio de la actora. Esta cuestion propongo sea analizada en la etapa de gjecucion
de sentencia cuando esté determinado el periodo durante el cual e demandado hallevado a cabo ese uso exclusivo.  ¢) Toca ahora
ocuparme de laliquidacion de la comunidad que es menester Ilevar a cabo unavez pronunciada -y confirmada- la nulidad de los
convenios. Como antes transcribi, la actora pidié que nulificados los convenios, ordenada la restitucién de la vivienda sede del hogar
conyugal y larestitucién de lo percibido, corresponde que en el mismo pronunciamiento se decrete laliquidaciony particion dela
sociedad conyugal en laforma preceptuada por el art. 1315 del Cod. Civil.  Pues bien, entiendo que nos hallamos ante un supuesto
de particion judicia de la sociedad conyugal (arg. art. 3465, inc. 3°), lacual debe llevarse a cabo de conformidad con lo que esta
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dispuesto parala particion de las herencias (conf. art. 1313). El Cédigo Civil prevé en los arts. 3466 y siguientes la designacion de
tasador, y partidor propuestos por las partes, en tanto que las normas procesales establecen el procedimiento paratal designacion.
Dealli en mas el Juez sélo gjerce un control de legalidad del procedimiento, por mucho que las leyes procesal es establezcan la
homol ogacion o la aprobacion de la cuenta particionaria propuesta por los peritos y consentida por |as partes. Porque tal

homol ogacion se exige para salvaguarda del control de legalidad y no importa conferir al juez facultades que extralimiten el
gjercicio de un poder decisorio que le dé fuerza gjecutoriaalo acordado.  Por lo expuesto entiendo que debe revocarse |o resuelto
en los puntos 5y 6 de la sentencia apeladay proceder a designar alos peritos que habran de proponer, con vista alas partes, el modo
de llevarse a cabo la particion de la sociedad conyugal disueltay determinarala compensacion debida por el demandado L. D. P. por
el uso exclusivo del bien inmueble en condominio entre laspartes.  12. Las costas de la anterior instancia deben quedar a cargo
del demandado, pues resulta sustancialmente vencido.  13. Si este voto es compartido por |os colegas de la Sala corresponderia
modificar la sentencia apelada revocandose lo resuelto en los puntos 5y 6, afin de que en lainstancia de grado se proceda a
designar los peritos parallevar a cabo las operaciones de tasacion y particion de la comunidad (sociedad conyugal) disuelta.
Propongo, por 1o demés, confirmar todas las demés cuestiones resueltas que fueran materia de agravios. Entiendo que s asi se
resuelve las costas de esta instancia deben cargar sobre la parte demandada.  Por andlogas razones a las aducidas por €l vocal
preopinante, los DOCTORES GALMARINI y POSSE SAGUIER votaron en el mismo sentido ala cuestién propuesta. Con lo que
termind el acto. EDUARDO A. ZANNONI  JOSE LUISGALMARINI  FERNANDO POSSE SAGUIER Bue nos
Aires, agosto 11 de2020. Y VISTOS:  Por lo que resulta de lavotacion que instruye el Acuerdo que antecede, se modificala
sentencia apeladay se revocalo resuelto en los puntos 5y 6, afin de que en lainstancia de grado se proceda a designar |os peritos
parallevar acabo las operaciones de tasacion y particion de la comunidad (sociedad conyugal) disuelta. Se confirman todas las
demas cuestiones resueltas que fueran materia de agravios. Con las costas de esta instancia a cargo de la parte demandada. Pasen los

autos a despacho para conocer sobre honorarios. Notifiquese y oportunamente devuélvase. Fecha de firma: 11/08/2020
Firmado por: JOSE LUIS GALMARINI, JUEZ DE CAMARA Firmado por: EDUARDO ANTONIO ZANNONI, JUEZ DE
CAMARA Firmado por: FERNANDO POSSE SAGUIER, JUEZ DE CAMARA Correlaciones:
M. C. G. c/F. A. D. dliquidacién de sociedad conyugal - Juzg. Nac. Civ. N° 92 - 21/05/2020
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