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Excepcion De Falta De Legitimacion Pasiva Transferencia De Automovil

JURISPRUDENCIA En Buenos Aires, alos 10 dias del mes de septiembre
de dos mil diecinueve reunidos los Sefiores Jueces de Camara en la Sala de Acuerdos, fueron traidos para conocer |0s autos seguidos
por: ?Rodriguez, Analia Beatriz ¢/ Citibank N.A. y otro s/ordinario?, en los que segiin el sorteo practicado votan sucesivamente los
jueces Miguel F. Bargall6, Hernan Monclay Angel O. Sadla.  Estudiados |os autos, |a Camara plantea la siguiente cuestion a
resolver:  ¢Esarregladaa derecho la sentencia apelada de fs. 458/67?  El Juez Miguel F. Bargall6 dice: 1. A fs. 446/9, este
tribunal revoco el decisorio por el cual e magistrado a cargo del juzgado de primera instancia habia declarado su incompetencia para
dictar sentencia definitiva por entender que la presente accién debio entablarse en el juzgado donde tramit6 el secuestro prendario.
Dejada sin efecto, se ordend que se emita un nuevo pronunciamiento en el que se trataran las pretensiones de laaccionante.  Asi
pues, se dicto la sentencia que resolvid hacer lugar ala excepcion de falta de legitimacion pasiva opuesta por CITIBANK N.A.
(?Citibank?) y estimar la demanda iniciada por ANALIA BEATRIZ RODRIGUEZ (Rodriguez) contra HECTOR GUSTAVO
CAVALLO (Cavalo), quien debera-en el plazo de 5 dias- efectuar |os tramites necesarios paraformalizar latransferencia del
dominio del automoévil adquirido el 24-03-98 y, ademas, |o condend a pagar la suma de PESOS VEINTE MIL ($ 20.000) en
concepto de dafio moral y las costas del proceso.  Valerepasar que €l reclamo se origind por lafata de perfeccionamiento de la
transferencia en el Registro Nacional de la Propiedad Automotor (RNPA) de un vehiculo de propiedad de la actora, identificado con
€l dominio ?BGD...?, que fue vendido en subasta en el marco de un expediente de secuestro prendario en 1998; por lo que pretendio,
por un lado, que se regularice lainscripcion anombre del adquirentey, por otro, €l reintegro de todas |as sumas que alegd haber
abonado en concepto de patentes y multas de transito generadas con posterioridad a su desapoderamiento. Asimismo, requirié una
indemnizacion por dafio moral en virtud de los padecimientos ocasionados.  Pararesolver de tal manera se considero, en primer
lugar, que la accidn no se hallaba prescripta desestimando asi |as excepciones planteadas a tal efecto por ?Citibank?y Cavallo. En
segundo término, estimo que solo le cabia responsabilidad a adquirente en subasta por no proceder arealizar los tramites a su cargo
parainscribir el automaovil a su nombre; o que motivé el rechazo de la pretension contra la acreedora prendaria. Por o tanto,
prosperd la demandada contra el codemandado Cavallo, quien debera proceder aregularizar la situacion registral y hacer frente ala
indemnizacion por dafio moral y los distintos gastos irrogados por la actora en virtud de pagos por infracciones de transito y patentes
gue en la etapa de gecucion de sentencia debera efectuar la liquidacion correspondiente. 11, Contra dicho fallo apel6 la
accionante, quien sostuvo su recurso con el escrito de fs. 487/9, que no fue controvertido por los codemandados.  I1l. La
recurrente presentatresquejas.  3.1. Primeramente, objeta lo resuelto por haber absuelto ala entidad bancaria de cualquier
responsabilidad. En tal sentido, cuestiona lainterpretacion efectuada del decreto-ley 15.348/46 'y el CCom., 585 (vigente al momento
de los hechos) para desligar a ?Citibank? de sus deberes como transmitente de la propiedad del rodado por medio de la subasta
privada que llevo a cabo. En tal sentido, la actora sostiene que dada la naturaleza del bien subastado, cuyainscripcion de la
adquisicion en €l registro resulta constitutivo del derecho de dominio, la entidad demandada no podia desentenderse de los tramites
delatransferencia.  El presente agravio no tendra favorable acogida. Esto asi, porque €l secuestro previsto en laLey de Prenda
con Registro: 39, importa una prerrogativa al acreedor de obtener el bien pignorado afin de proceder alaventa extrajudicial por la
viaprevista por CCom., 585; diligenciaque no lo asimilaaun transmitente.  En efecto, la responsabilidad de ?Citibank?
corresponde subsumirla como la del acreedor prendario que insto la g ecucion privada del rodado afectado a garantia en € marco de
las prescripciones legales consagradas en el citado art. 585y €l art. 39 del decreto-ley 15.348/46, ratificado por laley 12.962, y no
como la del transmitente de la propiedad, en tanto ese caracter sigui6 correspondiéndole a Rodriguez pese a haber sido desapoderada
de suautomdvil.  Por lo tanto, los deberes de la codemandada se encontraban circunscriptos a cumplimiento de las obligaciones
gue esas mismas normas ponen en cabeza del acreedor para poder llevar adelante ese tipo de subastas. Previo a remate, la obtencion
de las certificaciones e informes sobre |as condiciones de dominio y estado de deuda del vehiculo. Unavez producido, le
corresponde, naturalmente, entregar la posesion del rodado al comprador y, a su vez, materializar todos aguellos actos que sean
necesarios para que latrasmision dominia pueda verse perfeccionada, tales como la de prestar conformidad ala engjenacion en su
caracter de acreedor prendario y lade suscribir, en esa condicion, la documentacion pertinente (CNCom., SalaA, ?Bailo Pablo
Dantey Otro C/ Citibank N.A.?, del 29-12-10y Sala C, ?Rodriguez Sordi, Guillermo Manuel ¢/ HSBC Bank Argentina S.A.?, del
15-06-10).  En otras palabras, €l acreedor prendario agota su responsabilidad en el proceso del remate extrajudicial del bien
garantizado con la entrega de la documentacion necesaria para que el adquirente en subasta, en el caso Cavallo, proceda ainscribir 1a
transferenciaen el RNPA. Esto asi, porque -insisto- el acreedor no es parte del negocio juridico desarrollado: no es vendedor del
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bien en sentido estricto, condicion que -en todo caso- recaeria sobre la accionante como titular registral.  Sentado €llo, en este
marco, no se apreciala existencia de negligencia de la entidad financiera susceptible de habilitar la responsabilidad que se le
imputara, dado que aquélla habia cumplido con todas las obligaciones que laley le imponia para efectuar €l remate extrgjudicial de
que setrataba. En el expediente del secuestro prendario requirio la cancelacion del registro de la prenda para posibilitar la
transferenciaafavor del adquirente (fs. 17), diligencia que fue concretada a no continuar constando la prenda en el titulo del
vehiculo en cuestion (informe de estado de dominio, fs. 276).  Cabe destacar, ademas, que el Régimen Juridico del Automotor
(texto ordenado por Decreto 1114/97, con modificaciones posteriores) establece que lainscripcion en el Registro de latransferencia
de la propiedad de un automotor podra ser peticionada por cualquierade las partes pero el adquirente debe solicitarla dentro de los
10 dias de celebrado €l acto (art. 15). A su vez, regula que hasta tanto se inscribalatransferencia el transmitente sera civilmente
responsabl e por |os dafios y perjuicios que se produzcan con € automotor, en su caracter de duefio de lacosay en virtud de la
condicién constitutivadel acto registral (art. 27).  Por otra parte, ni €l Decreto-Ley N°© 15.348/46 ni el Digesto de Normas
Técnico-Registrales del Registro Nacional de la Propiedad del Automotor (Seccion 52 sobre transferencia ordenada segiin art. 39 de
dicho cuerpo legal) le imponen a acreedor prendario deber alguno sobre lainscripcion en el respectivo Registro del resultado del
remate privado.  Por o que se concluye que solo el adquirente Cavallo, codemandado en autos, resulta ser el responsable frente a
laevidente desidia por la falta de regularizacion de latransferencia, motivo por cual se desestimarala queja dirigida a hacer
extensivala pretension indemnizatoria contra ?Citibank?.  3.2. Asimismo, larecurrente impugna el fallo por el exiguo importe de
laindemnizacion por dafio moral, aludiendo que los trastornos y padecimientos fueron mayores a importe reconocido en €l
decisorio.  El presente agravio no prosperard. Esto asi porque la sentencia valoré este rubro indemnizatorio por €l total reclamado
en el escritoinicial (fs. 53 vta.). Es por €ello que la determinacién cuantitativa del resarcimiento por este concepto se corresponde con
lo que la propia accionante tarifo teniendo en cuenta sus evidentes perturbaciones y afectaciones padeci das como consecuencia de
seguir figurando como propietaria de un bien del cual fue desapoderada hace mas de 20 afios.  En ese contexto, pararesarcir en
forma prudencial y equitativa el perjuicio espiritual sufrido pondero que el importe se encuentra justificado por lavaloracion
realizada por la accionante con la correspondiente inclusién de |os respectivos intereses, tal como fue establecido en la sentencia
recurrida.  3.3. Como Ultimo punto, Rodriguez se agravia del decisorio por haber omitido estipular astreintes o alguna sancién en
caso de incumplimiento ala obligacién de hacer dispuesta contra Cavallo pararegularizar la situacion registral del vehiculo
subastado.  En tal sentido, resulta adecuado incluir una condena conminatoria cuando se deciden sobre este tipo particular de
obligaciones porque de lo contrario lo decidido quedarialibrado ala ?buena voluntad? del compelido sin contar con el
apercibimiento pecuniario afavor del titular del derecho en caso de desatender alo ordenado.  Por lo tanto, se establece -en los
términos del CCCN, 804- una multaafavor de la actora de PESOS CIEN ($ 100) por cada dia habil administrativo deretardo si €l
codemandado Cavallo incumple con la obligacién de hacer a su cargo ordenada en €l pronunciamiento, que obra incuestionado;
importe que podra ser regjustado a requerimiento del afectado en caso de persistir en el incumplimiento de que se trata. Ello asi, en
tanto, resulta procedente que se | e apliquen astreintes no como una sancién en si misma, sino afin de exigir e cumplimiento de los
deberes de hacer que son objeto delacondena.  1V. Por lo expuesto propondré al Acuerdo: estimar parcialmente el recurso
interpuesto por ANALIA BEATRIZ RODRIGUEZ con € efecto de establecer una multa de PESOS CIEN ($ 100) por cada dia hébil
administrativo de retraso en € cumplimiento ala obligacion dispuesta a cargo de HECTOR GUSTAVO CAVALLO paraque
efectlie los tramites conducentes aregistrar en el RNPA la transferencia producida en la subasta del 24-03-98 en €l titulo del
automotor Peugeot 205GL., dominio BGD..., y confirmar €l decisorio en todo lo demas que haya sido objeto de agravios; con costas
por su orden por ausenciade controversia. ~ Asi voto.  El Sefior Juez de Camara Herndn Monclé dice: Comparto los
fundamentos vertidos por el Sefior Juez preopinante por lo que adhiero ala solucién por é propiciada. Voto, en consecuencia, en
igual sentido.  Por andlogas razones, el Sefior Juez de Camara Angel O. Sala adhiere alos votos que anteceden.  Con lo que
termina este Acuerdo, que firman los Sefiores Jueces de Camara doctores HERNAN MONCLA, ANGEL O. SALA y MIGUEL F.
BARGALLO. Antemi: FRANCISCO J. TROIANI. Es copiadel original que corre afs............ del libro n° 39 de Acuerdos
Comerciaes, Sala 7E?. FRANCISCO J. TROIANI  SECRETARIO DE CAMARA Buenos Aires, 10 de septiembre
de2019. Y VISTOS:. Por losfundamentos del acuerdo precedente, se resuelve: estimar parcialmente el recurso interpuesto por
ANALIA BEATRIZ RODRIGUEZ con el efecto de establecer una multa de PESOS CIEN ($ 100) por cada dia hébil administrativo
de retraso en el cumplimiento ala obligacion dispuesta a cargo de HECTOR GUSTAVO CAVALLO para que efectle |os tramites
conducentes aregistrar en el RNPA latransferencia producida en la subasta del 24-03-98 en € titulo del automotor Peugeot 205GL,
dominio BGD..., y confirmar el decisorio en todo lo demas que haya sido objeto de agravios; con costas por su orden por ausencia
de controversia.  Notifiquese alas partes a domicilio electrénico o, en su caso, en los términos del CPr. 133y la Acordada
C.S.J.N. 3/2015, pto. 10. Comuniquese (cfr. Acordada C.S.J.N. N° 15/13). HERNAN MONCLA  ANGEL O. SALA
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