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Filiacion Extramatrimonia Post Mortem Accion De Filiacion Legitimacion Pasiva
Dano Mora Impugnacion De La Paternidad Costas Por Su Orden

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, Capital de la Republica
Argentina, alos 28 dias del mes de julio de dos mil veinte, reunidos en Acuerdo |os Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional
de Apelaciones en o Civil, Sala ?B?, para conocer en |0s recursos interpuestos en |os autos caratulados. ?C., J. C. c/W., J.
s/Sucesion ab-intestato y otro S/Filiacion? (Expte. N° 87470/2016), respecto de la sentencia de fs. 419/428, €l Tribunal establecio la
siguiente cuestion aresolver:  ¢Es gjustada a derecho la sentenciaapelada?  Practicado el sorteo resulté que la votacion debia
efectuarse en el siguiente orden: Sefiores Jueces Doctores OMAR DIAZ SOLIMINE - CLAUDIO RAMOS FEIJOO - ROBERTO
PARRILLI.  Sedejaconstanciade que, al quedar vacante laVocalia N° 4 (conf. Res. N° 571/2020 del Tribunal de
Superintendencia de esta Excma. Camara), y de acuerdo a orden de votacion referido, el asunto paso a estudio de la'VocaliaN° 6.

A lacuestion planteada el Dr. Claudio Ramos Feijdo, dijo:  |. Lasentenciade primerainstanciaresolvid admitir la demanda de
filiacion entablada por J. C. C., contraE. W. y 2J. W. §/Sucesion AB Intestato?, declarando que quien fueraen vida J. W. es padre
bioldgico de J. C. C.; asi como desestimar |o pretendido en concepto de dafio moral; e imponer las costas en el orden causado.  1I.
Contrael referido pronunciamiento interpuso recurso de apelacion el actor af. 432, que fue concedido libremente af. 433.  I1I. El
accionante expreso agravios a fs. 454/455, cuyo traslado no fue contestado. ~ Concretamente, solicita 2Modificar costas por su
orden e imponer costas ala vencida; Ampliar paraimponer dafio moral a interesado sucesor E. W.? (ver apartado | af. 454). A esos
efectos, dedica el apartado |1 (af. 454) aimpugnar laimposicién de costas en el orden causado; y €l apartado |11 (afs. 454/455) a
reprochar 7afalta de resarcimiento por dafio moral causado por lademandada?. V. Asi, considerando el tenor de las quejas
elevadas por € pretensor -por un lado- y la concreta materia sobre la cual ha versado €l litigio -por €l otro-, advierto que, de modo
preliminar, corresponde analizar lo atinente alalegitimacion procesal de quien haintervenido como demandado en |as presentes
actuaciones. Al respecto, cabe apuntar que, conforme criterio sentado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, lafaltade
legitimacién puede ser resuelta de oficio por €l juez, en tanto se trata de una de las condiciones de admisibilidad de laacciény
presupuesto de una sentencia Util (Fallos: 332:752, entre otros). En esalinea, en el citado precedente también se recordé que lafata
de legitimacién se configura cuando una de las partes no es titular de larelacion juridica sustancial en que se sustenta la pretension,
con prescindencia de que ésta tenga o no fundamento; y se sefial6 que lo relativo alalegitimacion procesal debe ser examinado por
€l juez de la causa alin de oficio pues, al configurar un presupuesto necesario para que exista un ?caso? o ?controversia? que deba ser
resuelto por los tribunales, su ausencia tornaria inoficiosa la consideracion de |los planteos formulados, ya que lajusticia nacional no
procede de oficio y sdlo gjerce su jurisdiccidn en |0s casos contenci0sos en que es requerida ainstancia de parte (ver voto de los
Dres. Petracchi y Zaffaroni).  En el mismo sentido se ha pronunciado esta Sala en numerosas ocasiones (ver ?Fernandez, Oscar
c/Cerémicos Ferndndez S.R.L. g/Dafiosy perjuicios?, del 31/08/2006; ?C., J. C. ¢/B., J. P. gFijacion y/o cabro de valor locativo?,
del 4/12/2019; entre muchos otros).  Siguiendo €l referido criterio, entonces, a continuacion me abocaré a examinar la
legitimacién pasivade E. W. pues, en definitiva, la conclusion ala que se arribe sobre €l punto determinarasi procede -0 no- tratar
los agravios expresados por el demandante, que giran en torno a resarcimiento por dafio moral que pretende de aquel y ala condena
causidica que solicita que se leimponga. Veamos. V. Por buen orden, comenzaré por recordar que la legitimacion para obrar
puede ser definida como aquel requisito en cuya virtud debe mediar una coincidencia entre las personas que efectivamente actlian en
€l proceso y las personas alas cuales laley habilita especialmente para pretender (legitimacion activa) y para contradecir
(legitimacion pasiva) respecto de la materia sobre la cual el proceso versa (Palacio, Lino, ?Derecho Procesal Civil?, t. I, p. 406,
Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1977).  Enlo que agui interesa, atenor de lo dispuesto por €l art. 582 del Cédigo Civil y Comercial
de laNacion (en adelante, 2CCyCN?; ya vigente ala época de interposicién de la demanda de autos) -y, si bien con otra
terminologia, también por el art. 254 del anterior Cadigo Civil-, tenemos que aquellos con legitimacion reconocida para ser sujetos
pasivos de una accion de reclamacion de filiacion extramatrimonia son: quienes €l hijo considere sus progenitoresy, en caso de
haber fallecido alguno de ellos, sus herederos. Al respecto, cabe agregar que, en funcion de lo establecido por €l art. 2337 del
CCyCN (que yaregiatambién alafecha de fallecimiento de J. W.: 27 de junio de 2016 -segun surge de la partida de defuncién que
obraaf. 1 del expediente N° 75530/2016, caratulado 2W., J. §/Sucesi6n ab-intestato? y que tengo alavista en este acto-), desde el
dia de lamuerte del causante, el descendiente quedainvestido de pleno derecho en su calidad de heredero y puede gjercer todas las
acciones transmisibles que correspondian aaquel.  Pues bien, de acuerdo con los términos del escrito deinicio que luce afs.
29/33, el presente proceso hatenido por objeto el reclamo, por parte de J. C. C., delafiliacion extramatrimonial post mortem
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respecto de J. W. y del resarcimiento del dafio causado por lafalta de reconocimiento por parte de este (conf. art. 587 del CCyCN).
En tal sentido, toda vez que la demanda se promovi6 luego del fallecimiento del padre alegado, af. 36 se aclar6 que se entablaba
?contralos herederos de J. W.?, agregando que ?Al presente es interesado exclusivo con vinculo filiatorio: E. W.?.  Fueen esa
calidad, y en esacalidad sola, que E. W. fue traido aeste juicio. Y no podria haber sido de otra manera, pues -como vimos- no era
sino en tanto heredero de J. W. que laley lo habilitaba para contradecir (legitimacion pasiva) respecto de la materia sobre la cual
versd.  Sobreel particular, conviene dejar en claro que los esfuerzos del apelante por fundar la responsabilidad directa que
atribuye a E. W. a esta atura resultan absol utamente improcedentes, pues nada de |o ahora argiiido en ese sentido -a fs. 454/455- ha
integrado el objeto litigioso de autos (arg. arts. 34, inc. 4, y 163, inc. 6, del CPCCN). Es que de la detenida lectura de la demanda de
fs. 29/33, aparece patente que su fundamento se circunscribié ala ausencia de reconocimiento paterno. En efecto, fue la sostenida
negativa de J. W. que €l actor expuso en el apartado Il afs. 29/31, lo que no le dejé mas remedio que accionar judicialmente para
lograr el emplazamiento en el estado de hijo de aquel -fuera el objeto de su prueba la posesion de estado conforme lo previsto en el
antiguo art. 256 del Caédigo Civil, al igual que en el actual art. 584 del CCyCN, o directamente el nexo genético correspondiente-;
porque la sentencia de filiacion es declarativa del vinculo existente por causa de nacimiento y constitutiva del titulo en cuanto ala
oponibilidad del estado de familia (conf. C.S.J.N., P. 452. XXXVIII. ORIGINARIO, ?P. F., K. C. S. c/Mendoza, Provinciadey
otros s/Dafios y perjuicios?, del 23/05/2006; art. 247 del anterior Cédigo Civil y art. 570 del CCyCN). Fue también esafatade
reconocimiento por parte del progenitor, laomision antijuridica en laque el accionante fundo su reclamo de resarcimiento por dafio
moral, tal como se desprende del apartado VI afs. 32 vta./33. Huelga decirlo, esa omision solo podiareprocharse aJ. W. Coherente
con ello, en el mentado libelo inicial no se hallani una solaimputacion de responsabilidad directa respecto de E. W., aquien la
demanda no le fue dirigida sino como heredero de aquél, conforme se aclar6é af. 36.  Ahorabien, durante la sustanciacion del
juicio, las pericias genéticas realizadas (entre las muestras aportadas por E. W. y J. C. C., primero -ver fs. 133/138-; y entre las
obtenidas de este Ultimo y del cadaver de J. W., después -ver fs. 302/310, reservadas en sobre grande seguin constancias def. 314, y
fs. 362/373-) develaron que el aqui pretensor es, efectivamente, hijo bioldgico de quien fueraenvidaJ. W.; y que E. W., por €l
contrario, no lo es. Esto, |6gicamente, puso de manifiesto lafalta de correspondencia entre laverdad bioldgicay lafiliacion
extramatrimonial determinada por el reconocimiento que otrora efectuara J. y que surge de la partida de nacimiento de E. (cuya
copiacertificadaluce af. 5 del ya mencionado expediente N° 75530/2016, sobre sucesion ab-intestato, en €l que -vale dgjarlo
asentado- no se ha dictado declaratoriade herederos). A lapostre, todo ello derivo en la admisién de la accion de reclamacion de
filiacion entablada por J. C. C., decidida en €l fallo que resulta de fs. 419/428 de estas actuaciones (dictado €l 6 de septiembre de
2019). Y, dos meses después -exactamente el 6 de noviembre de 2019-, también en la admisién de la demanda de impugnacion de
paternidad deducida por el mismo C. y consecuente declaracion de que quien fuera en vida J. W. no es padre biol6gico de E. W.,
dispuesta en la sentencia de primerainstancia obrante a fs. 62/65 del expediente N° 28142/2018 (caratulado ?C., J. C. c/W., J.
s/Sucesion ab-intestato y otro §/lmpugnacion de Filiacidn? y que también tengo ala vista en este acto); decision que no fue apelada
por ninguno de los intervinientes en ese proceso.  Detal modo, a esta altura ya no puede sostenerse que E. W. tiene legitimacion
pasiva en este juicio pues, con el devenir de las actuaciones, haresultado que no es €l titular de larelacion juridica sustancia que lo
habilitaba para ser demandado (arg. art. 163, inc. 6, segundo parrafo, del CPCCN). Es que, por efecto de la sentencia dictadaen la
causa N° 28142/2018 (ainstancias del mismo actor de este expediente N° 87470/2016), E. W. ha sido desplazado del estado de hijo
gue detentaba respecto de J. W. y, con ello, se ha desvanecido lainvestidura en la calidad de heredero que o legitimaba para ser
sujeto pasivo de la accion de reclamacion de filiacion extramatrimonial y consiguiente resarcimiento que dio origen al presente
proceso (conf. arts. 582y 2337 del CCyCN).  Desde otra perspectiva, también podria decirse que larealidad biologicade los
vinculos de J. W. con J. C. C. -por un lado- y con E. W. -por otro-, que a esta altura, ademas, tiene correlato en sendas decisiones
judiciales -firmes en cuanto a emplazamiento de lafiliacion, en el primer caso, y a desplazamiento de lamisma, en el segundo-,
implica, en definitiva, que el Unico heredero de aquel vy, por lo tanto, legitimado para ser sujeto pasivo de una accién como lade
marras, seriael propio accionante.  Enfin, las singularisimas circunstancias del asunto evidencian que aqui ho subsiste una
?controversia?. Ello tornainoficioso un pronunciamiento de esta Alzada sobre los agravios intentados por J. C. C. afs. 454/455,
cuyo tratamiento, por o tanto, debe desestimarse. V1. Delo dicho también se sigue que corresponde imponer |as costas por su
orden. Es que las mismas circunstancias de las que sobrevinieron lafalta de legitimacion pasiva de quien intervino como demandado
y el desvanecimiento de la ?controversia?, cancelan todo juicio que permita asignar la condicion necesaria -de vencedor o de
vencido- para definir la respectiva situacion frente a esta condenacion accesoria (art. 68, segundo parrafo, del CPCCN; conf.
C.S.JN., Falos: 329:1898, entre otros). A mayor abundamiento, cabe puntualizar que el descubrimiento de la verdad biolégica
del vinculo entre E. W. y J. W. fue sobreviniente ala promocion de la demanda de autos, asi como que el desplazamiento del estado
de hijo que el primero detentaba respecto del segundo no se formalizd sino hasta el dictado de la sentencia de primerainstanciaen el
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expediente N° 28142/2018, dos meses después de que €l a quo fallara en estas actuaciones.  VII. Por lo hasta aqui expuesto,
propongo a Acuerdo: 1) Desestimar el tratamiento de los agravios expresados por el demandante; 2) Imponer las costas de Alzada
por su orden. Asi lovoto.  El Dr. Parrilli, por andlogas razones alas aducidas por el Dr. Ramos Feij6o, vot6 en el mismo sentido a
lacuestion propuesta.  LaVocaliaN° 4 no interviene por encontrarse vacante (Res. N° 571/2020 del Tribunal de Superintendencia
de esta Excma. Camara; art. 109 del Reglamento parala JusticiaNacional).  Con lo que terminé el acto: CLAUDIO RAMOS
FEIJOO - ROBERTO PARRILLI.  Esfiel del Acuerdo.  Buenos Aires, 28 de julio de2020. Y VISTOS: Por lo que resulta
de lavotacion queinstruye el Acuerdo que antecede, se resuelve: 1) Desestimar €l tratamiento de los agravios expresados por €l
demandante; 2) Imponer las costas de Alzadapor suorden.  Se deja constancia de que se ha habilitado laferiajudicial
extraordinaria exclusivamente para €l dictado de la presente y su notificacion (conf. Ac. 14/2020, Anexo ?1?, art. 2V?, p. 3,y Ac.
25/2020, art. 6; ver también Ac. 27/2020, arts. 4,9y 10).  Registrese, notifiquese y, oportunamente, publiquese (conf. Acordada
24/2013 delaC.S.J.N.).  Fecho, devuélvase. CLAUDIORAMOSFEIJOO ROBERTO PARRILLI

Correlaciones: Art. 582, Cadigo Civil y Comercial de laNacion 002563F
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