Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 13:48:03 2026 / +0000 GMT

Homicidio Culposo Ampliacion De La Declaracion Indagatoria Consumo De
Estupefacientes Dolo Eventual Acusacion Alternativa

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 20 de diciembre de 2019.
VISTOSY CONSIDERANDO: I. Concitalaatencion del Tribunal l1a apelacion deducida por el Fiscal enlo Criminal y
Correccional afs. 430/432 contraladecision del juez de no hacer lugar ala ampliacion de la declaracion indagatoria respecto de F.
D. (fs. 428/429), en oportunidad de corrérsele vistaen los términos del articulo 346 del CPPN (fs. 426/427).  Celebradala
audiencia, expuso agravios la Dra. Maria del Rosario Centeno, en representacion de la Fiscalia General n° 1y replicé laDra.
CarolinaDi Pietro por ladefensa. Luego de deliberar, las actuaciones se hallan en condiciones de ser resueltas  11. El juez Ricardo
Matias Pinto dijo:  Resulta atendible el planteo del recurrente, toda vez que lo decidido restringe la posibilidad de formular
adecuadamente la acusacion que el Ministerio Pdblico Fiscal pretende concretar.  Parapoder discutir en el juicio lacalificacion
legal, resulta necesario que €l acusado conozca previamente €l reproche por un actuar doloso que es distinto y mas gravoso que la
conduccién imprudente, negligente y/o antirreglamentaria por laque selo intimé. Por tal mativo, corresponde que laintimacion
dirigidaaD. seincluyalaintencion, de modo que se estima pertinente ampliar la declaracién indagatoria del nombrado, de
conformidad con |o peticionado por lafiscaliaen el dictamen obrante afs. 426/427. En este contexto resulta pausible su peticion ala
luz de lo resuelto por estasalaen el precedente ?V.?del 16/10/19.  En este aspecto de juicio de reproche por €l actuar intencional
no se encuentra abarcado en la actual imputacion. Laintimaciony el procesamiento se refieren a un actuar imprudente que en todo
evento seria subsidiaria a una acusacion principal dolosa como lo plantea el ministerio pdblico.  Asi se valora que esrazonable, a
laluz de laargumentacién propuesta en el recurso y en laaudiencia, las pautas que indicarian un presunto actuar con dolo eventual.
Tal como se extrae de la causa, e imputado conducia un vehiculo con un nivel de alcohol en sangre superior a 1,42 gr/l, auna
velocidad minimade 115 hm/h, bajo los efectos de estupefacientes, en una zona densamente poblada, |0 que provoco que invadiera
el sentido opuesto de circulacion y colisionara con el automévil que trasladaba a la victima, causandole la muerte a éste Ultimo y
lesiones a quienes vigjaban con el imputado a bordo de surodado.  Por otro lado, se comparte la opinién conforme la cual es
posible formular una acusacién aternativa. En este sentido, Julio B. J. Maier sostiene ?el acusador pondra en juego las hipétesis
posibles, cuidando de describir todas las circunstancias necesarias para que puedan ser verificadas en la sentencia, sin perjuicio de
ordenar €l escrito de manera que permita entender cudl eslatesis principal y cual o cudles las subsidiarias o alternativas. Una
acusaci6n construida de esa forma permite la contestacion defensiva, la pruebay la decision; se observa claramente como ellaes el
pilar fundamental que permite el gercicio idoneo del derecho de defensa.... Forma recomendable en estos casos conflictivos e,
incluso, en aquellos en los cuales el acusador no puede asegurar €l éxito de su tesis principal y su fracaso no determina
necesariamente, laimposibilidad de una condena por €l mismo acontecimiento histérico? (Derecho Procesal Penal Argentino?, tomo
1, vol. B, Julio B.J.Maier, pags.343, 383, editorial Hammurabi SR.L.,1989).  Asivoto. El juez Rodolfo Pociello Argerich
dijo:  Coincido con lo sostenido por mi colega precedentemente en cuanto ala necesidad de intimar debidamente aD., integrando
laimputacion laintencion de causar el resultado que pretende la querella, si se pretende introducir tal hipétesis en el juicio, mas
disiento en que deba revocarse el rechazo de laampliacion requerido por €l Ministerio Plblico Fiscal.  No setrata por cierto de
una cuestion de meras calificaciones, no cabe discutir en la oportunidad si la descripcion efectuada alcanza paraimputar tanto el
delito doloso como el culposo, sino de habilitar unaimputacion mas gravosa sobre la cual ya se hatomado una decision
jurisdiccional, recurrida en la ocasion por el acusador privado paraluego desistir de dicha pretension.  La cuestion hasido
resuelta. No la necesidad o no de adecuar |a base factica objeto de imputacion, sino lainexistenciade dolo en el evento.  Enla
resolucién de fs. 275/88 del 4 de febrero pasado, concretamente en el considerando V, el Dr. Schelgel, con un meticul oso desarrollo
descartd la existencia de dolo en €l actuar de D., donde acertadamente explico, luego de citar frondosa doctrina que ?En ese sentido
no debe dejar de tenerse en cuenta que laley 27347 que introdujo €l tipo penal del art. 84 bis fue publicada en €l Boletin Oficial del
6 de enero de 2017. Si el legislador no hubiera querido tomar las conductas alli descriptas como culposas, asi 1o hubiera
especificado. D. actud -sin duda alguna- con sumaimprudencia e inobservancia de las normas que debia cumplir conduciendo un
rodado, pero descarto -a esta altura del proceso- que hayatenido intencién de dafiarse asi mismo o aterceros.?.  Esadecision fue
oportunamente recurrida por la parte querellante (fs. 2293/5) paraluego desistir expresamente afs. 354. Ladiscusion sobre la
existencia 0 no de unaintencion de provocar el resultado fue evaluada en la oportunidad y no se ha agregado ninguin el emento que
permita el estudio de la cuestion desde una Optica no contemplada en aquellaresolucion. Y no cabe recurrir a argumento de
conveniencia de brindar una posibilidad mas ampliaa Ministerio Pbico Fiscal para desarrollar en el juicio, porque ello importaria
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restar laimportancia del accionar jurisdiccional como limitador de tal acusacion, actividad fundamental que le compete.
Concluyo entonces, por un lado, de acuerdo con €l Dr. Pinto, en relacion a que, sin laampliacién de laintimacion en indagatoria, €
acusador no podra agravar su acusacion en el debate imputando un obrar doloso, pero por otro disiento en la solucién otorgada al
caso ya que, entiendo en coincidencia con lo sostenido por €l juez Schelgel, que no existen elementos que asi lo permitan.  Esel
juez quien debe poner limites al accionar de las partes, por el caso, esta habilitado alin més, a dictar el sobreseimiento en contrade la
pretensién del acusador y la solucién a ello viene dado por €l recurso.  Enlaocasion, corresponde introducirse a fondo de la
cuestion y, por tanto, un detenido andlisis como el que se realiz6 permite llegar aestaconclusion.  El hecho imputado encuadra en
el articulo 84 bisdel Coédigo Penal.  No resulta menor, en términos valorativos que, corrida ala querellala vista contempladaen el
art. 346 del CPPN, éstarequirieralaelevacién ajuicio calificando el hecho como homicidio culposo.  Voto entonces por
confirmar el auto recurrido con los alcances explicados.  El juez Hernan Martin L 6pez dijo: Habiendo escuchado el audio de
laaudiencia, luego de participar de la deliberacion pertinente y no teniendo preguntas que formular me encuentro en condiciones de
emitir mi voto.  En tal sentido, comparto los fundamentos brindados por el juez Ricardo Matias Pinto y voto en idéntico sentido.
En virtud del acuerdo que antecede, el tribunal  RESUELVE: REVOCAR €l auto defs. 428/429 en cuanto fuera materia de

recurso.  Notifiquesey devuélvase. Sirvala presente de atenta nota. Herndn Martin Lépez  Rodolfo Pociello Argerich
-endisidencia=  Ricardo MatiasPinto  Antemi:  AnaPoleri  Secretaria de Camara

Correlaciones: D., M. G. homicidio agravado en grado de participe necesario - Cam. Crim. Caleta Olivia - 02/07/2013 -
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