Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu Jun 11 19:56:27 2026 / +0000 GMT

Honorarios Ley 21839 Y 27423

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 14 de agosto de 2020. Y VISTOS:
1. Si bien esta Sala ha aplicado de formainveterada el fallo dela CSIN in re: ?Francisco Costa e hijos Agropecuaria ¢/ Buenos
Aires, provinciade ¢/ dafios y perjuicios? del 12.09.96, laresolucién del mismo Tribunal en la causa ?Establecimiento Las Marias
S.A.C.I.LF.A. ¢/ Misiones Provinciade § accién declarativa? del 04/09/2018, aconsejarevisar aquel criterio y aplicar la doctrina que
ded emana.  Ello pues, aunque las sentencias del Superior Tribunal sélo tienen eficacia vinculante en el proceso en el que se
dictan, y no importan privar alos magistrados de la facultad de juzgar con criterio propio y apartarse de ellas cuando existen motivos
valederos para hacerlo, en el caso median razones de economia procesal que aconsejan seguir los lineamientos del pronunciamiento
citado.  En ese contexto correspondera continuar evaluando |as tareas realizadas en etapas concluidas o que hubieran tenido
comienzo de gjecucion bgjo lavigenciade laley 21.839 (modif. por ley 24.432) conforme sus estipulaciones; y en los demés casos
lasprevisionesdelaley 27.423.  Entanto el supuesto de autos encuadra en la primera de las hip6tesis sefial adas supra, la
regulacion serealizara conforme las pautas delaley 21.839. 2. Laactora promovié demanda por dafiosy perjuicios contra Banco
Patagonia tendiente a obtener el cobro de ciertas sumas de dinero. Reclamo que finalmente fue integramente rechazado y
confirmado por esta Sala, imponiéndose las costas en €l orden causado.  De €ello se concluye que no existe concretamente un
monto determinado, en los términos previstos por los articulos 16 inc. "a" delaley dearancel.  Por €ello, esque alosfines de
regular los emolumentos se tendran en consideracion las restantes pautas de valoracion que surgen de losincisos b) ag) del art.
16:21.839, asi como también los trabajos realizados por la perito contadoray € tiempo insumido (conf., CNCom.,esta Sala, inre:
"Otero Alberto Martin c/Jorge MellaS.A.1.C. gord.", del 6.7.90, y jurisprudencia alli citada; in re: "Nivel Construcciones SR.L.
s/quiebra ¢/ incidente de escrituracion calle Roosevelt 5301/29 uf 33" del02.09.11; in re: "Ortabe Gustavo Leonardo s/ quiebrac/
Ortabe ClaudiaMarcela g/ ordinario” del 06.10.11; in re: "Rean Roberto Daniel c¢/Capoletti Luciay otros & ordinario” del 29.11.11;
in re: ?Couffignal Mariano y otro ¢/ Sworn College S.A. y otro ¢/ ordinario” del 30.03.12) y las demas pautas referenciales que
surgen de las diversas presentaciones efectuadas con relacién ala operatoria comercia y los reclamos efectuados. 3. Asi, se
confirman por el sentido del recurso -apelacién por altos- en veintidds mil pesos ($ 22.000) los honorarios de la contadora Maria
LauraBertolo.  Asimismo, en atencion alas pautas arancelarias previstas en el Dto. 2536/15, se confirman por €l sentido del
recurso -apelacion por altos- en once mil pesos ($ 11.000) los estipendios del mediador Diego Lopez Olaciregui. 4. Notifiquese
por Secretariadel Tribunal, conforme Ac. 31/11y 38/13 CSIN. 5. Cumplase con la publicacion ala Direccién de Comunicacion
Publica de la CSIN, segun lo dispuesto en el art. 4 delaAc. 15/13 CSIN y devuélvase digitalmente el expediente ala anterior
instancia dejandose constancia que la presente resolucion obra Unicamente en soporte digital. 6. Firman las suscriptas por
encontrarse vacante lavocalian® 5 (conf. Art. 109 RIN). MATILDE E. BALLERINI MARIA L. GOMEZ ALONSO DE
DIAZ CORDERO 002672F
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