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Honorarios Ley Aplicable

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 29 de noviembre de2019. Y
VISTOS: 1. @) Si bien esta Sala ha aplicado de formainveterada el fallo dela CSIN in re: ?Francisco Costa e hijos Agropecuaria
¢/ Buenos Aires, provinciade & dafios y perjuicios? del 12.09.96, laresolucion del mismo Tribunal en la causa ?Establecimiento Las
Marias S.A.C.I.F.A. ¢/ Misiones Provinciade § accién declarativa? del 04/09/2018, aconsejarevisar aquel criterioy aplicar la
doctrina que de él emana. Ello pues, aunque las sentencias del Superior Tribunal sblo tienen eficacia vinculante en el proceso en
el que se dictan, y no importan privar alos magistrados de la facultad de juzgar con criterio propio y apartarse de ellas cuando
existen motivos valederos para hacerlo, en el caso median razones de economia procesal que aconsejan seguir los lineamientos del
pronunciamiento citado. En ese contexto correspondera continuar evaluando |as tareas realizadas en etapas concluidas o que
hubieran tenido comienzo de gjecucidn bajo lavigenciade laley 21.839 (modif. por ley 24.432) conforme sus estipulaciones; y en
los demés casos las previsiones de laley 27.423. De este modo, y dado que las tres etapas del proceso ordinario encuadraen la
primera de las hipotesis sefial adas supra, la regulacion se realizard conforme las pautas de laley 21.839. Sin embargo, lastareas
efectuadas ante esta Alzada deberén evaluarse conforme |os pardmetros arancel arios establecidos por laley 27.423.  b) No se
soslaya que ese mismo fallo introduce cierta modificacion con relacion al criterio de este Tribunal para calcular |a base regulatoria.
Empero, los argumentos vertidos al respecto colisionan con las estipulaciones de laley 27.423 art. 24.  En consecuencia esta Sala
considera adecuado continuar, a ese respecto, con su propio criterio referido a modo de conformacion de la base regulatoria, en
concordanciacon laley citaday ladoctrinadel Fuero inre: ?Banco del Buen Ayre ¢/ J. TexeiraMéndez S.A. ¢ inc. de honorarios
por Bindi, Gustavo Alberto?, del 29-12-94. Desde esa perspectiva, en laactual coyuntura en la que coexisten normas con
diversas pautasy, atento que lanuevaley contempla la adecuacion de los valores alafechadel pago, €llo en razén de la periddica
modificacion del valor del UMA (conf. art. 19 de laley 27.423), consideramos necesario atender la situacidn de quienes no quedan
incluidos dentro de tal régimen. Ergo, siguiendo latélesis de lanuevaley de arancel consideramos de estrictajusticia, tomar
como base regulatoria el monto estimado que surja de los cél cul os efectuados por este Tribunal alafecha de estarevision (conf.,
esta Sala, in re: ?0rganizacion Fenix S.A. ¢/ Apparel ArgentinaS.A. & ordinario? del 10/04/2019). 2. @) Representacion letrada
delaactora En atencién alaindole y extension de |os trabajos realizados se elevan a doscientos ochenta mil pesos ($ 280.000)
los honorarios del letrado apoderado José M. Lew; a cincuenta mil pesos ($ 50.000) los de laletrada apoderada Maria Jimena
Coronel; y aquince mil pesos ($ 15.000) los del letrado apoderado Hugo Oestereicher (arts. 6, 7, 9,19, 37 y 40 de laley 21.839).

Por lasincidencias resueltas afs. 786/7, fs. 787 y fs. 1038: se elevan a seis mil pesos ($ 6.000) los honorarios del |etrado apoderado
José M. Lew -por cadaunade ellas- (arts. 6, 7, 9,19y 33 delaley 21.839).  Por laincidenciaresueltaafs. 1144 pto. 1: se
confirman en treinta mil pesos ($ 30.000) los honorarios del letrado apoderado José M. Lew -por cada unade ellas- (arts. 6, 7, 9,19y
33delaley 21.839).  b) Representacion |etrada de la codemandada Coto S.AA. y Gensar SA.:  Se confirman por € sentido del
recurso -apelacion por altos-en ciento noventay cinco mil pesos ($ 195.000) los honorarios del letrado apoderado Carlos Alfredo
Andrada; en seis mil pesos ($ 6.000) los del Ietrado apoderado Leandro Manuel Souto y en cuatro mil pesos ($ 4.000) los del letrado
apoderado Pablo Algjandro Valenti (arts. 6, 7, 9,19, 37y 40 delaley 21.839). Por lasincidencias resueltas afs. 786/7 y fs. 787:
se confirman por el sentido del recurso -apelacion por atos- en dos mil pesos ($ 2.000) los honorarios del letrado apoderado Carlos
Alfredo Andrada -por cada unade ellas- (arts. 6, 7, 9,19y 33 delaley 21.839). Por laincidenciaresueltaafs. 1144 pto. 1: se
confirman en diecisiete mil pesos ($ 17.000) los del letrado apoderado Carlos Alfredo Andrada (arts. 6, 7, 9,19y 33 delaley
21.839).  c) Representacion letradadela codemandadaB.A. Mall SA.:  Seelevan a doscientos ochenta mil pesos ($ 280.000)
los honorarios del Ietrado apoderado Luis Rodolfo Bullrich; a cincuenta mil pesos ($ 50.000) los del letrado apoderado Ramén
Agustin Vidal y adiez mil pesos ($ 10.000) los de la letrada apoderada Josefina Dantur (arts. 6, 7, 9,19, 37 y 40 delaley 21.839).
Por laincidenciaresueltaafs. 1144 pto. 1: se confirman en diecisiete mil pesos ($ 17.000) los del letrado apoderado L uis Rodolfo
Bullrich (arts. 6, 7, 9,19y 33 delaley 21.839).  d) Peritos auxiliares: Con relacion al trabajo efectuado tanto por €l ingeniero
técnico en seguridad e higiene como por la consultora técnica, en atencion alacalidad y extensién de susinformes: se confirman por
el sentido del recurso -apelacion por atos- en cincuenta mil pesos ($ 50.000) los honorarios de Gaston Ezequiel Studer y en veinte
mil pesos ($ 20.000) los de Maria Cecilia Friedman. Respecto de | os trabajos efectuados por el perito contador, ponderando la
calidad y extension de sus trabajos, se elevan a sesentamil pesos ($ 60.000) los emolumentos de Rogelio Adolfo Schapira.  Se
hace saber que la decision adoptada respecto de dicho contador, encuentra fundamento en lo establecido por €l art. 13 delaley
24.432 (B.O. del 10.01.95), €l cual facultaa juez aprescindir de la estricta utilizacion de los porcentajes establecidos por los
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regimenes arancelarios nacionales o locales que fijan la actividad, meritando la naturalezay complejidad de las cuestiones ventiladas
y lacalidad, eficaciay extension de lalabor profesional (conf. CNCom., esta Sala, inre: ?2Atma s/ quiebra s inc. de verificacion por
D.G.I1.?, del 29.08.94, in re: ?Banco de Galiciay Buenos Aires S.A. c/Renzi Marcelo Victor y otro s/gjecutivo? del 19.06.08, in re:
?Expreso Caraza S.A. ¢ incidente de revision por Fiscalia del Estado de la Prov. de Bs. As.? del 24.06.11, inre: ?Trimphe SA. &
quiebra ¢ incidente de verificacion de crédito por Mendez Elizalde Pedro? del 27.06.11).  Asimismo, se hace saber que se ha
tenido en cuenta la proporcionalidad que debe existir con los honorarios fijados a resto de los profesionales intervinientes. Por €ello,
este Tribunal ha considerado parala fijacién de los estipendios | as pautas antes mencionadas, conformando asi una remuneracion
mesurada, justay equitativa. Finalmente, en virtud de las tareas desplegadas por la mediadoray ponderando |as pautas
arancelarias previstas en el Dto. Ley 2536/15, se confirman en setentay cuatro UHOM equivalentes atreintay siete mil pesos ($
37.000) los emolumentos de Gabriela Eleonora Abeniacar.  €) Alzada: Por los trabajos realizados ante este Tribunal, que
originaron laresolucion de fs. 1202/1211 y en virtud del resultado obtenido y €l modo en que fueron impuestas las costas, se fijan en
cuarenta UMA (40) equivalentes a ciento dieciséis mil ochenta pesos ($ 116.080) los estipendios de |a | etrada apoderada Maria
Jimena Coronel; en treintay ocho UMA (38) equivalentes a ciento diez mil doscientos setentay seis pesos ($ 110.276) los del
letrado apoderado L uis Rodolfo Bullrich y en veinticuatro UMA (24) equivalentes a sesentay nueve mil seiscientos cuarentay ocho
pesos ($ 69.648) los del letrado apoderado Carlos Alfredo Andrada (art. 30 de laley 27.423 'y Ac. 30/19). Los honorarios
revisados, fueron regulados afs. 1231/1232.  Publiquese ala Direccion de Comunicacion Pdblica de la CSIN, conforme lo
dispuesto en €l art. 4 de la Acordada 15/13. Cumplido, devuélvase encomendandose a Sr. Juez a quo las notificaciones. Firman las
suscriptas por encontrarse vacante lavocaliaN° 5 (conf. Art. 109 RIN). MARIA L. GOMEZ ALONSO DE DiAZ
CORDERO  MATILDE E. BALLERINI 076423E
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