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Juicio Ejecutivo Inoponibilidad Embargo Inmueble

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 04 de agosto de 2020. Y
VISTOS: 1. Viene apelada subsidiariamente la resolucion de fecha 19/06/2020 -mantenida mediante pronunciamiento del
26/06/2020-, por medio de la cual la sefiorajuez de primerainstancia denegé el pedido de embargo que fuera requerido por €l
gecutante. 2. Segunindico el actor -y pudo constatar €l tribunal mediante consulta en el sistema Lex 100-, su parte obtuvo
sentenciaen el marco del expte. n° 22222/2014 por la que se declaré inoponible a su respecto el aporte de cierto inmueble que el
demandado habia efectuado aInversoradel Sol SA.  Trasello, y en el marco de estejuicio gecutivo, el demandante solicito el
embargo de ese inmueble, pretensién que fue desestimada -como se sefial 6-, con el argumento de que el bien se hallabainscripto a
nombre delaaludidasociedad. 3. A juicio dela Sala, €l recurso del demandante debe prosperar. Delodispuesto en €l art. 54
dela LGS resulta que, suprimidas las menciones que no interesan al caso, ese articulo dice:  ?...Laactuacion de la sociedad...se
imputara a los socios o controlantes que la hicieron posible...?.  Lanormaviabiliza, asi, unaimputacién diversaa aguella que
exhibe la aparienciay aello se acota, pues lainoponibilidad -que es la accion principal, aunque no la Unica que ese art. 54
contempla- no implica declarar lainexistencia de la sociedad cuya personalidad haya sido desviada, ni hacer caer |o actuado, ni
quitarle validez, ni nadaque seleparezca.  Su efecto es, en cambio, permitir que una actuacion -de la que haya resultado un
derecho, una obligacién, un contrato o similar- se atribuya a otra persona, alterando laimputabilidad inicial de esa actuacion afin de
que ella exhiba laimputabilidad que e sea adecuada, sea que tal actuacion se circunscriba a un solo acto como en €l caso, o que
abarque toda la actuacion societaria que haya sido llevada a cabo, como tipicamente ocurre en lainsolvencia (art. 161 inc. 1 LCQ;
ver MANOVIL, Rafael, "Grupos de Sociedades en el derecho comparado”, Ed. Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1998, pag. 1025y ss).

En el caso se declard judicialmente que la actuacion por virtud de la cual l1a sociedad habia adquirido € inmueble que pertenecia
al demandado erainoponible a actor.  Tanto la sociedad como esa ?actuacion? suya por medio de la cual ellaadquirio el bien
subsisten y no han perdido validez: s6lo han sufrido las modificaciones que se derivan de esa diversaimputacion, que, reiteramos,
no haextinguido larelacion originaria, al punto de que, a menos en principio, esa diversaimputacion solo aprovechaa actor.  En
tales condiciones, no corresponde ni es correcto exigir que la declaracion obtenida se ?materialice? mediante un cambio en la
titularidad del bien, sino que debe procederse -como ocurre en toda ?inoponibilidad?-, como si e bien nunca hubiera salido del
patrimonio del demandado, por lo que el embargo debe ser trabado sin ninguna exigenciaadicional. 4. En funcién de lo expuesto
se RESUELVE: a) hacer lugar al recurso de apelacion interpuesto y revocar la resolucion impugnada; b) sin costas por no mediar
contradictorio.  Notifiquese por secretaria.  Cumplase con la comunicacién ordenada por € art. 4° de la Acordada de la Excma.
Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.2013.  Girense digitalmente | as presentes actuaciones alainstancia de
grado.  Firman los suscriptos por encontrarse vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109 RIN). JULIA VILLANUEVA
EDUARDOR. MACHIN RAFAEL F.BRUNO SECRETARIO DE CAMARA En lamisma fecha se registro la
presente en el protocolo de sentencias del sistemainformético Lex 100. Conste. RAFAEL F. BRUNO  SECRETARIO
DE CAMARA Correlaciones: BANCO SANTANDER RiO SA. /ANTONELLI, GUSTAVO
HERNAN $EJECUTIVO - Cam. Nac. Com. - Sala A - 11/09/2019 001626F
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