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Juicio Ejecutivo Rechazo In Limine Titulo Ejecutivo Autonomia Requisitos
Incumplimiento Mutuo Contratacion Por Medios Electronicos

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 20 demayo de 2020. Y
VISTOS: |.LaSaadispone habilitar |aferia extraordinariaal solo efecto del presente Acuerdo, que se celebraen los términos de
laacordada n® 6/20 del 20.03.20 de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion -prorrogada por sucesivas A cordadas de ese mismo
Tribunal-, y de conformidad con el régimen establecido por €l Acuerdo Extraordinario de la Sala de Feria de esta Camara del
15.05.20 (v. su considerando V1), dgjandose aclarado que esta habilitacion no importala de los plazos, sin perjuicio delo que se
correspondieradecidir arequerimiento de parte.  Sentado ello, corresponde ingresar sobre el fondo del asunto.  1I. Viene
apelada laresolucion de fs. 29/30, por medio de lacual la Sra. juez de primerainstancia rechazd in limine la g ecucién intentada por
el Banco delaPcia. de Buenos Aires.  1l1. El memorial fue presentado afs. 31/35. V. De conformidad con lo previsto por €
art. 520 del codigo procesal, se procedera g ecutivamente siempre que en virtud de un titulo que traiga aparejada gjecucion, se
demandare por obligacién exigible de dar cantidades liquidas de dinero, o facilmente liquidables.  Con tal objeto, €l titulo debe
bastarse a si mismo, sin necesidad de recurrir a otros medios de prueba que lo complemente.  Esverdad que €l art. 525 del cédigo
procesal admite laintegracion del titulo incompleto; pero esto es asi siempre que, cumplido el procedimiento alli previsto, €l
documento satisfaga las condiciones del citado art. 523 para que ese titulo quede convertido en uno que, entonces, si traiga aparejada
esa gjecucion (conf. Fassi - Maurino, Codigo Procesal Civil y Comercial, Comentado y Anctado, Tomo |1, Ed. Astrea). Enese
contexto, un documento que no es autosuficiente ni contiene una deuda liquiday exigible, no puede adquirir fuerza gjecutiva por
mas que se o someta ala ?preparacion? de la via respectiva, toda vez que ese arbitrio no permite superar deficiencias de ese tipo.
Tal hipotesis se verificaen laespecie.  En efecto: la constancia de fs. 23 solo contiene una afirmacion unilateral por parte de su
emisor -el propio actor-, sobre el monto que le adeudaria su contendiente con motivo de un préstamo que aquel |e habria otorgado.

No setrata, huelga aclarar, de un certificado de saldo deudor en cuenta corriente expedido en los términos del art. 1406 del codigo
civil y comercial, norma que, precisamente, permite inferir laintencién legislativa de que no toda declaracion unilateral del banco
fueraaptaaestos efectos.  Las constancias de fs. 17/22 refieren, por un lado, a un listado histérico del préstamo que nadainforma
sobre algun efectivo incumplimiento, mas alla de unas anotaciones manuscritas; y por €l otro, aimpresiones de pantalla ?consulta de
saldos y/o movimientos? de una cuentadel demandado.  Asimismo, los instrumentos de fs. 13/16 no son méas que un cuadro
tarifario de productos comisiones y cargos, dando cuenta de los valores que cobra el banco en funcion del amplisimo abanico de
productos que ofrece.  En ese contexto, es claro que tales antecedentes son insuficientes para acreditar |a existencia de una suma
liquiday exigible cuyo cumplimiento pueda sin méas ser reclamado -por estavia- a sujeto que se pretende.  No se pasa por ato
que el quejoso pretendio justificar la gjecutividad de la deuda en la existencia de un contrato electronico que se habria materializado
por Zlaaceptacion de los términos'y condiciones mediante el click en el botén “Si, acepto™...?.  No obstante, y mas alla de que los
antecedentes respectivos no fueron siquiera acompafiados, |o cierto es que, de todos modos, tal dato estariarevelando lafatade
autosuficiencia del titulo, en tanto calidad indispensable para que un crédito pueda ser cobrado por una via que, como la presente, es
en principio refractariaatodaindagacion causal.  Reparese que hasta el propio apelante advirtié tal insuficiencia, a poco que se
advierta que a proponer la demanda, ofrecié prueba pericial contable parala hipotesis de que su contendiente desconociera la deuda.

Por tales razones, corresponde confirmar el temperamento adoptado por la primera sentenciante.  En cuanto a pedido de
?transformacion de la demanda?, toda vez que esa cuestion no fue sometida a juzgamiento de la Sra. juez de grado -por lo que
tampoco medi6 decision a su respecto-, no corresponde que este tribunal se expida sobre el particular (art. 277 codigo procesal).
V. Por ello se RESUELVE: rechazar €l recurso de apelacion interpuesto por el banco actor, sin costas por no mediar contradictorio.
Notifiquese por secretaria haciéndose saber que este pronunciamiento no implicala habilitacion de la Feria paralos actos
posteriores ala notificacion de la presente, sin perjuicio de lo que pudieradecidir €l tribunal competente ante peticion debidamente
fundada de habilitacién especial para continuar el tramite en los términos dispuestos en el recordado Acuerdo de la Sala de Feriade
estaCamara.  Cumplase con la comunicacion ordenada por €l art. 4° de la Acordada CSIN 15/13 del 21.05.13  Oportunamente,
devuélvase el expediente al juzgado de tramite, junto ala documentacién venidaen vista ~ Firman |os suscriptos por encontrarse
vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109 RJIN). EDUARDO R. MACHIN  JULIA VILLANUEVA  RAFAEL F. BRUNO
SECRETARIO DE CAMARA En lamisma fecha se registro la presente en el protocolo de sentencias del sistema
informatico Lex 100. Conste. RAFAEL F.BRUNO SECRETARIO DE CAMARA
Correlaciones: Banco de Comercio SA c/Kebleris, Juan Carlosy otro /gjecutivo - Cam. Nac. Com. - Sala C - 30/05/2019 -
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