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Oposicion Prueba Traslado Contestacion De Demanda Improcedencia

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 29 de septiembre de 2020.-
VISTO:  El recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada, de manera subsidiara al de reposicion, el dia4 de
septiembre de 2019, contrala providencia del 16 de agosto de de 2019; Y CONSIDERANDO:  |.- Que, por medio de la

providenciadel 16 de agosto de 2019 el magistrado de la anterior instancia ordend que se corriera traslado a la parte demandada del
incidente de nulidad promovido por |a parte actora contrael auto del 28 de junio de 2019, asimismo, en esa providencia se dispuso
gue se corrieratraslado de la oposicién ala pruebainformativay documental, ofrecida por la parte demandada en el escrito de
contestacion de demanda (v. parrafos primero y segundo, afs.163).  I1.- Que, contra dicha providencia, €l dia 4 de septiembre de
2019 |la parte demandada interpuso recurso de reposicion con el de apelacién en subsidio. El dia 13 de septiembre de 2019, €l juez
rechazo el primero'y concedio el segundo, cuyos agravios fueron contestados de manera extemporanea por la parte actora (v.
providencia del 25 de octubre de 2019, agregadaafojas 205).  En su memorial, la parte demandada manifiesta que el incidente de
nulidad de la parte actora fue promovido de manera extemporanea, por |o que sostiene que los aspectos vinculados ala falta de
personariadel letrado apoderado de la parte demandada quedaron consentidos. En particular, destaca que la parte actora quedd
notificada de la providencia del 28 de junio del 2019 (por medio de lacual el magistrado de la anterior instancia tuvo aaquél por
presentado, por parte, y por contestada la demanda) el dia 12 de julio de 2019, por lo que € plazo para promover €l incidente de
nulidad vencio el dia 19 de julio de ese afio. Sostiene que, en consecuencia el incidente de nulidad promovido por laactorael dia8
de agosto de 2019, fue planteado ya vencido €l plazo establecido en €l articulo 170 del CPCCN.  Por otra parte, se agravia por
considerar que el traslado de la oposicién de |a parte actora a la prueba ofrecida por su parte en el escrito de contestacién de
demanda, no esta previsto en el Codigo Procesal Civil y Comercia delaNacion. En particular, sostiene que lo ordenado por el aquo
implica, en los hechos, una réplica?; instituto que, no esta regulado en el Cédigo derito. Insiste en que, de no dejarse sin efectos
dicho traslado, se estaria convalidando una sucesion interminable de trasl ados respecto de cada una de | os planteos u oposiciones
introducidos por cada unadelaspartes.  111-Que, en primer lugar, no corresponde pronunciarse con relacion alatempestividad del
planteo de nulidad efectuado por |a parte actora; pues segiin resulta del sistema informético ?lex 1007, éste fue resuelto por €l
magistrado de primerainstancia el dia 25 de octubre de 2019, auto que se encuentrafirmey consentido y no fue recurrido por la
parte demandada (v. providenciadel 25 de octubre de 2019, fs. 208). V.- Que, sentado €llo, con relacion alos agravios relativos
al traslado de la oposicién de la prueba ofrecida por la parte demandada, cabe sefialar que €l 21 de junio de 2019 en oportunidad de
contestar demanda, la demandada ofrecié como prueba documental la ?lmpresion pagina web: Noticiasmercedinas.com, donde se
mencionaal sefior ovejero como personal jerérquico?; y como pruebainformativa: a) oficios ala Direccion de Recursos Humanos y
Organizacion de la Direccion General de Administracion de la SecretariaLega y Técnicaafin de que seremitael legajo Unico
personal del actor; b) oficio ala Oficina Nacional de Empleo Plblico para que informe los lugares en donde se desempefio € actor,
las funcionesy los periodos; c) oficio a a publicacion Noticias Mercedinas.Com?; d) oficio a Ministerio de Salud - Secretariade
Paliticas, Regulacion e Institutos ?Hospital Nacional Profesor Algjandro Posadas?.  Envirtud de ello, €l 28 de junio de 2019, €l
magistrado de primerainstancia, en cuanto aqui interesa, dispuso €l traslado ala parte actora de la prueba ofrecida por la parte
demandada. Ese traslado fue contestado el 8 de agosto de 2019 por la parte actora, quien se opuso ala prueba documental y ala
pruebainformativa ofrecida por lademandada.  V-Que, le asiste razon ala demandada en cuanto a que €l traslado ordenado por €l
aquo, referido alaoposicion efectuada por la parte actora ala prueba ofrecida por la demandada en su escrito de contestacion de
demanda, no se encuentra previsto en el cédigo derito. Es decir que, unavez que formulada la oposicion referida, el juez estaba en
condiciones de resolver sobre ese punto ya que, como regla, todo traslado se presume decretado en calidad de autos ?debiendo el
juez o tribunal dictar resolucién sin mas tramite? (art. 150 del CPCC). Al respecto, es dale destacar que es pacificala
jurisprudencia relacionada a que carece de importancia rebatir los hechos o € derecho invocados en la contestacion de demanda,
pues cuando son contradictorios con los que propone el demandante, larelacion juridica controvertida ya estéa formaday resulta
superfluo volverla areiterarla; en todo caso la argumentacion sobre el particular correspondera, eventualmente, al presentarse los
alegatos (conf., en e mismo sentido, esta Sala, en su anterior composicion, en ?Ranquel Pictures S.R.L. ¢/ Incaa -Res 1802/97
s/proceso de conocimiento?, N° 24616/98, del 22 de noviembre de 1999; y, Camara Civil y Comercia Federal, Salal, ?Rival,
Hector Augusto C/ UPS Argentina SA ¢ Incumplimiento de contrato?, N° 289/2017, del 16 de agosto de 2018 y sus citas; Falcon,
Enrique M., Cédigo Procesal Civil y Comercia dela Nacion, Anotado Concordado y Comentado, Astrea, t. |1, pags. 641y ss.).

Por o expuesto, SE RESUELVE: 1) admitir parcialmente el recurso de apelacion de la parte demandada, 2) revocar la providencia
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del 16 de agosto de 2019 en cuanto ala parte en que ordend correr €l traslado de la oposicién ala prueba ofrecida por la parte
demandada, 3) imponer las costas por su orden en atencién alaforma en que se decide (art. 68, segunda parte, del CPCCN)

Registrese, notifiquese y devuélvase. Guillermo F. Treacy  Jorge F. Alemany  Pablo Gallegos Fedriani
Correlaciones: RIVAL, HECTOR AUGUSTO c/UPS ARGENTINA SA ¢/INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO -
Cam. Nac. Civ. y Com. Fed. - Salal - 16/08/2018 - Citadigital IUSIU034704E 002193F
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