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Perencion De Instancia Caracter Restrictivo

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 24 de octubre de 2019. Y VISTOS:

1. Apel6 el gecutante laresolucion de fs. 140 que declard la caducidad de lainstancia. Sus fundamentos obran afs. 164/167. 2.
Se tratala presente de un proceso €jecutivo basado en cheques con firma atribuida a los coejecutados que emergen del escrito de
demandacopiado afs. 1/12.  Lacircunstancia de haber sido demandados cada firmante de los cheques por el diferenciado importe
gue corresponde a cada cartular, permite afirmar que no media un litis-consorcio pasivo necesario, sino facultativo (cpr. 88). Asi,
nada obsta a que se decrete, si corresponde, la caducidad parcial del proceso, ya que €llos han sido traidos a un mismo juicio por un
acto voluntario de la accionante, y no por unaexigencia de larelacion procesal, de tal modo que el proceso puede concluir para unos
y continuar para otros (CNCom. esta Salain re ?Ramirez, Rogelio ¢/ Rosman, Claudio &/ g ecutivo? del 26.02.88; id. in re ?Bruland,
Walter ¢/ Camurati, Daniel s/glecutivo? del 29.04.88; id. in re ?Agrogquimica Sud S.A. ¢/ New Thermical S.A. s/gjecutivo? del
21.12.04). Deta modo los actos procesal es seguidos en relacion con uno de ellos no tienen efecto interruptivo de la perencién
contra el restante, por ser auténomas las obligaciones asumidas por cada obligado cambiario (CNCom., esta Salain re ? Gahan de
Cormack Lynch ¢/ LaLiliana Agricola Ganadera SCA?, del 28.02.96; id. id. In re ?Zayat Zayat Manuel ¢/ Spampinato Angel Fabian
y otro g/gjecutivo? del 12.11.07). 3. El carécter restrictivo de interpretacion de la caducidad de lainstancia procede Unicamente
cuando se verifican situaciones que suscitan margen de duda en cuanto ala objetiva verificacion de inactividad procesal (CNCom,
esta Salain re ?Fernandez Eduardo c/Martinez Nilda de Maldonado s/ sumario?, del 03.04.98, entre otros); pero esta circunstancia es
inexistente en el caso, en el que no se ha controvertido o sostenido por el juez de la anterior instancia relativo a que respecto de los
codemandados alli descriptos, transcurrié el plazo previsto por el cpr. 310:2 sin que se registraran actuaciones Utiles a su respecto.

4. Se desestimala apelacién de fs. 157 y se confirma la resolucién apelada. Sin costas por no mediar contradictor. 5. Notifiquese
por Secretariadel Tribunal, conforme Acordadas n® 31/11y 38/13 CSIN. 6. Oportunamente, cimplase con la publicacion ala
Direccion de Comunicacién Pablica de la CSIN, segun lo dispuesto en €l art. 4 de la Acordadan® 15/13 CSIN y, devuélvase a

Juzgado de origen. 7. Firman las suscriptas por encontrarse vacante lavocalian® 5 (conf. Art. 109 RJN). MARIA L.
GOMEZ ALONSO DE DIAZ CORDERO  MATILDE E. BALLERINI
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