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Personal Militar Pago De Suplementos Embargo Procedencia Incumplimiento De
Sentencia Estado Nacional Doctrina De La Corte Ley De Presupuesto

JURISPRUDENCIA En la Ciudad de Cordoba a veinticinco dias
del mes de noviembre del afio dos mil diecinueve, reunida en Acuerdo la Sala ?A? de la Excma. Camara Federal de Apelaciones de
la Cuarta Circunscripcién Judicial para dictar sentencia en estos autos caratulados. 2CARAVAJAL, CRISTIAN FEDERICO Y
OTROS C/ ESTADO NACIONAL - SUPLEMENTOS FUERZAS ARMADASY DE SEGURIDAD? (Expte. FCB
13030030/2009/CA1-CA3), venidos a conocimiento del Tribunal en virtud del recurso de apelacion interpuesto por € letrado de la
parte actora (fs. 341/344), en contra del proveido dictado por el sefior Juez Federal N°1 de esta ciudad, que no hizo lugar alo
planteado por |a parte actora que solicito se trabe embargo, fundando dicha decision por entenderlo improcedente en virtud del art. 9
delaley 24624.-  Puestos los autos aresolucién de la Sala los sefiores Jueces emiten sus votos en €l siguiente orden: GRACIELA
S. MONTESI - EDUARDO AVALOS - IGNACIO M. VELEZ FUNES.-  Lasefiora Juez de Camara, doctora GRACIELA S.
MONTESI, dijo: I.-Llegan los presentes autos a conocimiento y decision de este Tribunal de Alzada en virtud del recurso de
apelacion interpuesto por €l letrado de la parte actora (fs. 341/344), en contra del proveido dictado por el sefior Juez Federal N°1 de
esta ciudad, que no hizo lugar alo planteado por la parte actora que solicito se trabe embargo, fundando dicha decision por
entenderlo improcedente en virtud del art. 9 delalLey 24624.-  |l.-Laimpugnante, parte actora, considera que lo dispuesto por S.S
con fecha 29 de marzo de 2019 no se gjusta a derecho, considerando que laresolucion en crisis no hatomado en cuenta normativa de
orden publicoy en este caso a disponer no hacer lugar al embargo solicitado por ellos, cuando es €l Estado Nacional quien ha
incumplido con su obligacién de abonar 1o que por planilla de liquidacion no se aprobd con fecha 31/07/2015.  Manifiestaque los
procedimientos administrativos no pueden vulnerar €l limite de lo razonable, semejante plazo para pagar una acreencia, implica de
por si unaviolacién ala garantia del debido proceso y unavulneracion a derecho de lajusticiaen el caso concreto.-  Queen €
caso de marras, el Estado Nacional, gercio laopcién de diferimiento el 29/09/2015, por lo que debia cancelar la acreenciaen el
gjercicio presupuestario del afio 2017. Por cuanto €l art. 68 de laley 26.895, incorporado como art. 170 de laley 11.672, en donde se
?... confiere al Estado Nacional |a prerrogativa de diferir por Gnicavez €l pago de la condena...?. Es decir, que solo podia diferir €l
pago de la condena, la cual debia pagar en el gercicio del afio 2016, por medio de su derecho ala opcién de diferimiento de pago, o
cual realizé y por lo tanto, debia pagarlo en el gjercicio siguiente, con lo cual € pago debia materializarse en el afio 2017.

Contintia diciendo la actora en su escrito de agravio, que no tiene sentido que el Tribunal le siga dando a Estado una oportunidad
tras otra, emplazandol o mediante cedula el ectrénica, siendo que mantiene una conducta reticente al no cumplir con las mandas
judiciales no contestando los traslados y peor alin, no habiendo acreditado la cancelacion de lo adeudado alos actores que debid ser
ene afio 2017.  Expresaque en el caso de marras se hace evidente la falta de voluntad de pago de la deuda, sabiendo que los
actores son simples ciudadanos comunes, con el agravante que son personal militar, por 1o que ni si quieratiene permitido el derecho
de huelga. De ahi que se entienda, que es el acreedor més débil que tiene el gobierno nacional, y que si no es por medio del Poder
Judicial delaNacidn, sus derechos seran totalmente vulnerados y su sentencia ganada, firmey en condiciones de ser gjecutoriada,
un simple papel decorativo que en los hechos no sirve para hacer efectivos sus derechos. Es decir NO HAY JUSTICIA EN EL
CASO CONCRETO, pasaron 5 afios desde la sentenciay el Estado Naciona sigue sin pagar su deuda.-  Finalmente, asiente que
de seguir €l criterio que ahora sostiene €l tribunal al haber rechazado el pedido de embargo que realizaran, caeriamos en el absurdo,
que el Estado Nacional podria estar indefinidamente sin pagar sus acreencias. Por lo que alos administrados, € ercer su derecho ante
lajusticia, seriatotalmente en vano y meramente superfluo y decorativo. Porque con estainterpretacion del art. 19, su derecho seria
absoluto e inmodificable, ni limitado por el derecho y larazonabilidad.-  Corrido €l traslado de ley, |a parte demandada, através
de su apoderado, contesta traslado en su escrito agregado a fs. 346/351 de autos, rechazando todo o manifestado por laimpugnante.
I11.- Previo aingresar al andlisis de la cuestion debatida corresponde efectuar una breve resefia de las constancias de la causa que
resultan relevantes afin de decidir.  Que afs. 76/78 se encuentra sentencia de fecha 28 de diciembre que ordena hacer lugar ala
demanda interpuesta por los actores. Lamismaes apelada afs. 87 por el abogado del Estado Nacional, por lo que llegado el caso a
esta Camara, se confirmala sentencia apelada afs. 102/104 en todo lo que decide y ha sido materia de agravios. Unavez que
fuera aprobada la planilla de liquidacion de fs. 141/162 y consentida por la actorafs. 168/170, con fecha 11/11/2015 se intima al
Estado Nacional fs. 184 a que realice |os tramites necesarios tendientes a la presupuestacion de las acreencias aprobadas.  Con
fecha 04 de diciembre de 2015, el apoderado del Estado Nacional informa que el crédito reconocido en autos sera incorporado en el
presupuesto nacional que el Congreso de la Nacion trataraen €l afio 2016 y que gjecutaraen el periodo 2017/2018 (fs.192). Afs.
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240 € Juez Inferior no hace lugar a pedido de embargo de la actora de fs. 237 atento la normativa de orden publico de pago de
pasivos por pate del Estado.  Posteriormente el abogado de la actora solicita g ecucién de sentencia por honorarios, actualizando
planilla, la que esimpugnada por la demandaday rechazada dichaimpugnacion por e Juez Aquo afs. 260. A fs. 303 esta Camara
de apelacion confirma proveido de fecha 29/09/2017, rechazando |a apel acién realizada por |a parte demandada ante laimpugnacién
de la planilla aportada por la actora. Fundo su resolucion en fallo plenario ?Medina Francisco Dario ¢/ EN? (13130018/2006) en
cuanto alos rubros que conforman la base econdmica ala hora de formular una planillade liquidacion.  Con fecha 06/09/2018,
manifiestala actora que a no haberse cumplido con el pago de lo adeudado pese aexistir liquidacion firmey vencidala opcion de
diferimiento de pago, solicita gjecucién de sentenciay traba de embargo sobre los bienes del Estado Nacional (fs.311). A fs. 320
el Juez inferior provee diciendo que atento €l tiempo transcurrido sin que el Estado Nacional haya cancelado las acreencias, intima a
gue en 48 hs. informe €l estado de dicho tramite. A su vez no hace lugar a pedido de embargo de la actoraen virtud del art. 9 dela
ley 24.624.  Seguidamente la representacion juridica del Estado Nacional solicita ampliacion del plazo teniendo en cuentala
complgjaorganizacion de su defendida. A fs. 323/326 consta acomparfiado el informe del Estado Nacional que establece el
procedimiento a seguir para cancelar las condenas judiciales firmesy consentidas. Evacuadalavista por la actora, rechazalo
manifestado y vuelve a solicitar se trabe embargo sobre las cuentas de lademandada.  El Juez inferior, con fecha 17 de mayo de
2019 afs. 335, vuelve arechazar el embargo solicitado por idéntica razon que los anteriores pedidos, art.9 ley 24.624, 1o que motiva
alareposicion con apelacion en subsidio de la parte actora fundandola en el tiempo transcurrido desde que se aprobo laplanillay
hasta lafecha, segin dicen, mésde 4 afios.  Contestada la expresion de agravios por la demandada afs. 346, la causa es elevada a
esta Camara Federal de Apelaciones para su tratamiento y posterior resolucion. V.- Entrando al estudio de la causa traida en
autosy realizando un andlisis de las presentes actuaciones, la cuestion aresolver se circunscribe adeterminar si 1o decidido por €l
Inferior mediante proveido de fecha 17/05/2019 resulta o no gjustado aderecho.  Como primera medida entiendo oportuno
destacar que el art. 219 del Caodigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién prescribe que no se trabara nunca embargo en los
?...demas bienes exceptuados de embargo por ley...?, y € art. 220 de ese cuerpo legal prescribe que el embargo indebidamente
trabado sobre alguno de |os bienes enumerados en el articulo anterior podréa ser levantado, de oficio o a pedido del deudor, aln en
aquellos casos en que laresolucién que lo decretod se hallare consentida.  Por su parte, €l art. 131 delaley 11.672 (T.O. 2005)
dispone que A os fondos, valores y demés medios de financiamiento afectados a la gjecucion presupuestaria del Sector Plblico
Nacional, ya sea que se trate de dinero en efectivo, depdsitos en cuentas bancarias, titulos, val ores emitidos, obligaciones de terceros
en carteray en general cualquier otro medio de pago que sea utilizado para atender las erogaciones previstas en el Presupuesto
General de laNacién, son inembargablesy no se admitira toma de razén alguna que afecte en cualquier sentido su libre
disponibilidad por parte del o de lostitulares de los fondos y valores respectivos?. Adviértase que se trata de unaley de presupuesto
gue, en cuanto tal, reviste la caracteristica de ser de orden piblico. ~ Ahora bien, la misma disposicién impone a quienes en virtud
de su cargo hayan tomado conocimiento de alguna medida judicial comprendida en o arriba transcripto, la obligacion de comunicar
al Tribunal laimposibilidad de mantener vigente lamedida, atento o dispuesto por ley. Es mas, €l mismo art. 131 también expresa
gue ?en aquellas causas judiciales donde el Tribunal, a8l momento de la entrada en vigencia de laley 24.624 hubiera ordenado la
traba de medidas comprendidas en |as disposiciones precedentes y los recursos af ectados hubiesen sido transferidos a cuentas
judiciales, los representantes del Estado Nacional que actlien en la causa respectiva solicitaran la restitucion de dichas transferencias
alas cuentas y registros de origen, salvo que se trate de gjecuciones vdidas, firmesy consentidas con anterioridad alafechade
entrada en vigenciade laley 24.624?.  Asi las cosas, y analizando |as disposiciones precedentemente descriptas, surge claramente
laimposibilidad de trabar el embargo que se pretende en autos. A mayor abundamiento, €l art. 19 de laley 24.624 fijaun ambito de
aplicacién alaprohibicién de embargar a sefidlar que: 2L o dispuesto en este articulo es de aplicacion para cualquier clase de cuenta
o registro anombre del Estado Nacional o de cualquiera de sus organismos o dependencias del Poder Legislativo, Poder Judicial,
Poder Ejecutivo, la Auditoria General de la Nacion, la Defensoria del Puebloy el Ministerio Publico y la Administracién Pablica
Nacional centralizaday descentralizada, entidades autérquicasy Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires?.  Por su parte, €
art. 20 de la Ley 24.624 expresamente establece: ?Los pronunciamientos judiciales que condenen al ESTADO NACIONAL o a
alguno de los entes y organismos enumerados en el articulo anterior a pago de una suma de dinero o, cuando sin hacerlo, su
cumplimiento se resuelva en €l pago de una suma de dinero, seran satisfechos dentro de |as autorizaciones para efectuar gastos
contenidas en el PRESUPUESTO GENERAL DE LA ADMINISTRACION NACIONAL, sin perjuicio del mantenimiento del
régimen establecido en laLey N° 23.982. En el caso que el Presupuesto correspondiente a gjercicio financiero en que la condena
deba ser atendida carezca de crédito presupuestario suficiente para satisfacerla, el PODER EJECUTIVO NACIONAL debera
efectuar las previsiones necesarias afin de su inclusion en el del gercicio siguiente, acuyo fin laSECRETARIA DE HACIENDA
del MINISTERIO DE ECONOMIA Y OBRASY SERVICIOS PUBLICOS debera tomar conocimiento fehaciente de la condena
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antesdel diaTREINTA Y UNO (31) de agosto del afio correspondiente al envio del proyecto. Los recursos asignados por €l
CONGRESO NACIONAL se afectaran a cumplimiento de las condenas siguiendo un estricto orden de antigiiedad conforme la
fecha de notificacion judicial y hasta su agotamiento, atendiéndose el remanente con [os recursos que se asignen en el siguiente
gerciciofiscal?.  Asimismolaley 11.672 en su art. 168, establece: ?Lainembargabilidad consagrada por el Articulo 19 delaLey
N° 24.624, seré aplicable cuando subsistan condenas judiciales firmes, que no puedan ser abonadas como consecuencia del
agotamiento de |os recursos asignados por la Ley de Presupuesto. En ninglin caso procedera la gjecucion del crédito hasta
transcurrido el periodo fiscal siguiente o subsiguiente aaquel en que dicho crédito no pudo ser cancelado por haberse agotado la
partida presupuestaria asignada por ee HONORABLE CONGRESO DE LA NACION.?.  En consecuencia, y conformelo
resefiado considero que en este caso en particular no corresponde ordenar el embargo solicitado por |a parte actora, ello por cuanto
mas alla de lo sostenido por €l art. 20 de laley 24.624, lainembargabilidad alos bienes del Estado debe subsistir en tanto y en
cuanto haya condenas judiciales firmes, que no hayan podido ser abonadas como consecuencia del agotamiento de los recursos
asignados por la Ley de Presupuesto, sino hasta haber transcurrido el periodo fiscal siguiente o subsiguiente aaguel en que dicho
crédito no pudo ser cancelado, circunstancias estas que se encuentran acreditadas en la presente causa, toda vez que las sumas
adeudadas fueron presupuestadas para el gjercicio financiero 2017, pero al carecer de crédito presupuestario las mismas fueron
reprogramadas para el actua ejercicio presupuestario 2019/2020, por o que corresponde confirmar |o resuelto por el Inferior.

Ello asi, y arazén de lo antes expuesto, para mayor abundamiento, no escapa ala suscripta que si bien se emplazo en varias
oportunidades a Estado Nacional para que informe sobre lainclusion de la deuda en los diferentes gercicios y este demoro en
hacerlo, recordemos que es € poder publico un organismo complejo y burocratico que tiene tiempos organizacional es que mucho
distan de lo ?esperable?. Y es sabido que el cobro de acreencias reconocidas en sede judicial contra el Estado Nacional serige por la
ley 23.982 que no priva alos particulares de los beneficios econémicos solo los limitatemporamente.  Més alade lo planteado
supra, ello no implicaque el Estado Nacional no deba prestar atencion, con la debida diligencia, alos requerimientos judiciales. Por
otra parte, ante incumplimientos reiterados, |os magistrados poseen facultades para efectuar intimaciones con apercibimientos
diversos a que aqui nosocupa.  Por ultimo, estimo oportuno sefidar que lo aqui decidido en nada se contradice con o sostenido
por esta suscripta en anteriores pronunciamientos en los que si bien entendi que correspondia ordenar la embargabilidad de los
bienesy cuentas del Estado, |0 era por cuanto en aquellos se trataba de deudas exigibles por sentencias firmes que llevaban 10 afios
0 mas sin poder ser cobradas, todo o cual no hariasino justificar |la medida solicitada, situacion esta que conforme lo analizado
precedentemente no se encontraria acreditado en autos por cuanto la sentencia de primera instancia data de fecha 02/12/2011 (ver
PMORENO, BENITO IGNACIO C/ ANSES - REAJUSTES VARIOS? - Expte. N° 33130447/1998/CA1; 2MENDEZ LUIS C/
E.F.A. S/ DIFERENCIAS SALARIALES? - Expte. N° 24130031/1993; 2BONAFE, ALBERTO PEDRO C/ ANSES - REAJUSTE
DE HABERES? - Expte. N° 33010383/2002 entre otros).  En consecuencia, y conforme los fundamentos brindados
precedentemente corresponde confirmar la resolucion apelada de fecha 17/05/2019 en todo lo que decide y ha sido materia de
agravios. V.- Finamente, y en relacion alas costas de esta Alzada, entiendo que las mismas deben ser impuestas ala actora
perdidosa en virtud del principio objetivo de la derrota (conf. art. 68 - primera parte), difiriéndose la regulacion de honorarios que
pudiera corresponder para su oportunidad. ASI VOTO.-  El sefior Juez de Camara, doctor EDUARDO AVALOS, dijo:  |.-

L uego de efectuar un detenido estudio de la causa que nos ocupa, me permito disentir con la solucion de lavocal de primer voto,
Dra. Graciela S. Montesi, en cuanto propicia confirmar el proveido de fecha 17 de mayo de 2019 dictado por €l sefior Juez Federal
N° 1 de Cdrdoba en todo lo que decide y ha sido materia de agravios, con costas ala actoraperdidosa.  I1.- Ello asi, yaque a
expedirme en los autos caratulados; MENDEZ, Luis ¢/EFA- Diferencias Salariales? (Expte. N° 24130031-1993), sentencia de
fecha 17/05/2017, destaqué en primer lugar que nuestro Alto Tribunal tiene dicho en el conocido precedente ?Pietranera? (fallo
265:291) que €l proposito de las normas que impiden la gjecucidn, en este caso el art. 19 delaLey N° 24.624 no es otro que el de
evitar que la administracion pueda verse situada por imperio de un mandato judicial perentorio en el trance de no poder satisfacer el
requerimiento por no tener los fondos previstos en el presupuesto paratal fin o en lade perturbar lamarchanormal de la
administracion. Sin embargo, de ello no se sigue que € Estado se encuentre fuera del orden juridico que esta obligado atutelar ni
gue esté exento de acatar los fallos judiciales. Asimismo, también tiene dicho que €l articulo en cuestion debe ser interpretado de
modo tal que armonice con los principiosy garantias consagrados por nuestra Ley Fundamental y con el resto del ordenamiento
juridico (fallos 296:22 y 302:1209, entre otros).  Por otra parte, el Maximo Tribunal también ha sefialado que el art. 22 delaLey
23.982 -y en sentido andlogo €l art. 20 delaLey N° 24.624- autorizay fijael momento a partir del cual el acreedor esta legitimado
para embargar |os bienes estatales susceptibles de gjecucion y cobrarse sobre su producido; y que la aplicacion mecanicay
generalizada del art. 19 delaLey N° 24.624 sin consideracion algunaalo que prevén el art. 22 delalLey 23.982y el art. 20 dela
Ley 24.624, conduciriaalafrustracion de |os derechos de los particul ares que se encuentren en condiciones de gjecutar las
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sentencias con arreglo a estas dos Ultimas normas, lo que no se condice con laintencién del legislador (fallos 297:142; 299:93;
301:460). Asimismo, ha destacado que |a falta de partida presupuestaria pertinente para atender el pago del crédito reconocido en
sede judicial constituye un extremo de hecho cuya existencia no se presume, por lo que debe ser probado por quien invoque la
aplicacion del art. 19 delaLey 24.624 (Giovagnoli, César Augusto ¢/Caja Nacional de Ahorroy Seguro s/cobro de seguro?, CSIN,
16/09/1999).  En este orden de pensamiento, esta Sala por unanimidad también tiene dicho en |os autos caratulados. ?Bonafe,
Alberto Pedro c/ANSES- Regjuste de haberes? (Expte. N° 33020383-2002), sentencia de fecha 13/02/2017, que la base de garantizar
latutelajudicia efectivano agota su contenido en que el interesado tenga acceso alos Tribunales de Justicia, sino que comprende
ademas el cumplimiento de lo mandado por el Juez en orden alaeficaciade lasentencia.  Desde otro costado, con fundamento en
losarts. 8y 25 del pacto de San José de Costa Rica, ha surgido un nuevo paradigma, el de latutelajudicia y administrativa efectiva,
gue no selimitaaregular el tramite del proceso sino el acceso a mismo'y el posterior control por €l juez en la etapade
cumplimiento de la sentencia. Por su parte, la Corte Suprema de Justicia de la Nacién tiene dicho: 7[...] que el incumplimiento de
unasentenciajudicia constituye un desconocimiento de ladivision de poderes que resultainadmisible en un estado de derecho y, en
consecuencia, causa un grave deterioro del estado constitucional democrético. De conformidad con el mandato contenido en los
articulos 108, 109, 116y 117 de la Constitucion Nacional, no hay duda acerca de que |as sentencias emanadas del Poder Judicial
son, en las condiciones que prevé el ordenamiento procesal, de cumplimiento obligatorio e inmediato [...] Que poco sentido cabria
otorgarle ala garantiadel debido proceso que consagra el articulo 18 de la Constitucion Naciona si el Estado no asegurala
prestacion de un servicio de justicia que contenga mecanismos efectivos para hacer cumplir las decisiones que pongan fin alos
conflictos con el Estado. Si no existe la plena seguridad ciudadana de que |a proteccion de lajusticia es mas que una mera
declamacion retdrica de los jueces sin capacidad de ser respetaday cumplida por las autoridades que detentan el control de la fuerza
publica, resulta artificial invocar la obligatoriedad de las reglas constitucionales que limitan el poder o esperar del gobierno la
proteccion de los derechos fundamental es que consagra nuestra Constitucion [...] Que es condicion necesaria para afirmar la
supremacia de su texto que se asegure la efectividad de las resoluciones de | os jueces. No se trata entonces de invadir el @mbito de
actuacion de otros poderes, sino de dar solucién ala problemética que se plantea en €l caso, con la conviccion republicana de que
cuando la Constitucion Nacional reconoce derechos, 10 hace para que éstos resulten efectivosy no meramente ilusorios|...]? (?Arte
Radiotelevisivo Argentino c/Estado Nacional -JGM- SMC amparo Ley 16.986? del 11/02/14).  Finalmente, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos tiene dicho que el derecho de acceso ala justiciaimplica que la solucién de la controversia se
produzca en tiempo razonable; y que una demora prolongada puede llegar a constituir, por si misma, unaviolacién de las garantias
judiciales (Corte IDH Casos: ?Gonzélez Medinay familiares vs. Republica Dominicana?, sentencia del 27/02/2012, Serie C, N° 240,
parrafo 255; ?Caso de la Masacre de las Dos Erres vs. Guatemala?, sentencia del 24/11/2009, Serie C, N° 211, parrafo 132;
?Salvador Chiriboga vs. Ecuador?, sentencia del 06/05/2008, Serie C, N° 179, parrafo 59; ?Contrerasy otros vs. El Salvador?,
sentencia del 31/08/2011, Serie C, N° 232, parrafo 145). Asimismo, tiene dicho que de conformidad con €l articulo 25.2 de la
Convencion Americana, €l principio de tutelajudicial efectivarequiere que los procedimientos de g ecucion sean accesibles paralas
partes, sin obstaculo o demoras indebidas, afin de que alcancen su objetivo de manerarapida, sencilla e integral (Corte IDH. Caso:
?Furlan'y Familiares vs. Argentina?, sentenciadel 31/08/2012, Serie C, N° 246, parrafo 211). Asimismo, sostuvo que €l articulo 25
de la Convencién impone a Estado parte garantizar los medios para gjecutar |as respectivas decisionesy sentencias definitivas
emitidas por las autoridades competentes, de manera que se protejan efectivamente los derechos declarados o reconocidos. Esto
ultimo debido a que una sentencia con caracter de cosa juzgada otorga certeza sobre el derecho o controversia discutida en el caso
concreto y, por ende, tiene como uno de sus efectos la obligatoriedad o necesidad de cumplimiento. Asimismo, el proceso debe
tender ala materializacion de la proteccion del derecho reconocido en el pronunciamiento judicial mediante la aplicacion idonea de
dicho pronunciamiento. Por tanto, la efectividad de las sentencias y de las providencias judiciales depende de su gjecucion. Lo
contrario supondriala negacion mismadel derecho involucrado (Corte IDH Caso: ?Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku vs.
Ecuador?, sentencia del 27/06/2012, Serie C, N° 245, parrafo 263) [a mayor abundamiento ver de mi coautoria: ?Derecho
Administrativo?, Tomo 2, Alveroni Ediciones, Cérdoba, 2014, pag. 233/252.  En el caso de autos, las sumas adeudadas a actor
-establecidas a 31/07/2015- fueron presupuestadas para el afio 2017 (ver fs. 188), postergado su pago para el gjercicio 2018 y luego
parael gercicio 2019/2020 por insuficiencia de fondos (fs. 323/327vta. y fs. 362/363vta.); es decir, que la demandada si bien dio
cumplimiento ala previsién presupuestaria mediante la incorporacion del requerimiento correspondiente parael afio 2017, al diade
lafecha no han sido abonadas las sumas adeudadas. Por |o tanto, en base atodo lo expuesto, es que considero que le asiste razon ala
recurrente.  Ello por cuanto no cabe perder de vista que de conformidad con lo prescripto por el art. 68, Ultima parte, delaley
26.895, la condena debia ser atendidaen el gercicio 2017 y ante el agotamiento de |os recursos asignados en este Ultimo parala
cancelacion de sentencias judiciales, debia satisfacerse en el gjercicio 2018. Nuestro Alto Tribuna ha degjado bien en claro que e
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pago de las condenas se hara -dentro de cada jurisdiccion deudora- siguiendo un estricto orden de antigiiedad conforme lafecha de
notificacion judicial; pero esta situacion no exime al Estado Nacional de dar cuenta del orden de prelacion de pago que le
corresponde al acreedor y en modo alguno excluye la potestad judicial de controlar €l recto cumplimiento de las sentencias
condenatorias que se dicten contra aquel. Es decir que, si el Estado gjerciod la opcidn de diferir el pago de la condena por el
agotamiento de la partida presupuestaria, de no verificarse la cancelacion en el gjercicio siguiente, el actor puede llevar adelante la
gjecucion de su crédito dinerario a partir del gjercicio subsiguiente [CSIN, Curti, Gustavo Alberto -inc. Ejec. Sent- y otros ¢/EN M.
Defensa- Ejercito Dto 1104/05, 1053/08 y otro s/proceso de g ecucion?, 27/12/2016. El subrayado me pertenece].  Envirtud delo
expuesto propugno revocar el proveido de fecha 17 de mayo de 2019 dictado por el sefior Juez Federal N° 1 de Cérdobay, en
consecuencia, ordenar se trabe embargo sobre los fondos de la demandada Fuerza Aérea Argentina, cuya cuenta debera ser
individualizada por el sefior Juez de Primera Instancia, en lo suficiente para cubrir |a suma de pesos Quinientos ochentay tres mil
ciento ochentay cuatro con cincuentay un centavos ($583.184,51) con los intereses y costas provisorios correspondientes que
deberan fijarse también por el Juez de grado. Las costas de la Alzada se imponen ala demandada perdidosa (art. 68, 1ra parte del
CPCCN) conforme el principio objetivo de la derrota, regulando los honorarios profesionales del Dr. Uriel A. Sanson en la cantidad
de seis (6) UMA por las labores desarrolladas en el presente incidente, de conformidad alas disposiciones delaLey 27.423. No se
regulan honorarios al representante legal de la demandada por ser profesional a sueldo de su mandante (art. 2 Ley N° 27.423). AS
VOTO. -  El sefior Juez de Camara, doctor IGNACIO M. VELEZ FUNES, dijo:  |.- Analizadas |as constancias de la causa que
fueron detenidamente expuestas por €l sefior Juez de Camara Eduardo Avalos, adhiero ala solucién propuesta de revocar la
resolucion de fecha 17 de mayo de 2019 dictada por €l sefior Juez Federal N° 1 de Cérdoba. Ello por cuanto, me he expedido en ese
mismo sentido dando suficientes fundamentos para haber arribado alas conclusiones que ahora reitero, en oportunidad de resolver
los autos caratulados: ?Meneguzzi, Rubén Dario c. Estado Nacional Argentino (Ministerio de Defensa) s. Ejecucion de sentencia?,
sentencia de fecha 13/11/2019, donde se trat6 una cuestion andloga ala de autos. ASI VOTO.-  Por € resultado del Acuerdo que
antecede; SERESUELVE: PORMAYORIA: |.- Revocar € proveido de fecha 17 de mayo de 2019 dictado por el sefior
Juez Federal N° 1 de Cordobay, en consecuencia, ordenar se trabe embargo sobre |os fondos de la demandada Fuerza Aérea
Argentina, cuya cuenta deberd ser individualizeda por el sefior Juez de Primera Instancia, en |o suficiente para cubrir la sumade
pesos Quinientos ochentay tres mil ciento ochentay cuatro con cincuentay un centavos ($583.184,51) con los intereses y costas
provisorios correspondientes que deberan fijarse también por el Juez de grado.-  I1.- Imponer las costas de laAlzadaala
demandada perdidosa (art. 68, 1ra parte del CPCCN) conforme el principio objetivo de la derrota, regulando los honorarios
profesionales del Dr. Uriel A. Sanson en la cantidad de seis (6) UMA por las labores desarrolladas en €l presente incidente, de
conformidad alas disposiciones de laLey 27.423. No se regulan honorarios a representante legal de la demandada por ser
profesional a sueldo de su mandante (art. 2 Ley N° 27.423).  |11.- Protocolicese y hagase saber. Cumplido, publiquese y bajen.

GRACIELA S MONTESI IGNACIO MARIA VELEZ FUNES EDUARDOAVALOS MIGUEL H. VILLANUEVA

SECRETARIO DE CAMARA Correlaciones  Alarcén, Marisol Ailiny otros c/Estado Nacional - Ministerio

de Defensa -Ejército Argentino s/suplementos Fuerzas Armadas y de Seguridad - Cam. Fed. Comodoro Rivadavia - 11/6/2019 -Cita
digital: lUSJU042939E Citadigital:
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