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Procesamiento Superioridad De Una Raza Ley 23 592 Redes Sociales

JURISPRUDENCIA San Martin, 27 de octubre de 2020.
Vistos Y Considerando.  |. Llega este legajo a conocimiento del Tribunal, en virtud del recurso de apelacion interpuesto por la
defensade D. H. P., contralaresolucion dictada por el juez a-quo que lo procesd como autor penalmente responsable del delito de
realizacion de propaganda de ideas y teorias de superioridad de unarazay/o €l aliento ala persecucion contra personas de origen
judio, a causa de su etniay/o religién, previstoy penado por € art. 3ro. delaley 23.592.  Il. El Fiscal General no adhirié ala
impugnacion y la parte argumenté que hubo unaincorrecta val oracion de la prueba en la decisién atacada que responsabilizé a su
asistido, por cuanto lafrase que motivé su incriminacion la vertio via twitter como respuesta a una opinion periodistica que lo habia
afectado, pero sin pretender dirigirse ala comunidad judia o alentar una persecucién. También sefial 6 que |os objetos personales
hallados en el cuarto de la casa que habitaba formaban parte de actos privados no alcanzados por €l tipo penal y en cuanto alos
lyers? y 2memes?, no trascendieron haciaterceras personas.  111. Apreciael Tribunal que el recurso intentado no ha de tener el
resultado auspiciado por su promotor. Es que, las pruebas computadas en el auto recurrido por parte del sefior magistrado
instructor son indicadoras de que hubo una exteriorizacion y preconizacion de esaidea discriminatoria, que conlleva el peligro de
generar unaimitacion o de alentar el consenso de un pensamiento desprovisto de toda consideracién de la dignidad humana; porque
lo que se penaliza através de latipicidad contenidaen el art. 3 de laley 23.592, es el hecho de que esa proclama de superioridad de
unaraza o grupo de personas de determinada religion, etnia o color tenga como finalidad la bisqueda de su justificacién o
promocién de una arbitraria discriminacion a otras personas. A su vez, en € segundo parrafo de la norma, se amplia el marco de
imputacion al tipificar otras acciones como las de aentar o incitar, que se dirigen aanimar, infundir o estimular una finalidad
persecutoria hacia una determinada raza por €l sdlo hecho de pertenecer aella.  Desde esta perspectiva, la expresion dirigida
contraE. T. ?Si te parece un chiste la soberania argentina en las islas, a mi me causa mucha gracia que los hayan hecho jabon?,
vertida por el imputado através de un medio de comunicacion abierto y masivo como eslared socia twitter, que reivindica actos
criminal es catalogados como delitos contra el derecho de gentes g ecutados por €l régimen nacional socialistaimperante en la
Alemanianazi a mediados del siglo pasado, no puede ser rotulada como respuesta individual y descontrolada contra una expresion
gue habria afectado | os sentimientos del autor; mas, si se repara en la evidencia citada por el magistrado instructor obtenida con la
requisa del domicilio habitado por P., consistente en material fotogréfico en compafiia de otros adherentes en actitud festiva
exhibiendo banderas con la cruz esvastica, junto con los llamados ?memes? burlones y panfletos que exhibian imagenes fotogréficas
enaltecidas de | os principal es sostenedores del régimen que se encargé de perseguir y exterminar en el periodo antes sefialado,
constituyen indicadores elocuentes de que se exc edio el ambito de inocua manifestacion de unaidea o sentimiento; y por el
contrario, seingreso a terreno de querer exteriorizar y publicitar una determinada posicion paralograr la adhesién de personas
gjenas auna circunstancia confrontacion verbal y animar la generacion de un rechazo social hacia quienes profesan lareligion judia.
Por lo expuesto € Tribunal RESUELVE: CONFIRMAR laresolucion apelada que dispuso el procesamiento de D. H. P.,
como autor del delito previsto en €l art. 3ro. de laley 23.592, en lo que ha sido materia de recurso (art. 445, 449y 454 del CPPN).
Registrese, notifiquese, hagase saber ala Direccion de Comunicacion Publica dela C.S.J.N. (Acordada 15/13 y ley 26.856) y

devuélvase.- MARCOSMORAN JUEZ DECAMARA JUAN PABLOSALAS JUEZ DE CAMARA
MARCELO DARIO FERNANDEZ  JUEZ DE CAMARA  Antemi: ALFONSO ANGEL FERRARO SECRETARIO
DE CAMARA NOTA: Paradejar constancia que € acuerdo de | os sefiores jueces Juan Pablo Salas, Marcelo Dario

Fernandez y Marcos Morén, integrantes de la Salal de la Camara Federal de Apelaciones de San Martin, fue realizado por medios
virtuales o remotos y firmado electrénicamente por los magistrados y funcionario actuante, de conformidad alo dispuesto por la
Acordada 12/2020 de la CSIN, en el contexto de la situacién excepcional o de emergencia declarada por los DNU 297/2020,
325/2020, 355/2020, 408/2020, 459/2020 Y 493/2020 Acordadas 4/2020, 6/2020, 8/2020, 10/2020, 13/2020, 14/2020 y 16/2020 de
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