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Prueba Anticipada Improcedencia Carga De La Prueba

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 30 de noviembre de 2020.

Y VISTOS: |. Viene apeladalaresolucion por medio de lacual el sefior juez de primerainstancia deneg6 la produccion de
prueba anticipada que fuera solicitada por el recurrente.  |l. Los antecedentes recursivos se encuentran individualizados en la nota
digital deelevacion.  1ll. Laley de formareconoce la posibilidad de producir prueba fuera de la etapa procesal correspondiente,
cuando el interesado tenga motivos justificados para temer que su obtencion en aquel estadio procesal puede tornarse imposible o de
muy dificultosa produccion (arg. art. 326 codigo procesal).  Esclaro entonces que el temor alaimposibilidad futura de producir la
prueba debe estar fundado en circunstancias objetivas y concretas, de maneratal de posibilitar su apreciacion por tercerosy no
provenir de meras especul aciones sin ningun sustento de hecho (esta Sala, en ?Karamalikis ¢/Constructora New Home?, del
18/09/12; ?Uberti Marcelo Emilio c/Dietrich SA y otro gdiligencia preliminar?, 6/11/15).  En tales condiciones, el mero temor del
apelante en punto a que su futuro contendiente pueda desaparecer, aterar, o modificar la prueba que obra en su poder, sin elementos
que avalen tal eventualidad, no constituye un argumento idéneo para admitir su pretension.  Por lo demas, tratandose de una
medida cuya finalidad -como se dijo- eslade conservar prueba cuya produccion pudiera resultar imposible o dificultosaen la
oportunidad procesal correspondiente, lamayor o menor verosimilitud del derecho que pudieratener el recurrente con relacion a su
reclamo de fondo, es aspecto que no incide paralaconcesion delamedidade que setrata. Y ello, puesto que lo que aqui interesa,
es comprobar si |a parte que requiere anticipadamente la produccion de cierta prueba se encuentra expuesta a perderla, y no, como se
alega, a permitir a tribunal conocer acabadamente el plexo probatorio en €l cual se sustentaralademanda.  Por tales motivos,
corresponde decidir la cuestion en el sentido adelantado.  1V. Por ello se RESUELVE: rechazar el recurso de apelacion
interpuesto y confirmar laresolucion apelada. Sin costas por no mediar contradictorio.  Notifiquese por secretaria
Oportunamente, cimplase con la comunicacion ordenada por €l art. 4° de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justiciade la
Nacion 15/13, del 21.5.2013.  Devuélvanse las actuaciones al Juzgado de tramite.  Firman los suscriptos por encontrarse
vacante lavocalian® 8 (conf. art. 109 RJIN). JULIA VILLANUEVA  EDUARDO R. MACHIN  RAFAEL F. BRUNO

SECRETARIO DE CAMARA En lamisma fecha se registro la presente en €l protocolo de sentencias del sistema
informatico Lex 100. Conste. RAFAEL F.BRUNO SECRETARIO DE CAMARA
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